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Elicia Aydee Aramayo Robles
Revision extraordinaria de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La interposicion del Recurso de Revision Extraordinaria de Sentencia de Elicia Aydee Aramayo Robles;
antecedentes del proceso, y:

CONSIDERANDO: Que planteada la interposicion del Recurso de Revisién Extraordinaria de Sentencia de Elicia Aydee Aramayo Robles,
se decret6 que con caracter previo (14 de septiembre de 2015), la impetrante deberia presentar: a) El testimonio o fotocopia legalizada de la
sentencia que se revisa y la sentencia dictada en ejecucion de las causales previstas en el art. 297 del Céd. Pdto. Civ.; b) La certificacion de
ejecutorias de las sentencias sefialadas anteriormente, para la subsanacion de estos defectos del recurso se otorga a la parte recurrente en la
plazo de 30 dias, que comenzaran a computarse luego de su legal notificacion y bajo alternativa de declararse la inadmisién del recurso.

Que desde la fecha de notificacion con la providencia de 14 de septiembre de 2015, la recurrente no ha dado cumplimiento a lo ordenado
en dicha providencia.

Que de conformidad a la Disposicion Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil, desde la publicacion del cédigo y cada seis meses se
revisara de oficio los procesos sin movimiento y se declarara la extincion por inactividad.

Que en el presente caso de autos, a la fecha ha operado la extincion por inactividad del Recurso de Revision Extraordinaria de Sentencia
de Elicia Aydee Aramayo Robles.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia de conformidad a la Disposicion Transitoria Decima del Codigo Procesal
Civil, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD, debiendo procederse al archivo de obrados y al desglose de la documentacién adjuntada
a la solicitud.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia. Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Valentin Laura Quispe ¢/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El informe suscrito por la Secretaria de Sala Plena emitido el 21 de noviembre de 2016 en el proceso
contencioso administrativo seguido por Valentin Laura impugnando la Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT-RJ-1213/14 de 18 de agosto de
2014 emitida por la Autoridad General de Impugnacién Tributaria, y el informe del magistrado tramitador Antonio Guido Campero Segovia.

CONSIDERANDO: Que el tltimo actuado procesal de fs. 80, notificado el 26 y 31 de agosto de 2015, por el que se dispone arrimar a los
antecedentes del proceso, la provisién citatoria, (con notificacién al demandado) devuelta; quedando pendiente poner en conocimiento del tercero
interesado la presente demanda, dispuesta mediante providencia de 26 de septiembre de 2014, asi como hacer uso a su derecho de réplica por,
parte de la parte demandante; siendo que a la fecha no se hubiese cumplido e instado la prosecucién y resolucion del proceso.
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Que existiendo manifiesta inactividad desde la Ultima actuacion de las obligaciones que le impone la ley a la parte demandante en la
presente causa, corresponde dar estricta aplicacion a la norma prevista por el art. 247-1-3 del Cod. Proc. Civ.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad contenigia en la
Disposicion Transitoria Décima de la L. N° 439 de 19 de noviembre de 2013 (Cédigo Procesal Civil), DECLARA LA EXTINCION POR
INACTIVIDAD del proceso contencioso administrativo interpuesto por Valentin Laura Quispe contra la Autoridad General de Impugnacion
Tributaria.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Empresa Publica Nacional Estratégica “Depésitos Aduaneros Bolivianos
¢/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El informe suscrito por la secretaria de Sala Plena emitido el 21 de noviembre de 2016 en el proceso
contencioso administrativo seguido por la Empresa Publica Nacional Estratégica Depdsitos Aduaneros Bolivianos, impugnando la Resolucion de
Recurso Jerarquico RD 03-035-14 de 27 de agosto de 2014 emitida por el Director de la Aduana Nacional de Bolivia, y el informe del magistrado
tramitador Antonio Guido Campero Segovia.

CONSIDERANDO: Que el ultimo actuado procesal de fs. 316, notificado el 14 de octubre de 2014, en el que se reserva el decreto de
autos para sentencia, hasta que la parte demandante sefiale el domicilio real del tercero interesado; siendo que a la fecha no se hubiese cumplido
e instado la prosecucion y resolucién del proceso.

Que existiendo manifiesta inactividad desde la Ultima actuacion de las obligaciones que le impone la ley a la parte demandante en la
presente causa, corresponde dar estricta aplicacion a la norma prevista por el art. 247-1-3 del Céd. Proc. Civ.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad contenida en la
Disposicion Transitoria Décima de la L. N° 439 de 19 de noviembre de 2013 (Cédigo Procesal Civil), DECLARA LA EXTINCION POR
INACTIVIDAD del proceso contencioso administrativo interpuesto por la Empresa Publica Nacional Estratégica Depésitos Aduaneros Bolivianos
contra la Aduana Nacional de Bolivia.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Pedro José Caparros Molinero c/ Prefectura de Chuquisaca
Contencioso
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El proceso contencioso presentado por Pedro José Caparros Molinero contra la Prefectura de Chuquisaca,
en la que se demanda el cumplimiento de pago, los antecedentes del proceso, el informe de secretaria de Sala Plena, y el informe del magistrado
tramitador Rémulo Calle Mamani.

CONSIDERANDO: Que habiendo radicado la demanda contenciosa de cumplimiento de pago incoado por Pedro José Caparros Molinero
contra la Prefectura de Chuquisaca en este Tribunal Supremo de Justicia, por declinatoria de competencia, que inicialmente fue tramitado en el
Juzgado 3° de Partido en lo Civil y Comercial del Tribunal Departamental de Justicia de Chuquisaca, y remitido en grado de casacion a la Sala
Civil liquidadora del Tribunal Supremo de Justicia que anulo obrados hasta la admisién de la demanda, declinando competencia a la Sala Plena
del Tribunal Supremo de Justicia, que radicada la causa y designado el magistrado tramitador por providencia de fs. 659, y por decreto de fs. 660
de 13 de agosto de 2014, se inst6 al demandante que previo a la admision a la demanda sefiale el domicilio y generales de ley del demandado,
siendo el ultimo actuado procesal la providencia de 7 de octubre de 2014 que cursa a fs. 662, que de acuerdo a la representacion del oficial de
diligencias no se pudo proceder a la notificacion del demandante por lo que se le otorgo el plazo de 10 dias para que subsane esa observacion
bajo apercibimiento de aplicar lo previsto en el art. 333 del Céd. Pdto. Civ., sin registrarse ningun otro acto hasta la fecha.

Que el art. 333 del Cod. Pdto. Civ., faculta al juez a ordenar se subsane los defectos cuando la demanda no se ajuste a las reglas
establecidas, siendo necesario considerar que en materia del proceso contencioso esas reglas se encuentran también insertas para no dejar que
el proceso siga en el limbo para su prosecucion y se considere la falta de interés del actor.

En autos, se tiene que pese al apercibimiento en la providencia de fs. 660 y 662, no se cumplié con lo ordenado, siendo procedente la
aplicacién de la sancion establecida en el art. 333 del Céd. Pdto. Civ.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, de conformidad a lo previsto en el art.
333 del Cod. Pdto. Civ., tiene como NO PRESENTADA la demanda y dispone el archivo de obrados.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017,
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Redes y Servicios Integrados S.A., ¢/ Autoridad General de Impugnacién Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION
VISTOS EN LA SALA PLENA: La demanda contencioso administrativo de fs. 42 al 55, interpuesta por Redes y Servicios Integrados S.A.,
contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, en la que se impugna la Resolucion AGIT-RJ 1384/2014 de 29 de septiembre, los
antecedentes del proceso, el informe de la Secretaria de Sala Plena, y el informe del magistrado tramitador Rémulo Calle Mamani.

Gaceta Judicial de Bolivia
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CONSIDERANDO: Que de la revision de los antecedentes procesales y el informe evacuado por secretaria de Sala Plena se evidencia,
que presentada la demanda contencioso administrativo por providencia de fs. 57, se ordend a la parte demandante a coadyuvar en la notificacién
al demandado y al tercero interesado, que pese de haber recogido las provisiones citatorias para la citacion y notificacién de los mismos el 4 de
marzo de 2015, hasta la fecha no se registra que haya cumplido con su cometido, ni otro actuado procesal que accione la prosecucién de la
demanda hasta, lo cual implica manifiesto abandono de la accidn procesal, que amerita la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicion
Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD del proceso y dispone el
archivo de obrados.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Industrias Lacteas La Paz Ltda. c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN LA SALA PLENA: La demanda contencioso administrativo de fs. 25 a 27, interpuesta por Industrias Lacteas La Paz Ltda.,
contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, en la que se impugna la Resolucién Jerarquica AGIT-RJ 1297/13 de 7 de agosto de 2013,
los antecedentes del proceso, el informe de la secretaria de Sala Plena, y el informe del magistrado tramitador Rémulo Calle Mamani.

CONSIDERANDO: Que de la revisién de los antecedentes procesales y el informe evacuado por secretaria de Sala Plena se evidencia,
que admitida la demanda contencioso administrativo por providencia de fs. 38, el demandado se apersono y contesto la demanda de forma
negativa, siendo que por providencia de fs. 86, se corrid en traslado para le réplica, que hasta la fecha no presento respuesta alguna ni la
notificacion al tercer interesado, o algun otro actuado procesal que accione la prosecucion de la demanda, lo cual implica manifiesto abandono
de la accién procesal, que amerita la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicion Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil,
computando el plazo de la misma desde el 16 de marzo de 2014 a la fecha, para que opere la extincidn por inactividad del proceso.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD del proceso y dispone el
archivo de obrados.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Empresa Molino y Fabrica de Fideos Aurora S.R.L.
c/ Servicio Nacional de Propiedad Intelectual
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN LA SALA PLENA: La demanda contencioso administrativo de fs. 18 a 24, interpuesta por Empresa Molino y Fabrica de
Fideos Aurora S.R.L., contra el Servicio Nacional de Propiedad Intelectual SENAPI, en la que se impugna la Resolucion R.A. N° DGE/OPO/J-
319/12 de 1 de noviembre de 2012, los antecedentes del proceso, el informe de la Secretaria de Sala Plena, y el informe del magistrado tramitador
Rémulo Calle Mamani.

CONSIDERANDO: Que de la revisién de las antecedentes procesales y el informe evacuado por secretaria de Sala Plena se evidencia,
que admitida la demanda contencioso administrativo por providencia de fs. 46, el demandado se apersono y contesto la demanda en forma
negativa, siendo que por providencia de fs. 152 de 10 de abril de 2014, se arrimd la orden instruida sin ejecutar para la notificacion del tercero
interesado, sin registrarse algun otro actuado procesal que accione la prosecucién de la demanda hasta la fecha, lo cual implica manifiesto
abandono de la accién procesal, que amerita la aplicacion de la previsién contenida en la Disposicion Transitoria Décima del Codigo Procesal
Civil, considerandose el 10 de abril de 2014 el computo de plazo para que opere la extincidn por inactividad del proceso.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD del proceso y dispone el
archivo de obrados.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Romulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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José Luis Osorio Téllez c/ Ministerio de Trabajo, Empleo y Previsién Social
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por; José Luis Osorio Téllez impugnando la Resolucion
Jerarquica R.M. N° 782/13 de 18 de diciembre de 2013; los antecedentes procesales, el informe de la secretaria de Sala Plena Sandra Magaly
Mendivil Bejarano, y el informe del magistrado tramitador Antonio Guido Campero Segovia.

CONSIDERANDO: Que el tltimo actuado procesal de fs. 99, notificado el 5 de marzo de 2015, en el que se corre traslado al demandado
para la duplica, sin que hasta la fecha haya respuesta. Asimismo de la revisién de los antecedentes se tiene que, por Decreto de 20 de mayo de
2014, cursante a fs. 59 de obrados, se admite la demanda y se ordena al demandante a coadyuvar con la notificacion al tercero interesado bajo
apercibimiento de declararse extincion por inactividad, sin que desde esa fecha hubiese instado la prosecucion y resolucion del proceso, existiendo
manifiesta inactividad que amerita la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicion Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad conferida en la
Disposicion Transitoria Décima del Cadigo Procesal Civil declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD de la demanda interpuesta por José Luis
Osorio Téllez contra el Ministerio de Trabajo, Empleo y Previsién Social.
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Se dispone el archivo de obrados, previo desglose de la documentacién original adjuntada, debiendo quedar simples copias fotostaticas
en su lugar.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Miguel Angel Marafién Palza ¢/ Autoridad General de Impugnacién Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por; Miguel Angel Marafién Palza contra la Autoridad
General de Impugnacion Tributaria impugnando la Resolucién Jerarquica AGIT-RJ 1154/13 de 23 de julio de 2013; los antecedentes procesales
y el informe de la secretaria de Sala Plena Dra. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.

CONSIDERANDO: Que por Decreto de 9 de octubre de 2014 a fs. 28, se dispone librese provision citatoria para la notificacién a la
gerencia distrital La Paz | del Servicio de Impuestos Nacionales, en su calidad de tercero interesado. En consecuencia con dicha providencia fue
notificado el 16 de octubre de 2014 a fs. 29 de obrados, Miguel Angel Marafién Palza; sin que hasta la fecha el demandante haya dado
cumplimiento con lo dispuesto, coadyuvando con la diligencia judicial solicitada.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad conferida en la
Disposicion Transitoria Décima Del Cédigo Procesal Civil declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD de la demanda interpuesta por Miguel Angel
Marafion Palza contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria.

Se dispone el archivo de obrados, previo desglose de la documentacién original adjuntada, debiendo quedar simples copias fotostaticas
en su lugar.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Romulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

LURINACIONAL
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Juan Abel Mendoza Cusicanqui y otra
Revision Extraordinaria de Sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El recurso de revisidn extraordinaria de sentencia interpuesta por Juan Abel Mendoza Cusicanqui contra la
Sentencia de 13 de abril de 2009; los antecedentes procesales y el informe de la secretaria de Sala Plena Sandra M. Mendivil Bejarano y, el
informe del magistrado Antonio Guido Campero Segovia.
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CONSIDERANDO: Que en cumplimiento del Decreto de 14 de diciembre de 2015 a fs. 49 de obrados, vencido que ha sido el plazo de
10 dias habiles otorgado a la parte demandante, para que acredite la existencia de fraude procesal que se encuentre con fallo judicial ejecutoriado,
asi como también acreditar el cumplimiento efectivo de una de las causales sefialadas en el art. 297 del Céd. Pdto. Civ., sin que hasta la fecha
haya dado cumplimiento a lo ordenado. Existiendo manifiesta inactividad por parte de demandante que amerita la aplicacion de la previsién
contenida en la Disposicién Transitoria Décima del Cédigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad conferida en la
Disposicién Transitoria Décima Del Cédigo Procesal Civil declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD de la demanda interpuesta por Juan Abel
Mendoza Cusicanqui contra la Sentencia N° 205/09 de 13 de abril de 2009.

Se dispone el archivo de obrados, previo desglose de la documentacion original adjuntada, debiendo quedar simples copias fotostaticas
en su lugar.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Gobierno Auténomo Municipal de Sucre
c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por el jefe de ingresos interina y representante legal de
la Administracion Tributaria Municipal Teresa Araujo Loayza contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria impugnando la Resolucion
Jerarquica AGIT-RJ 549/13 de 6 de mayo de 2013; los antecedentes procesales y el informe de la secretaria de Sala Plena, Sandra M. Mendivil
Bejarano, y el informe del magistrado Antonio Guido Campero Segovia.

CONSIDERANDO: Que por decreto de 16 de abril de 2014 cursante a fs. 51 de obrados, se dispone traslado a la parte demandante para
que haga uso de su derecho a réplica, en consecuencia con dicha providencia fue notificado el 21 de abril de 2014, Teresa Araujo Loayza en
representacion de la Administracion Tributaria Municipal, notificacion de fs. 83. Sin que hasta la fecha el demandante haya instado la prosecucion
y resolucion del proceso.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad conferida en la
Disposicion Transitoria Décima del Cdigo Procesal Civil declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD de la demanda interpuesta por Teresa Araujo
Loayza en representacion de la Administracion Tributaria Municipal contra Autoridad General de Impugnacion Tributaria.

Se dispone el archivo de obrados, previo desglose de la documentacion original adjuntada, debiendo quedar simples copias fotostaticas
en su lugar.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez., Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Marcelo Diego Hinojosa Franco c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por; Marcelo Diego Hinojosa Franco contra la Autoridad
General de Impugnacién Tributaria impugnando la Resolucién Jerarquica AGIT-RJ 0711/13 de 11 de junio de 2013; los antecedentes procesales,
el informe de la secretaria de Sala Plena Sandra M. Mendivil Bejarano, y el informe del magistrado Antonio Guido Campero.

CONSIDERANDO: Que por decreto de 29 de julio de 2015 a fs. 51, se dispone que previo a dictar decreto de autos para sentencia el
demandante debera sefialar el domicilio del tercero interesado como se tiene dispuesto en providencia de 1 de octubre de 2013 en consecuencia
con dicha providencia fue notificado el 10 de agosto de 2015 a fs. 53 de obrados, Marcelo Diego Hinojosa Franco; sin que hasta la fecha el sujeto
procesal haya instado la prosecucion y resolucion del proceso.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad conferida en la
Disposicion Transitoria Décima Del Codigo Procesal Civil declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD de la demanda interpuesta por Marcelo
Diego Hinojosa Franco contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria.

Se dispone el archivo de obrados, previo desglose de la documentacidn original adjuntada, debiendo quedar simples copias fotostaticas
en su lugar.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017,
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Asociacion Accidental AR.BOL. ¢/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El proceso contencioso administrativo interpuesto por la Asociacion Accidental AR.BOL., contra la Autoridad
General de Impugnacion Tributaria, los antecedentes del proceso, el Informe N° 289/2016-SCTRIA-SP-TSJ de secretaria de Sala Plena y, el
informe del magistrado tramitador Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.

CONSIDERANDO: Que la inactividad procesal, como uno de los modos de extincién del proceso, es operable cuando la parte actora
abandona la tramitacion del juicio sin haber efectuado actos de procedimiento que le incumben, para dar movimiento al proceso dentro de los
plazos legales previstos por la normativa procesal aplicable, actos que por su naturaleza son aquellos que instan al desarrollo del proceso,
produciendo resultados legales y efectivos a cargo necesariamente de la parte demandante por corresponderle segun el estado del tramite,
puesto que su dejadez ocasionaria la paralizacion inevitable del proceso si no son realizados en su oportunidad y dentro de los plazos que prevé
el procedimiento, lo cual impone que el 6rgano jurisdiccional competente en ejercicio de la potestad que emana de la ley, declare la extincion del
tramite por el abandono en que incurre la parte demandante; al ser una obligacion de los jueces y tribunales el de concluir de alguna de las formas
que prevé la ley, los procesos judiciales sometidos a su conocimiento.
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En ese contexto, se tiene que en el presente proceso contencioso administrativo, mediante proveido de 26 de mayo de 2015 se admitié
la demanda, disponiendo se libren las comisiones judiciales destinadas a citar a la parte demandada y notificar al tercero interesado, mismas que
fueron entregadas el 25 de julio de 2015, sin que hasta la fecha de elaboracion del informe que antecede, se hubiese desarrollado actuacién
procesal alguna que amerite la prosecucion de la tramitacion de la causa, lo cual que amerita la aplicacion de la prevision contenida en la
Disposicion Transitoria Décima del Cddigo Procesal Civil.

Que por lo sefialado supra, el abandono de la accidn en que incurri6 la parte actora en el caso de autos, durante mas de seis meses, da
lugar a la extincion del proceso por inactividad.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, sin entrar en mayores consideraciones
de orden legal, declara de oficio la EXTINCION DEL PROCESO POR INACTIVIDAD, del proceso contencioso administrativo incoado por la
Asociacion Accidental AR.BOL., contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, disponiendo el correspondiente archivo de obrados.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Romulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017,
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Tania Sandra Villanueva Torrico c/ Servicio Nacional del Sistema de Reparto
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativo de fs. 153 a 158, interpuesta por Tania Sandra Villanueva Torrico
contra SENASIR, en la que se impugna la Resolucion R.J. N° 02/2012 de 15 de noviembre, los antecedentes del proceso, el informe de la
secretaria de Sala Plena y el informe del magistrado Romulo Calle Mamani.

CONSIDERANDO: Que de la revisién de los antecedentes procesales y el informe evacuado por secretaria de Sala Plena se evidencia,
que presentada la demanda contencioso administrativa por providencia de fs. 167, se radico la demanda con noticia de parte contraria, siendo
este el Unico actuado registrado, desde el cual no existe algln otro actuado procesal que accione la prosecucién de la demanda hasta la fecha,
lo cual implica manifiesto abandono de la accidn procesal, que amerita la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicion Transitoria Décima
del Cédigo Procesal Civil, considerandose 13 de noviembre de 2013, el computo de plazo para que opere la extincién por inactividad del proceso.

PRO TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD del proceso y dispone el
archivo de obrados.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Romulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Griseldo Gonzalo Cobo Toro ¢/ Servicio Nacional de Propiedad Intelectual
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por la Griseldo Gonzalo Cobo Toro contra el Servicio
Nacional de Propiedad Intelectual; el informe de secretaria de Sala Plena; antecedentes del proceso, y el informe de la magistrada Rita Susana
Nava Duran.

CONSIDERANDO: Que planteada la demanda contencioso administrativa interpuesta por Griseldo Gonzalo Cobo Toro, ésta es admitida
por proveido de 12 de diciembre de 2012 (fs. 96) y por providencias de fs. 173, se dispone que el demandante, sefiale el domicilio del tercero
interesado (CD Central de Deportes) y que por providencia de 18 de febrero de 2014 de fs. 193, se conmina al cumplimiento de la providencia fs.
173 y ésta Ultima providencia, fue notificada el 10 de marzo de 2014 (fs. 194).

Que desde la fecha de notificacidén con la providencia de 18 de febrero de 2014, la parte demandante no ha dado cumplimiento al
sefialamiento de domicilio del tercero interesado.

Que de conformidad a la Disposicién Transitoria Décima del Codigo de Procedimiento Civil, desde la publicacién del Codigo y cada 6
meses, la autoridad judicial de oficio debera revisar los procesos del juzgado y en su caso declarar la extincion por inactividad.

Que en el presente caso de autos, a la fecha ha operado la extincion por inactividad de la presente demanda, al no haberse dado
cumplimiento a sefialamiento del domicilio del tercero interesado, que es indispensables para la prosecucion de la presente causa y causal de
nulidad conforme sefiala la S.C. N° 0137/12 de 4 de mayo de 2012, habiendo transcurrido mas 6 de seis meses desde la vigencia plena del
Cadigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia en conformidad a la Disposicion

Transitoria Decima del Codigo Procesal Civil, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD, debiendo procederse al archivo de obrados y al
desglose de la documentacion adjuntada a la demanda.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Romulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano. Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzmén, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Club Bolivar c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria

Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por el Club Bolivar representado por Guido Loayza
Mariaca y Jorge Jaime Jemio Fernandez, contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria; el informe de secretaria de Sala Plena;
antecedentes del proceso, y el informe de la magistrada Rita Susana Nava Durén.

CONSIDERANDO: Que planteada la demanda contencioso administrativa interpuesta por el Club Bolivar, la Autoridad General de
Impugnacién Tributaria, interpone recurso de reposicién que es resuelto por Resolucion N° 127/14 de 4 de agosto de 2014, esta Ultima es
notificada al demandante, el 18 de noviembre de 2014 (fs. 176).

Gaceta Judicial de Bolivia



SALA PLENA Pagina | 421

Que desde la fecha de notificacion con la Resolucion N° 127/14 de 4 de agosto de 2014 (recurso de reposicion), la parte demandante no
ha realizado ninguna accién para proseguir la causa.

Que de conformidad a la Disposicién Transitoria Décima del Codigo de Procedimiento Civil, desde la publicacién del cédigo y cada 6
meses, la autoridad judicial de oficio debera revisar los procesos del juzgado y en su caso declarar la extincion por inactividad.

Que en el presente caso de autos, a la fecha ha operado la extincion por inactividad de la presente demanda, al no haberse impulsado
la causa y proseguido debidamente, habiendo transcurrido mas 6 de seis meses desde la vigencia plena del Cédigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia en conformidad a la Disposicion
Transitoria Decima del Cddigo Procesal Civil, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD, debiendo procederse al archivo de obrados y al
desglose de la documentacién adjuntada a la demanda.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Oswaldo Espinoza Leon c/ Maria Elena Osorio Poma
Homologacién de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda de homologacién de sentencia interpuesto por Oswaldo Espinoza Ledn representado por Juan
Manuel Galleguillos Sanchez contra Maria Elena Osorio Poma, los antecedentes del proceso y; el informe de la magistrada tramitadora Maritza
Suntura Juaniquina.

CONSIDERANDO: Que la inactividad procesal, como uno de los modos extraordinarios de conclusion del proceso, es operable cuando
la parte actora abandona la tramitacion del juicio sin haber efectuado actos de procedimiento que le incumben para dar movimiento al proceso
dentro de los plazos legales previstos por la normativa procesal aplicable, actos que por su naturaleza son aquellos que instan al desarrollo del
proceso, produciendo resultados legales y efectivos a cargo necesariamente de la parte demandante por corresponderle segun el estado del
tramite, puesto que su dejadez ocasionaria la paralizacién inevitable del proceso si no son realizados en su oportunidad y dentro de los plazos
que prevé el procedimiento, lo cual impone que el érgano jurisdiccional competente en ejercicio de su potestad emanada de la ley declare la
caducidad del tramite por el abandono en que incurre la parte demandante, al ser una obligacion de los jueces y tribunales el de concluir de
alguna de las formas que prevé la ley, los procesos judiciales sometidos a su conocimiento.

En ese contexto, admitida la demanda planteada por Oswaldo Espinoza Ledn, por Decreto de 11 de septiembre de 2013, se dispuso citar
y emplazar a Maria Elena Osorio Poma en el domicilio real sefialado por el demandante, encomendando su cumplimiento al Tribunal
Departamental de Justicia de Cochabamba, a cuyo se dispuso la emision de provisiones citatorias (fs. 17); literales que nunca fueron recogidas.
Posteriormente, en mérito al Informe de Sala Plena N° 087/2016-SCTRIASP-TSJ de 17 de octubre (fs. 25), se conmind al demandante a cumplir
a cabalidad con el Decreto de 11 de septiembre de 2013, otorgandole el plazo de diez dias habiles (fs. 26); sin embargo, el informe complementario
de Sala Plena N° 087/2016-SCTRIA-SP-TSJ de 23 de noviembre, sefiala que, vencido el plazo de diez dias otorgado a la parte demandante,
hasta la fecha no se ha recibido respuesta (fs. 50).

De los antecedentes citados, se establece que la presentacion de la demanda el 28 de agosto de 2013, se constituye en la tnica y ultima
actuacion procesal del demandante, sin que hasta la fecha de elaboracién de la nota que antecede se hubiese desarrollado actuacién procesal
alguna que amerite la prosecucion de la tramitacion de la causa, pese al plazos otorgados en resguardo del derecho de acceso a la justicia.

Que por lo sefialado supra, el abandono de la accién en que incurrié la parte actora en el caso de autos, durante mas de seis meses, da
lugar a la extincion por inactividad, de conformidad a lo dispuesto por la Disposicién Transitoria Décima del nuevo Cédigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, en sujecion al art. 38-16 de la L. N°
025 (Ley del Organo Judicial), en concordancia con el art. 247-1-1 del Cod. Proc. Civ., declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD, en el proceso
de homologacion de sentencia incoado por Oswaldo Espinoza Ledn representado por Juan Manuel Galleguillos Sanchez contra Maria Elena
Osorio Poma, disponiendo el correspondiente archivo de obrado.
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Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra.Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Nicolaza Chocllu Limachi y otra
Protesta formal
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La interposicion de protesta formal de hacer uso de revision extraordinaria de sentencia de Nicolaza Chocllu
Limachi y Julian Tapia Bermudes; antecedentes del proceso, y el informe de la magistrada Rita Susana Nava Duran.

CONSIDERANDO: Que planteada la solicitud de protesta formal de hacer uso de la revision extraordinaria de sentencia de Nicolaza
Chocllu Limachi y Julian Tapia Bermudes, se decreté que con caracter previo (6 de enero de 2016), los impetrantes deberan presentar la
certificacion de ejecutoria de la sentencia que se quiere revisar, con sefialamiento expreso de la fecha en que adquirié ejecutoria, esto a fin de
verificar el plazo de un ario previsto en el art. 298-1 del Céd. Pdto. Civ.

Que desde la fecha de notificacion con la providencia de 6 de enero de 20186, los solicitantes, no han dado cumplimiento a lo ordenado
en dicha providencia.

Que de conformidad a la Disposicion Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil, desde la publicacion del cddigo y cada seis meses se
revisara de oficio los procesos sin movimiento y se declarara la extincion por inactividad.

Que en el presente caso de autos, a la fecha ha operado la extincion por inactividad de la protesta formal de hacer uso de la revision
extraordinaria de sentencia de Nicolaza Chocllu Limachi y Julidn Tapia Bermudes.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia de conformidad a la Disposicion
Transitoria Decima del Cédigo Procesal Civil, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD, debiendo procederse al archivo de obrados y al
desglose de la documentacion adjuntada a la solicitud.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Luis Enrique Romecin Rojas c/ Bertha Céspedez Céspedez
Homologacion de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda de homologacién de sentencia interpuesta por Luis Enrique Romecin Rojas contra Bertha
Céspedez, el informe de la secretaria de Sala Plena y el informe del magistrado tramitador Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.
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CONSIDERANDO: Que la revisién de obrados informa que la demanda presentada por Luis Enrique Romecin Rojas contra Bertha
Céspedez fue admitida mediante providencia de 28 de noviembre de 2013, oportunidad en la cual se dispuso la citacion de la parte demandada
mediante exhorto suplicatorio que fue recogido por Rolando Tapia Morales en representacion del demandante, el 1 de marzo de 2014, sin que
hasta la fecha se hubiese instado a la prosecucion de la causa.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, declara la EXTINCION DEL PROCESO POR INACTIVIDAD, y dispone el
archivo de obrados.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina. Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Gerencia Grandes Contribuyentes del Servicio de Impuestos Nacionales
¢/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El memorial de desistimiento del derecho, presentado por Boris Walter Lépez Ramos, dentro del proceso
contencioso administrativo incoada contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, en el que se impugna la Resolucion del Recurso
Jerarquico AGIT-RJ N° 0405/203 de 5 de abril, los antecedentes del proceso y el informe del magistrado Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.

CONSIDERANDOQO: I.- Que por memorial cursante a fs. 112, el representante legal de la entidad demandante, sefialo que al amparo del
art. 304 del Cod. Pdto. Civ., desiste del proceso contencioso administrativo presentado, solicitud, que corrida en traslado a la entidad demandada,
no fue respondida.

Que asi expresado el desistimiento, en observancia del art. 304-1 de la citada norma procesal civil, corresponde deferir favorablemente
lo solicitado.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, habiéndose cumplido con la disposicion
del art. 242-1, del Cod. Proc. Civ., ACEPTA el desistimiento del proceso formulado por la parte demandante, disponiendo el archivo de obrado,
previa devolucion de los antecedentes administrativos remitidos a este tribunal por la autoridad demandada.

Providenciando los memoriales de fs. 120 y 121, se dispone: estese a lo dispuesto precedentemente.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Osvaldo Ramiro Guzman Bustillos
Revision extraordinaria de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN LA SALA PLENA: La demanda contencioso administrativo de fs. 72 al 115, interpuesta por Petrobras Bolivia S.A., contra
Ministerio de Medio Ambiente y Agua, en la que se impugna la Resolucién RJ N° 040 de 24 de abril de 2014, los antecedentes del proceso, el
informe de la secretaria de Sala Plena, y el informe del magistrado Rémulo Calle Mamani.

CONSIDERANDO: Que de la revisidn de los antecedentes procesales y el informe evacuado por secretaria de Sala Plena se evidencia,
que presentada la demanda contencioso administrativo por providencia de fs. 117 se admite la presente demanda, cumpliéndose con los demas
tramites procesales de rigor, quedando tan solo pendiente la notificacion del tercero interesado, que pese de haber sefialado por memorial de fs.
324, el nombre, direccion y solicitar se libre orden instruida para su legal notificacion, el demandante no se apersono a coadyuvar en la notificacion
al tercero interesado, ni tampoco se registra que haya realizado desde el 29 de junio de 2015 algun actuado procesal que accione la prosecucion
de la demanda hasta la fecha, lo cual implica manifiesto abandono de la accién procesal, que amerita la aplicacion de la prevision contenida en
la Disposicion Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD del proceso y dispone el
archivo de obrados.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Petrobras Bolivia S.A. c/ Ministerio de Medio Ambiente y Agua
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN LA SALA PLENA: La demanda contencioso administrativo de fs. 42 al 55, interpuesta por Redes y Servicios Integrados S.A.,
contra AGIT, en la que se impugna la Resolucion AGIT-RJ N° 1384/2014 de 29 de septiembre, los antecedentes del proceso, el informe de la
secretaria de Sala Plena, y el informe del magistrado Rémulo Calle Mamani.

CONSIDERANDO: Que de la revision de los antecedentes procesales y el informe evacuado por secretaria de Sala Plena se evidencia,
que presentada la demanda contencioso administrativo por providencia de fs. 57, se ordend a la parte demandante a coadyuvar en la notificacién
al demandado y al tercero interesado, que pese de haber recogido las provisiones citatorias para la citacion y notificacion de los mismos el 4 de
marzo de 2015; hasta la fecha no se registra que haya cumplido con su cometido, ni otro actuado procesal que accione la prosecucién de la
demanda hasta, lo cual implica manifiesto abandono de la accidn procesal, que amerita la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicion
Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD del proceso y dispone el
archivo de obrados.

Registrese, comuniquese y devuélvase.
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Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

Compaiiia de Servicios Eléctricos S.A. c/ Ministerio de Hacienda
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN LA SALA PLENA: La demanda contenciosa administrativa de fs. 13 a 16, interpuesta por la Concesiéon Minera POCKOTA
contra la Autoridad General Jurisdiccional Administrativa Minera, en la que se impugna la Resolucion Jerarquica N° 22/2012 de 13 de octubre,
los antecedentes del proceso, el informe de la secretaria de Sala Plena, y el informe del magistrado Rémulo Calle Mamani.

CONSIDERANDO: Que de la revision de obrados y el informe de la secretaria de Sala Plena de esté tribunal, se evidencia, que presentado
la demanda contencioso administrativo ante este tribunal por memorial de fs. 13 a 16 el 26 de noviembre de 2012, por providencia de fs. 43 de
24 de julio de 2013, culminados todos los trdmites procesales, quedo pendiente que el demandante sefiale el domicilio real de los terceros
interesados para efectos de su notificacion (segin consta fs. 91), siendo este el ultimo actuado procesal registrado, que hasta la fecha no se
realizd ningin acto procesal que accione la prosecucién de la demanda, lo cual implica manifiesto abandono de la accién procesal, que amerita
la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicion Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD del proceso y dispone el
archivo de obrados.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzmén, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Financiera de Desarrollo de Santa Cruz
c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN LA SALA PLENA: La demanda contenciosa administrativa de fs. 45 a 50, interpuesta por FINDESA S.A.M., contra la AGIT,
en la que se impugna la Resolucién Jerarquica AGIT-RJ/0211/09 de 4 de junio de 2009, los antecedentes del proceso, el informe de la secretaria
de Sala Plena, y el informe del Magistrado Rémulo Calle Mamani.

CONSIDERANDO: Que de la revisién de obrados y el informe de la secretaria de Sala Plena de este Tribunal, se evidencia, que
presentado la demanda contencioso administrativo ante este tribunal por memorial de fs. 45 a 50, el 7 de octubre de 2009, y admitida la misma
por decreto de fs. 64, culminados todos los tramites procesales, quedo pendiente que el demandante devuelva la orden instruida debidamente
diligenciada con la notificacion al tercero interesado, segun consta la nota de cargo cursante a fs. 131 vta. (recibi conforme), siendo que desde
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esa fecha no se realiz6 ninglin acto procesal que accione la prosecucion de la demanda, lo cual implica manifiesto abandono de la accién procesal,
que amerita la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicion Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD del proceso y dispone el
archivo de obrados.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Patricia Judith Bejarano Carvajal ¢/ Ministerio de Salud y Deportes
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contenciosa administrativa interpuesta por Patricia Judith Bejarano Carvajal, el informe del
magistrado Fidel Marcos Tordoya Rivas.

CONSIDERANDO: Que el tltimo actuado procesal que cursa a fs. 118, fue cumplida el 2 de septiembre de 2015, sin que desde esa
fecha, la parte impetrante hubiese instado la prosecucion y resolucion de la demanda contenciosa administrativa interpuesta, incumpliendo lo
dispuesto existiendo manifiesta inactividad que amerita la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicidn Transitoria Décima del Cédigo
Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD de la demanda contenciosa
administrativa y dispone el archivo de obrados.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Romulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

2 AURINAGIONAL pe
° 8o,

Lionneth Guardia Suarez c/ Mary Cynthia Suarez Cayalo
Revision extraordinaria de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda de homologacién de sentencia de divorcio interpuesta por; Einar Ramos Alvarez en
representacion legal de Lionneth Guardia Suarez contra Mary Cynthia Suarez Cayalo; los antecedentes procesales y el informe de la secretaria
de Sala Plena Sandra M. Mendivil Bejarano de 17 de noviembre de 2016, y el informe del magistrado Antonio Guido Campero Segovia.

CONSIDERANDO: Que por decreto de 12 de octubre de 2015, fs. 27, que dispone, previa a la admision de la demanda, el impetrante
especifique el domicilio exacto de la parte demandada, a efecto de su notificacion con todos los actuados procesales, otorgandole el plazo de
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quince dias para subsanar lo observado, y habiéndosele notificado el 12 de octubre de 2015, fs. 28 de obrados, sin que hasta la fecha el
sujeto procesal haya instado la prosecucion y resolucién del proceso.

Que existiendo manifiesta inactividad desde la Ultima actuacion de las obligaciones que le impone la ley a la parte demandante en la
presente causa, corresponde dar estricta aplicacion a la norma prevista por el art. 247-1-3 del Céd. Proc. Civ.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad conteniqa en la
Disposicion Transitoria Décima de la L. N° 439 de 19 de noviembre de 2013 (Codigo Procesal Civil), DECLARA LA EXTINCION POR
INACTIVIDAD de la demanda interpuesta por Einar Ramos Alvarez en representacion legal de Lionneth Guardia Suarez contra Mary Cynthia
Suarez Cayalo.

Se dispone el archivo de obrados, previo desglose de la documentacién original adjuntada, debiendo quedar simples copias fotostaticas
en su lugar.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Roberto Carlos Valdez Ramirez ¢/ Esther Poma Uturuncu
Homologacion de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda de homologacién de sentencia de divorcio interpuesta por; Rodolfo Zurita Rodriguez en
representacion de Roberto Carlos Valdez Ramirez contra Esther Poma Uturunco; los antecedentes procesales y el informe de la secretaria de
Sala Plena Sandra M. Mendivil Bejarano.

CONSIDERANDO: Que por decreto de 8 de mayo de 2014 a fs. 131, se dispone se arrime a sus antecedentes el informe remitido por el
responsable de Migracién Chuquisaca, se ponga en conocimiento del impetrante a efectos de pronunciarse sobre el mismo, y habiéndose
notificado el 12 de mayo de 2014 a Rodolfo Zurita Rodriguez en representacion legal de Roberto Carlos Valdez Ramirez a fs. 132 de obrados,
sin que hasta la fecha el sujeto procesal haya instado la prosecucién y resolucién del proceso.

Que existiendo manifiesta inactividad desde la Ultima actuacion de las obligaciones que le impone la ley a la parte demandante en la
presente causa, corresponde dar estricta aplicacion a la norma prevista por el art. 247-1-3 del Cod. Proc. Civ.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad contenigia en la
Disposicion Transitoria Décima de la L. N° 439 de 19 de noviembre de 2013 (Cddigo Procesal Civil), DECLARA LA EXTINCION POR
INACTIVIDAD de la demanda interpuesta por Rodolfo Zurita Rodriguez en representacion legal de Roberto Carlos Valdez Ramirez contra Esther
Poma Uturunco.

Se dispone el archivo de obrados, previo desglose de la documentacién original adjuntada, debiendo quedar simples copias fotostaticas
en su lugar.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Yudith Suarez Hurtado ¢/ Roger Leandro Cortez Tordoya
Homologacion de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda de homologacion de sentencia de divorcio interpuesta por; Yudith Suarez Hurtado contra Roger
Leandro Cortez Tordoya; los antecedentes procesales y el informe de la secretaria de Sala Plena Sandra Magaly Mendivil Bejarano de 17 de
noviembre de 2016.

CONSIDERANDO: Que por decreto de 29 de mayo de 2015, a fs. 19, se dispone que con caracter previo a la admision de la demanda,
la impetrante especifique la direccidn exacta de la parte demandada, a efecto de su notificacion con todos los actuados procesales, otorgandole
el plazo de diez dias para subsanar lo observado, y habiéndosele notificado el 1 de junio de 2015, fs. 20 de obrados, sin que hasta la fecha la
sujeto procesal haya instado la prosecucion y resolucién del proceso.

Que existiendo manifiesta inactividad desde la Ultima actuacion de las obligaciones que le impone la ley a la parte demandante en la
presente causa, corresponde dar estricta aplicacion a la norma prevista por el art. 247-1-3 del Céd. Proc. Civ.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad conteniqa en la
Disposicion Transitoria Décima de la L. N° 439 de 19 de noviembre de 2013 (Cédigo Procesal Civil), DECLARA LA EXTINCION POR
INACTIVIDAD de la demanda interpuesta por Yudith Suarez Hurtado contra Roger Leandro Cortez Tordoya.

Se dispone el archivo de obrados, previo desglose de la documentacion original adjuntada, debiendo quedar simples copias fotostaticas
en su lugar.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Hotelera Nacional S.A. ¢/ Superintendencia Tributaria General
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por Hotelera Nacional S.A., contra la Superintendencia
Tributaria General, los antecedentes del proceso, el Informe N° 50/16-SCTRIA-SP-TSJ de 28 de noviembre de 2016.

CONSIDERANDO: Que la inactividad procesal, como uno de los modos de extincién del proceso, es operable cuando la parte actora
abandona la tramitacion del juicio sin haber efectuado actos de procedimiento que le incumben, para dar movimiento al proceso dentro de los
plazos legales previstos por la normativa procesal aplicable, actos que por su naturaleza son aquellos que instan al desarrollo del proceso,
produciendo resultados legales y efectivos a cargo necesariamente de la parte demandante por corresponderle segun el estado del tramite,
puesto que su dejadez ocasionaria la paralizacion inevitable del proceso si no son realizados en su oportunidad y dentro de los plazos que prevé
el procedimiento, lo cual impone que el 6rgano jurisdiccional competente en ejercicio de la potestad que emana de la ley, declare la extincion del
tramite por el abandono en que incurre la parte demandante; al ser una obligacion de los jueces y tribunales el de concluir de alguna de las formas
que prevé la ley, los procesos judiciales sometidos a su conocimiento.
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En ese contexto, se tiene que en el presente proceso la demanda fue admitida mediante proveido de 21 de mayo de 2015 cursante a fs.
133 y 163 a 172 cursa memorial de contestacion a la demanda cuya consideracion fue reservada mediante providencia de 7 de diciembre de
2015, cursante a fs. 173 de obrados, en tanto se adjunte la respectiva provision citatoria, con la finalidad de efectuar el computo del plazo para la
contestacién a la demanda; sin que hasta la fecha hubiese dado cumplimiento a lo sefialado precedentemente, sin que hasta la fecha de
elaboracion del informe que antecede, se hubiese desarrollado actuacion procesal alguna destinada a dar prosecucion a la tramitacién de la
causa, lo cual amerita la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicion Transitoria Décima del Cédigo Procesal Civil.

Que por lo sefialado supra, el abandono de la accidn en que incurri6 la parte actora en el caso de autos, durante mas de seis meses, da
lugar a la extincion del proceso por inactividad.

PQR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, sin entrar en mayores consideraciones de orden legal, declara de oficio la
EXTINCION DEL PROCESO POR INACTIVIDAD, del proceso contencioso administrativo seguido a instancia de Hotelera Nacional S.A., contra
la Superintendencia Tributaria General, disponiendo el correspondiente archivo de obrados.

Relator: Magistrado Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Empresa Publica Nacional Estratégica Depositos Aduaneros Bolivianos
¢/ Aduana Nacional de Bolivia
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por la Empresa Publica Nacional Estratégica “Depositos
Aduaneros Bolivianos D.A.B.”, contra la Aduana Nacional de Bolivia, los antecedentes del proceso, el Informe N° 298/2016-SCTRIA-SP-TSJ.

CONSIDERANDO: Que la inactividad procesal, como uno de los modos de extincién del proceso, es operable cuando la parte actora
abandona la tramitacién del juicio sin haber efectuado actos de procedimiento que le incumben, para dar movimiento al proceso dentro de los
plazos legales previstos por la normativa procesal aplicable, actos que por su naturaleza son aquellos que instan al desarrollo del proceso,
produciendo resultados legales y efectivos a cargo necesariamente de la parte demandante por corresponderle segun el estado del tramite,
puesto que su dejadez ocasionaria la paralizacion inevitable del proceso si no son realizados en su oportunidad y dentro de los plazos que prevé
el procedimiento, lo cual impone que el 6rgano jurisdiccional competente en ejercicio de la potestad que emana de la ley, declare la extincion del
tramite por el abandono en que incurre la parte demandante; al ser una obligacion de los jueces y tribunales el de concluir de alguna de las formas
que prevé la ley, los procesos judiciales sometidos a su conocimiento.

En ese contexto, se tiene que en el presente proceso, se dispuso la notificacion a la Gerencia General de la Aduana Nacional de Bolivia
en calidad de tercero interesado, sin que hasta la fecha de elaboracion del informe que antecede, se hubiese desarrollado actuacion procesal
alguna, destinada a dar prosecucion de la tramitacion de la causa, lo cual amerita la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicion
Transitoria Décima del Cédigo Procesal Civil.

Que por lo sefialado supra, el abandono de la accion en que incurrio la parte actora en el caso de autos, durante mas de seis meses, da
lugar a la extincion del proceso por inactividad.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, sin entrar en mayores consideraciones de orden legal, declara de oficio la
EXTINCION DEL PROCESO POR INACTIVIDAD, del proceso contencioso administrativo seguido a instancia de la Empresa Publica Nacional
Estratégica “Depdsitos Aduaneros Bolivianos D.A.B.”, contra la Aduana Nacional de Bolivia, disponiendo el correspondiente archivo de obrados.

Relator: Magistrado Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Gaceta Judicial de Bolivia



Pagina | 430 SALA PLENA

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

Alicia Maida Balderrama c/ Roy Shaw
Homologacion de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El proceso de homologacion de sentencia de divorcio, interpuesto por Alicia Maida Balderrama contra Roy
Shaw, los antecedentes del proceso, el Informe N° 450/2016SCTRIA-SP-TSJ de secretaria de Sala Plena.

CONSIDERANDO: Que la inactividad procesal, como uno de los modos de extincidn del proceso, es operable cuando la parte actora
abandona la tramitacion del juicio sin haber efectuado actos de procedimiento que le incumben, para dar movimiento al proceso dentro de los
plazos legales previstos por la normativa procesal aplicable, actos que por su naturaleza son aquellos que instan al desarrollo del proceso,
produciendo resultados legales y efectivos a cargo necesariamente de la parte demandante por corresponderle segun el estado del tramite,
puesto que su dejadez ocasionaria la paralizacion inevitable del proceso si no son realizados en su oportunidad y dentro de los plazos que prevé
el procedimiento, lo cual impone que el 6rgano jurisdiccional competente en ejercicio de la potestad que emana de la ley, declare la extincion del
tramite por el abandono en que incurre la parte demandante; al ser una obligacion de los jueces y tribunales el de concluir de alguna de las formas
que prevé la ley, los procesos judiciales sometidos a su conocimiento.

En ese contexto, se tiene que en el presente proceso de homologacién de sentencia, mediante proveido de 10 de agosto del presente
afio se dispuso la citacion de Roy Shaw mediante exhorto suplicatorio, sin que hasta la fecha de elaboracion del informe que antecede se hubiese
desarrollado actuacion procesal alguna que amerite la prosecucion de la tramitacion de la causa.

Que por lo sefialado supra, el abandono de la accién en que incurrié la parte actora en el caso de autos, durante mas de seis meses, da
lugar a la extincion del proceso por inactividad.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, sin entrar en mayores consideraciones de orden legal, declara de oficio la
EXTINCION DEL PROCESO POR INACTIVIDAD, de la homologacién de sentencia incoada por Alicia Maida Balderrama contra Roy Shaw,
disponiendo el correspondiente archivo de obrados.

Relator: Magistrado Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Administracion de Aduana Interior Cochabamba
c/ Autoridad General de Impugnacién Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Cochabamba
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RESOLUCION

VISTOS EN LA SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por la Administracion de Aduana Interior Cochabamba
contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, impugnando la Resolucion Jerarquica AGIT-RJ N° 0295/2014 de 27 de febrero de 2013;
los antecedentes procesales y el informe de secretaria de Sala Plena y el informe del magistrado Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.

CONSIDERANDO: Que mediante providencia de 18 de febrero de 2015 cursante a fs. 51, se tuvo por renunciado el derecho a la réplica,
debiendo reservandose el decreto de autos para sentencia hasta la devolucion de la orden instruida debidamente diligenciada, a fin de poner en
conocimiento de la Agencia Despachante de Aduana (ADA) SLAS y CIA en calidad de tercero, la existencia del presente proceso; en
consecuencia, con dicha providencia fue notificada Lilet Silvana Garcia Molina el 23 de febrero de 2015 en representacion de la Administracion
de Aduana Interior Cochabamba; sin que hasta la fecha la parte demandante haya cumplido con la diligencia dispuesta.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, con la facultad conferida en la Disposicion Transitoria Decima del Codigo
Procesal Civil declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD de la demanda interpuesta por la Administracion de Aduana Interior Cochabamba contra
Autoridad General de Impugnacién Tributaria.

Se dispone el archivo de obrados, previo desglose de la documentacién original adjuntada, debiendo quedar simples copias fotostaticas
en su lugar.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

y INACION,
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Presidente Ejecutivo a.i. del Servicio de Impuestos Nacionales
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de promover Accion de Inconstitucionalidad Concreta contra el art. 6 de la. L. N° 620 "Ley
Transitoria para la Tramitacion de los Procesos Contencioso y Contencioso Administrativo", los antecedentes procesales y.

CONSIDERANDO: I.- Que por memoria cursante de fs. 23 a 30, se apersona Enrique José Urquidi Prudencio en representacion del
Banco Nacional de Bolivia. S.A., solicitando a este Tribunal promueva Accidn de Inconstitucionalidad Concreta contra el art. 6 de la L. N° 620
"Ley Transitoria para la Tramitacion de los Procesos Contencioso y Contencioso Administrativo”, al amparo de lo establecido en el art. 109 de la
Ley del Tribunal Constitucional Plurinacional y arts. 79 y 81 del Cédigo Procesal Constitucional, argumentando lo siguiente:

Fundamenta que el proceso contencioso mediante el cual el Servicio de Impuestos Nacionales inici6 la demanda en el caso de autos, se
encuentra regulado por el art. 775y ss., del Céd. Pdto. Civ. y, al momento de instaurarse la demanda, la normativa sefialaba que la Sala. Plena
de la Corte Suprema era competente para conocer y resolver las demandas contenciosas emergentes de contratos, negociaciones o concesiones
del Poder Ejecutivo; por su parte, el art. 777 del Cod. Pdto. Civ., establecia que el tramite y resolucién de la causa estara sujeto a lo previsto para
el proceso ordinario de hecho o de puro derecho, segln sea la naturaleza del asunto, incluyendo la posibilidad de las partes de recurrir a cualquier
fallo que resulte perjudicial para sus intereses, en una segunda instancia, en sujecién al principio del debido proceso y del derecho a la defensa
consagrados por el art. 115 de la Carta Magna; consiguientemente, el art. 181 de la C.P.E., el Tribunal Supremo de Justicia es el maximo Tribunal
de la Jurisdiccion Ordinaria y no existe instancia superior.

Manifiesta que al momento de presentacion de la demanda en el caso de autos, la Corte Suprema actual Tribunal Supremo, era la Unica
instancia competente para conocer y resolver las demandas contenciosas conforme al art. 775 del Cod. Pdto. Civ., procedimiento que lesionaba
el principio de impugnacion, el debido proceso y el derecho a la defensa, ya que le proceso se resolvia en Unica instancia.

Refiere que la L. N° 620 enmend¢ la falta de instancia de impugnacién del proceso contencioso al disponer su tramitacion en la Sala
Contenciosa y Contencioso Administrativa., ante cuya resolucién procedera el recurso de casacion que debera ser resuelto por la Sala. Plena del
Tribunal Supremo de Justicia, para el caso de procesos contenciosos que involucren a autoridades nacionales, incorporando asi el principio de
impugnacion, lo cual se encuentra respaldado por el documento de exposicion de motivos de la. L. N° 620; sin embargo, en forma contradictoria
a su finalidad, el art. 6 de la mencionada ley, establece que todos los procesos en curso, archivados y los presentados con anterioridad a la
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vigencia de la mencionada ley, continuaran su tramitacion en la Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia y Salas Plenas de los Tribunales
Departamentales de Justicia, hasta su conclusion.

Que el presente proceso, continua bajo la competencia de la Sala Plena del Tribunal Supremo hasta la emision de la respectiva resolucion,
sin posibilidad material de que las partes puedan impugnar la resolucion, manteniéndose asi la vulneracion del derecho a la defensa, la garantia
del debido proceso y el principio de impugnacién establecidos en los aras. 115y 180 de la C.P.E.

Indica que el referido art. 6 de la L. N° 620 si bien subsana un defecto constitucional de fondo de los procesos contenciosos al establecer
condiciones y la posibilidad para impugnar los fallos emergentes de dichos procesos, es contrario a la Constitucion Politica del Estado, ya que
los procesos anteriores a la vigencia de la. L. N° 620 deberian tener la misma oportunidad de sujetarse a las normas que otorgan la posibilidad
de impugnar el fallo emergente del proceso contencioso administrativo, haciendo prevalecer el derecho a la defensa, la garantia del debido
proceso Y el principio de impugnacion.

Sefala como transgredidas las normas constitucionales contenidas en los arts. 115, 119-1 y 180 relativos al derechos a la defensa,
garantia del debido proceso y principio de impugnacion y asevera que en caso de declarase la inconstitucionalidad de dicho articulo, los proceso
iniciados con anterioridad a la vigencia de dicha ley, podran acogerse al procedimiento establecido en la. L. N° 620, de forma tal que se garantice
la posibilidad de impugnar una resolucion emitida dentro del proceso contencioso, como es el caso de autos.

CONSIDERANDO: I1.- Que corrido el traslado correspondiente por auto de fs. 31 a la parte contraria., el mismo fue absuelto mediante
memorial de fs. 34 a 313 de obrados en los siguientes términos:

Sefiala que de conformidad al art. 777 del Cod. Pdto. Civ., el proceso contencioso deberia ser objeto de recurso posterior, refiriéndose al
tramite y resolucion de la causa, pero no a la recurribilidad de las resoluciones, mismas que estan contenidas en el Titulo V del Cédigo de
Procedimiento Civil relativo a los recursos y contra que procesos y tipo de resoluciones proceden estos, lo cual con lleva la afirmacién de que el
procedimiento civil no establecié recurso de casacion contra las sentencias emitidas dentro del proceso contencioso emergentes de contratos,
siendo por tanto falsa la afirmacion de que la sentencia de proceso contencioso debe ser recurrible.

Manifiesta que la parte demandada olvida que los principios rectores el derecho son la temporalidad de la norma y su irretroactividad,
conforme al art. 123 de la C.P.E., cuando sefiala que la Ley solo dispone para lo venidero y no tendra efecto retroactivo, excepto en materia
laboral cuando favorezca a los trabajadores y en materia penal cuando beneficie al imputado, entre otros casos sefialados expresamente por la
Constitucién Politica del Estado; en razon a ello, el art. 6 de la L. N° 620 no contradice de manera alguna la Constitucion Politica del Estado, sino
que respetando el principio de irretroactividad de la norma y la seguridad juridica de las partes, ha previsto que los procesos anteriores a la
vigencia de dicha ley, continuaran tramitandose por la. Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia.

Indica que el Servicio de Impuestos Nacionales presentd su demanda el 2011, misma que fue admitida por la Sala. Plena del Tribunal
Supremo de Justicia, el 24 de octubre y contestada el 2 y 13 de diciembre de ese afio, sin observacion alguna.

Que el art. 73 del Codigo de Procedimiento Constitucional, en su num. 2 sefiala que la Accidn de Inconstitucionalidad de caracter concreto,
procedera en procesos judiciales o administrativos cuya decision dependa de la constitucionalidad de las leyes, estatutos autonémicos, cartas
organicas decretos, etc.; consiguientemente el art. 6 de la L. N° 620, especifica que los procesos, archivados y los presentados con anterioridad
a la vigencia de esa ley, continuaran siendo de competencia de la Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia y Salas de los Tribunales
Departamentales, hasta su conclusion; sin embargo la parte demandante hace una interpretacion errénea al entender que el mencionado articulo
no permitiria la recurribilidad de las sentencias emitidas dentro de los procesos contenciosos, dejando de lado el hecho de que el proceso fue
iniciado bajo la prevision del art. 55 de la L. N° 1455 ya derogada.

Por lo sefialado, pide se rechace la solicitud de promover la Accion de Inconstitucionalidad Concreta, presentada por el Banco Nacional
de Bolivia contra el art. 6 de la L. N° 620.

CONSIDERANDOQ: lIl.- Que de la revision de antecedentes, se concluye lo siguiente:

III.1. La presente Accidn promovida por el Banco Nacional, tiene el proposito de lograr se declare la inconstitucional del art. 6 de la L.
N°620.

lI.2. En el caso de autos, el art. 73-2 de la L. N° 254, Cédigo Procesal Constitucional en vigencia, establece que: "la accion de
inconstitucionalidad de caracter concreta, procedera en el marco de un proceso judicial o administrativo, cuya decision dependa de la
constitucionalidad de leyes, estatutos autonémicos, cartas organicas, decretos, ordenanzas y todo género de resoluciones no judiciales", debiendo
contener los requisitos exigidos por el art. 24-1 y cumplir lo previsto en los arts. 79 y 80, todos del citado Cédigo de Procedimiento Constitucional,
referidas a la legitimacion activa y el procedimiento ante la autoridad judicial.

En la especie, segun el accionante, de la declaratoria de la constitucionalidad o inconstitucionalidad del citado articulo dependera la
recurribilidad de la resolucién a pronunciarse dentro de la causa principal.

CONSIDERANDO: IV.- De la revision de obrados y el memorial de interposicion de la accién .que se analiza, se advierte que el accionante
solicita se promueva la accion de inconstitucionalidad concreta del art. 6 de la L. N° 620, con el argumento principal de que los procesos anteriores
a la vigencia de la L. N° 620 deberian tener la misma oportunidad de sujetarse a las normas que otorgan la posibilidad de impugnar el fallo
emergente del proceso contencioso administrativo, haciendo prevalecer el derecho a la defensa, la garantia del debido proceso y el principio de
impugnacion; dejando de considerar que en funcién al principio de irretroactividad de la norma y la seguridad juridica de las partes, los procesos
anteriores a la vigencia de dicha ley, continuaran tramitdndose por la Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia.

Que el referido art. 6 de la L. N° 620 si bien abre la posibilidad impugnacién de los fallos emitidos en los procesos contenciosos, se
enmarca estrictamente en la norma que establece que la ley rige para lo venidero y tiene caracter retroactivo solo en los casos especificamente
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previstos por ley, como es en materia laboral cuando favorece al trabajador o0 en materia penal cuando favorece al imputado; consiguientemente,
el art. 6 de la L. N° 620 rige para lo venidero y no tiene caracter retroactivo, de manera que no corresponde promover la accion de
inconstitucionalidad concreta solicitada.

POR TANTO: La Sala Plena del. Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, conforme al art. 112-11l-1 resuelve
RECHAZAR la presente accion de inconstitucionalidad concreta y dispone remitir en consulta la presente resolucion al Tribunal Constitucional
Plurinacional, en el plazo de veinticuatro horas, con la respectiva nota de cortesia y las formalidades de ley.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 13 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala.

RINACIO!
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Gerencia Grandes Contribuyentes Santa Cruz del Servicio de Impuestos Nacional
¢/ Autoridad General de Impugnacién Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Santa Cruz

RESOLUCION

VISTOS: La demanda contencioso administrativa interpuesta por la Gerencia Graco Santa Cruz del Servicio de Impuestos Nacionales
contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, los antecedentes del proceso, el Informe N° 300/2016-SCTRIA-SP-TSJ y el informe del
magistrado tramitador Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.

CONSIDERANDO: Que la demanda fue admitida mediante proveido de 17 de diciembre de 2014 cursante a fs. 140 de obrados, y a fs.
169 cursa memorial de retiro de demanda que fue presentado antes de la citacién correspondiente a la parte demandada, conforme permite
establecer el Informe N° 300/16-SCTRIA-SP-TSJ de 15 de noviembre de 2016, correspondiendo en consecuencia, dar por no presentada la
demanda de conformidad a lo dispuesto por el art. 303 del Cod. Pdto. Civ.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, sin entrar en mayores consideraciones de orden legal, tiene por NO
PRESENTADA la demanda contenciosa administrativa interpuesta por la Gerencia Graco Santa Cruz del Servicio de Impuestos Nacionales contra
la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, de conformidad a lo dispuesto por el art. 303 del Céd. Pdto. Civ., disponiendo el correspondiente
archivo de obrados.

Registrese, comuniquese y devuélvase, Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido
Campero Segovia, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado
Guzméan, Dra. Martiza Suntura Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Gabriel Humberto Rosso Enriquez c/ Karen Christ Quintana Chumira
Homologacion de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION
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VISTOS: El proceso de homologacién de sentencia, interpuesto por Gabriel Humberto Rosso Enriquez contra Karen Christ Quintana
Chumira, los antecedentes del proceso, el Informe N° 465/2016-SCTRIA-SP-TSJ de secretaria de Sala Plena y, el informe del magistrado Gonzalo
Miguel Hurtado Zamorano.

CONSIDERANDO: Que la inactividad procesal, como uno de los modos de extincién del proceso, es operable cuando la parte actora
abandona la tramitacién del juicio sin haber efectuado actos de procedimiento que le incumben, para dar movimiento al proceso dentro de los
plazos legales previstos por la normativa procesal aplicable, actos que por su naturaleza son aquellos que instan al desarrollo del proceso,
produciendo resultados legales y efectivos a cargo necesariamente de la parte demandante por corresponderle segun el estado del tramite,
puesto que su dejadez ocasionaria la paralizacion inevitable del proceso si no son realizados en su oportunidad y dentro de los plazos que prevé
el procedimiento, lo cual impone que el érgano jurisdiccional competente en ejercicio de la potestad que emana de la ley, declare la extincion del
tramite por el abandono en que incurre la parte demandante; al ser una obligacion de los jueces y tribunales el de concluir de alguna de las formas
que preveé la ley, los procesos judiciales sometidos a su conocimiento.

En ese contexto, se tiene que en el presente proceso de homologacion de sentencia, mediante proveido de 25 de junio de 2015 se
dispuso la citacion de Karen Christ Quintana Chumira, habido sido notificado con el mismo la parte actora, el 30 de junio de 2015, sin que hasta
la fecha de elaboracién del informe que antecede se hubiese desarrollado actuacién procesal alguna que amerite la prosecucion de la tramitacion
de la causa, lo cual amerita la aplicacién de la previsién contenida en la Disposicion Transitoria Décima del Cdigo Procesal Civil.

Que por lo sefialado supra, el abandono de la accién en que incurrid la parte actora en el caso de autos, durante mas de seis meses, da
lugar a la extincion del proceso por inactividad.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, sin entrar en mayores consideraciones de orden legal, declara de oficio la
EXTINCION DEL PROCESO POR INACTIVIDAD, de la homologacién de sentencia incoada por Gabriel Humberto Rosso Enriquez contra Karen
Christ Quintana Chumira, disponiendo el correspondiente archivo de obrados.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez., Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Romulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano., Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzmén, Dra. Martiza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

RINACIO!
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René Arriaga Quispe
Protesta formal
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS SALA PLENA: La protesta formal interpuesta por Rene Arriaga Quispe, los antecedentes del proceso, el Informe N° 482/2016-
SCTRIA-SP-TSJ y, el informe del magistrado Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.

CONSIDERANDO: Que con caracter previo a la admision de la demanda, mediante proveido de 24 de junio de 2016 cursante a fs. 6 de
obrados se dispuso que se adjunten fotocopias legalizadas que acrediten la ejecutoria de la sentencia cuya revision se solicita, sin que hasta la
fecha de elaboracion del Informe N° 482/2016-SCTRIA-SP-TSJ se hubiese dado cumplimiento a lo sefialado, correspondiendo en consecuencia
dar por no presentada la demanda.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, sin entrar en mayores consideraciones de orden legal, tiene por NO
PRESENTADA la protesta formal interpuesta por Rene Arriaga Quispe, disponiendo el correspondiente archivo de obrados.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Norka Natalia Mercado Guzmén, Dra. Martiza Suntura Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Alexander Ojeda Rojas ¢/ Karina Quispe Hurtado
Homologacion de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El proceso de homologacion de sentencia de divorcio, interpuesto por Alexander Ojeda Rojas contra Karina
Quispe Hurtado, los antecedentes del proceso, el Informe N° 467/2016-SCTRIA-SP-TSJ de secretaria de Sala Plena y, el informe del magistrado
Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.

CONSIDERANDO: Que la inactividad procesal, como uno de los modos de extincién del proceso, es operable cuando la parte actora
abandona la tramitacién del juicio sin haber efectuado actos de procedimiento que le incumben, para dar movimiento al proceso dentro de los
plazos legales previstos por la normativa procesal aplicable, actos que por su naturaleza son aquellos que instan al desarrollo del proceso,
produciendo resultados legales y efectivos a cargo necesariamente de la parte demandante por corresponderle segin el estado del tramite,
puesto que su dejadez ocasionaria la paralizacion inevitable del proceso si no son realizados en su oportunidad y dentro de los plazos que prevé
el procedimiento, lo cual impone que el 6rgano jurisdiccional competente en ejercicio de la potestad que emana de la ley, declare la extincion del
tramite por el abandono en que incurre la parte demandante; al ser una obligacién de los jueces y tribunales el de concluir de alguna de las formas
que prevé la ley, los procesos judiciales sometidos a su conocimiento.

En ese contexto, se tiene que en el presente proceso de homologacion de sentencia, mediante proveido de 23 de septiembre de 2015
se dispuso la citacién de Karina Quispe Hurtado mediante edictos, previo juramento de desconocimiento de domicilio, sin que hasta la fecha de
elaboracion del informe que antecede se hubiese desarrollado actuacion procesal alguna que amerite la prosecucion de la tramitacién de la causa,
lo cual que amerita la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicion Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil.

Que por lo sefialado supra, el abandono de la accién en que incurrid la parte actora en el caso de autos, durante mas de seis meses, da
lugar a la extincion del proceso por inactividad.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, sin entrar en mayores consideraciones de orden legal, declara de oficio la
EXTINCION DEL PROCESO POR INACTIVIDAD, de la homologacion de sentencia incoada por Alexander Ojeda Rojas contra Karina Quispe
Hurtado, disponiendo el correspondiente archivo de obrados.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Martiza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Industrias Lacteas La Paz Ltda. c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El proceso Contencioso Administrativo, interpuesto por Industrias Lacteas la Paz Ltda., contra la Autoridad
General de Impugnacion Tributaria, los antecedentes del proceso, el Informe N° 381/2016-SCTRIA-SP-TSJ de secretaria de Sala Plena y, el
informe del magistrado Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.

CONSIDERANDO: Que la inactividad procesal, como uno de los modos de extincién del proceso, es operable cuando la parte actora
abandona la tramitacién del juicio sin haber efectuado actos de procedimiento que le incumben, para dar movimiento al proceso dentro de los
plazos legales previstos por la normativa procesal aplicable, actos que por su naturaleza son aquellos que instan al desarrollo del proceso,
produciendo resultados legales y efectivos a cargo necesariamente de la parte demandante por corresponderle segun el estado del tramite,
puesto que su dejadez ocasionaria la paralizacion inevitable del proceso si no son realizados en su oportunidad y dentro de los plazos que prevé
el procedimiento, lo cual impone que el 6rgano jurisdiccional competente en ejercicio de la potestad que emana de la ley, declare la extincion del
tramite por el abandono en que incurre la parte demandante; al ser una obligacion de los jueces y tribunales, concluir de alguna de las formas
que prevé la ley, los procesos judiciales sometidos a su conocimiento.

En ese contexto, se tiene que en el presente proceso contencioso administrativo seguido a instancia de Industrias Lacteas la Paz Ltda.,
contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, mediante proveido de 13 de mayo de 2014 se corri6 traslado para la réplica, proveido con
el cual fueron notificados los sujetos procesales el 15 de mayo de 2014, sin que hasta la fecha de elaboracién del informe que antecede se
hubiese desarrollado actuacién procesal alguna que amerite la prosecucién de la tramitacién de la causa.

Que por lo sefialado supra, el abandono de la accién en que incurrié la parte actora en el caso de autos, durante mas de seis meses, da
lugar a la extincion del proceso por inactividad.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, sin entrar en mayores consideraciones de orden legal, declara de oficio la
EXTINCION DEL PROCESO POR INACTIVIDAD, de la homologacién de sentencia incoada por Elizabeth Fuentes Aquino contra Emilio Ledesma
Lazarte, disponiendo el correspondiente archivo de obrados.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Administracion Tributaria del Gobierno Auténomo Municipal de Sucre
c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS: La demanda contencioso administrativa interpuesta por la Administracion Tributaria del Gobierno Autonomo Municipal de Sucre
contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, los antecedentes del proceso, el Informe N° 295/2016-SCTRIA-SP-TSJ y, el informe del
magistrado Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.
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CONSIDERANDO: Que la inactividad procesal, como uno de los modos de extincién del proceso, es operable cuando la parte actora
abandona la tramitacién del juicio sin haber efectuado actos de procedimiento que le incumben, para dar movimiento al proceso dentro de los
plazos legales previstos por la normativa procesal aplicable, actos que por su naturaleza son aquellos que instan al desarrollo del proceso,
produciendo resultados legales y efectivos a cargo necesariamente de la parte demandante por corresponderle segun el estado del tramite,
puesto que su dejadez ocasionaria la paralizacion inevitable del proceso si no son realizados en su oportunidad y dentro de los plazos que prevé
el procedimiento, lo cual impone que el érgano jurisdiccional competente en ejercicio de la potestad que emana de la ley, declare la extincién del
tramite por el abandono en que incurre la parte demandante; al ser una obligacion de los jueces y tribunales el de concluir de alguna de las formas
que prevé la ley, los procesos judiciales sometidos a su conocimiento.

En ese contexto, se tiene que en el presente proceso, se dispuso la notificacion al tercero interesado, misma que no pudo ser efectivizada
por el oficial de diligencias, quien efectu6 la representacion correspondiente, que cursa a fs. 41 del expediente principal y, posteriormente, en
virtud al informe del SERECI se dispuso que se libre orden instruida al efecto sefialado, mediante proveido de 29 de diciembre de 2014, que
cursa a fs. 55 de obrados, sin que hasta la fecha de elaboracién del informe que antecede se hubiese desarrollado actuacion procesal alguna
que amerite la prosecucion de la tramitacion de la causa, lo cual amerita la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicion Transitoria
Décima del Cédigo Procesal Civil.

Que por lo sefalado supra, el abandono de la accidn en que incurri6 la parte actora en el caso de autos, durante mas de seis meses, da
lugar a la extincion del proceso por inactividad.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, sin entrar en mayores consideraciones de orden legal, declara de oficio la
EXTINCION DEL PROCESO POR INACTIVIDAD, del proceso contencioso administrativo seguido a instancia de la Administracion Tributaria del
Gobierno Auténomo Municipal de Sucre contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, disponiendo el correspondiente archivo de
obrados.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Guedy Reynaldo Robles ¢/ Mario Aguilera Gonzales
Homologacion de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El proceso de homologacién de sentencia, interpuesto por Guedy Reynaldo Robles contra Mario Aguilera
Gonzélez, los antecedentes del proceso, el Informe N° 463/2016-SCTRIA-SP-TSJ de secretaria de Sala Plena vy, el informe del magistrado
Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.

CONSIDERANDO: Que la inactividad procesal, como uno de los modos de extincién del proceso, es operable cuando la parte actora
abandona la tramitacion del juicio sin haber efectuado actos de procedimiento que le incumben, para dar movimiento al proceso dentro de los
plazos legales previstos por la normativa procesal aplicable, actos que por su naturaleza son aquellos que instan al desarrollo del proceso,
produciendo resultados legales y efectivos a cargo necesariamente de la parte demandante por corresponderle segun el estado del tramite,
puesto que su dejadez ocasionaria la paralizacion inevitable del proceso si no son realizados en su oportunidad y dentro de los plazos que prevé
el procedimiento, lo cual impone que el 6rgano jurisdiccional competente en ejercicio de la potestad que emana de la ley, declare la extincion del
tramite por el abandono en que incurre la parte demandante; al ser una obligacion de los jueces y tribunales el de concluir de alguna de las formas
que preveé la ley, los procesos judiciales sometidos a su conocimiento.

En ese contexto, se tiene que en el presente proceso de homologacion de sentencia, mediante proveido de 30 de julio de 2015 se dispuso
la citacion de Mario Aguilera Gonzalez, habido sido entregada la respectiva provision citatoria el 17 de diciembre de 2015, sin que hasta la fecha
de elaboracion del informe que antecede se hubiese desarrollado actuacién procesal alguna que amerite la prosecucion de la tramitacion de la
causa, lo cual amerita la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicion Transitoria Décima del Cédigo Procesal Civil.

Que por lo sefialado supra, el abandono de la accién en que incurrié la parte actora en el caso de autos, durante mas de seis meses, da
lugar a la extincion del proceso por inactividad.
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POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, sin entrar en mayores consideraciones de orden legal, declara de oficio la
EXTINCION DEL PROCESO POR INACTIVIDAD, de la homologacién de sentencia incoada por Guedy Reynaldo Robles contra Mario Aguilera
Gonzélez, disponiendo el correspondiente archivo de obrados.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Consultora TDG S.R.L. c/ Autoridad General de Impugnacién Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El proceso Contencioso Administrativo,interpuesto por Consultora TDG S.R.L., contra la Autoridad General
de Impugnacion Tributaria, los antecedentes del proceso, el Informe N° 296/2016-SCTRIA-SP-TSJ de secretaria de Sala Plena, y el informe del
magistrado Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.

CONSIDERANDO: Que la inactividad procesal, como uno de los modos de extincién del proceso, es operable cuando la parte actora
abandona la tramitacién del juicio sin haber efectuado actos de procedimiento que le incumben, para dar movimiento al proceso dentro de los
plazos legales previstos por la normativa procesal aplicable, actos que por su naturaleza son aquellos que instan al desarrollo del proceso,
produciendo resultados legales y efectivos a cargo necesariamente de la parte demandante por corresponderle segun el estado del tramite,
puesto que su dejadez ocasionaria la paralizacion inevitable del proceso si no son realizados en su oportunidad y dentro de los plazos que prevé
el procedimiento, lo cual impone que el 6rgano jurisdiccional competente en ejercicio de la potestad que emana de la ley, declare la extincion del
tramite por el abandono en que incurre la parte demandante; al ser una obligacién de los jueces y tribunales, concluir de alguna de las formas
que prevé la ley, los procesos judiciales sometidos a su conocimiento.

En ese contexto, se tiene que en el presente proceso contencioso administrativo seguido a instancia de Consultora TDG S.R.L., contra
la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, mediante proveido de 23 de febrero de 2015 se tuvo por presentada la duplica, reservandose el
decreto de autos en tanto sea devuelta la orden instruida diligenciada, para notificar al tercero interesado, sin que hasta la fecha de elaboracién
del informe que antecede se hubiese desarrollado actuacion procesal alguna que amerite la prosecucion de la tramitacion de la causa, lo cual
amerita la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicion Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil.

Que por lo sefalado supra, el abandono de la accidn en que incurri6 la parte actora en el caso de autos, durante mas de seis meses, da
lugar a la extincion del proceso por inactividad.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, sin entrar en mayores consideraciones de orden legal, declara de oficio la
EXTINCION DEL PROCESO POR INACTIVIDAD, del proceso contencioso administrativo, interpuesto por Consultora TDG S.R.L., contra la
Autoridad General de Impugnacién Tributaria, disponiendo el correspondiente archivo de obrados.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Rosmery Davila Cayoja ¢/ Fabian Santiago Sosa Sanchez
Homologacion de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El proceso de homologacion de sentencia, interpuesto por Rosmery Davila Cayoja contra Fabian Santiago
Sosa Sanchez, los antecedentes del proceso, el Informe N° 466/2016-SCTRIA-SP-TSJ de secretaria de Sala Plena y, el informe del magistrado
Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.

CONSIDERANDO: Que la inactividad procesal, como uno de los modos de extincién del proceso, es operable cuando la parte actora
abandona la tramitacion del juicio sin haber efectuado actos de procedimiento que le incumben, para dar movimiento al proceso dentro de los
plazos legales previstos por la normativa procesal aplicable, actos que por su naturaleza son aquellos que instan al desarrollo del proceso,
produciendo resultados legales y efectivos a cargo necesariamente de la parte demandante por corresponderle segun el estado del tramite,
puesto que su dejadez ocasionaria la paralizacion inevitable del proceso si no son realizados en su oportunidad y dentro de los plazos que prevé
el procedimiento, lo cual impone que el 6rgano jurisdiccional competente en ejercicio de la potestad que emana de la ley, declare la extincion del
tramite por el abandono en que incurre la parte demandante; al ser una obligacion de los jueces y tribunales el de concluir de alguna de las formas
que preveé la ley, los procesos judiciales sometidos a su conocimiento.

En ese contexto, se tiene que en el presente proceso de homologacion de sentencia, mediante proveido de 235 de diciembre de 2015
se dispuso la citacion de Fabian Santiago Sosa Sanchez, habido sido notificado con el mismo la parte actora, el 1 de febrero de 2016, sin que
hasta la fecha de elaboracién del informe que antecede se hubiese desarrollado actuacidn procesal alguna que amerite la prosecucion de la
tramitacion de la causa, lo cual amerita la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicion Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil.

Que por lo sefialado supra, el abandono de la accién en que incurrié la parte actora en el caso de autos, durante mas de seis meses, da
lugar a la extincion del proceso por inactividad.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, sin entrar en mayores consideraciones de orden legal, declara de oficio la
EXTINCION DEL PROCESO POR INACTIVIDAD, de la homologacion de sentencia incoada por Rosmery Davila Cayoja contra Fabian Santiago
Sosa Sanchez, disponiendo el correspondiente archivo de obrados.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Romulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Alberto Valle Flores ¢/ Concepcion Yaneth Alvarez del Valle
Homologacion de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS: La demanda de homologacion de sentencia interpuesta por Alberto Valle Flores contra Concepcion Yaneth Alvarez del Valle,
los antecedentes del proceso, el Informe N° 448/2016-SCTRIA-SP-TSJ y, el informe del magistrado Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.

CONSIDERANDO: Que con caréacter previo a la admision de la demanda, mediante proveido de 30 de junio de 2016 cursante a fs. 16 de
obrados se dispuso que se adjunte certificacion que acredite la ejecutoria de la sentencia cuya homologacién se solicita, sin que hasta la fecha
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de elaboracién del Informe N° 448/2016-SCTRIA-SP-TSJ se hubiese dado cumplimiento a lo sefialado, correspondiendo en consecuencia dar
por no presentada la demanda.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, sin entrar en mayores consideraciones de orden legal, tigne por NO
PRESENTADA la demanda contencioso administrativa interpuesta por Alberto Valle Flores contra Concepcion Yaneth Alvarez del
Valle, disponiendo el correspondiente archivo de obrados.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rdmulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura Juaniquina.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Cruz Santa Lilian Vallejos Rueda c/ Jerson Rosbel Umaiia Gutiérrez
Homologacién de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de homologacion de sentencia interpuesta por Cruz Santa Lilian Vallejos Rueda contra Jerson
Rosbel Umafia Gutiérrez, los antecedentes del proceso, el Informe 447/2016-SCTRIA-SP-TSJ.

CONSIDERANDO: Que con caracter previo a la admision de la solicitud de homologacién de sentencia, mediante proveido de 2 de junio
de 2016 cursante a fs. 16 de obrados, se dispuso el demandante adjunte la sentencia cuya homologacion solicita, que sefiale la invocacion del
derecho en que se funda su pretension y presente certificado de nacimiento de os hijos nacidos dentro del matrimonio, sin que hasta la fecha de
elaboracion del Informe N° 447/2016-SCTRIA-SP-TSJ hubiese dado cumplimiento a lo sefialado, correspondiendo en consecuencia dar por no
presentada la demanda.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, sin entrar en mayores consideraciones
de orden legal, tiene por NO PRESENTADA solicitud de homologacion de sentencia, presentada por Cruz Santa Lilian Vallejos Rueda contra
Jerson Rosbel Umafia Gutiérrez, disponiendo el correspondiente archivo de obrados.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman., Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Eduardo Desiderio Moreno Justiniano c/ Isabelita Bazan Térrez
Homologacién de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda de homologacién de sentencia interpuesta por; Eduardo Desiderio Moreno Justiniano contra
Isabelita Bazan Torrez; los antecedentes procesales y el informe de la secretaria de Sala Plena Sandra M. Mendivil Bejarano.
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CONSIDERANDO: Que por decreto de 1 de julio de 2015 cursante a fs. 20 de obrados, se dispone que previo a la admision de la
demanda, la parte interesada adjunte original o fotocopia legalizada del poder que le confiere facultades para asumir representacion legal en el
presente proceso, debido a que la fotocopia de poder presentada no cuenta con los requisitos minimos de especificidad. En consecuencia con
dicha providencia fue notificado el 13 de julio de 2015 a fs. 21, José Ricardo Gutiérrez Avilés por Ariel Herrera Monje. Sin que hasta la fecha el
demandante haya instado la prosecucion y resolucién del proceso.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Es,tado Plurinacional de Bolivia, con la facultad conferida en la
Disposicién Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD de la demanda de homologacién de
sentencia interpuesta por Eduardo Desiderio Moreno Justiniano contra Isabelita Bazan Torrez.

Se dispone el archivo de obrados, previo desglose de la documentacion original adjuntada, debiendo quedar simples copias fotostaticas
en su lugar.

Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 18 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Julia Paz Méndez c/ Policarpio Sanchez Fernandez
Homologacion de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda de homologacion de sentencia interpuesta por; Eduardo Desiderio Moreno Justiniano contra
Isabelita Bazan Torrez; los antecedentes procesales y el informe de la secretaria de Sala Plena Sandra M. Mendivil Bejarano.

CONSIDERANDO: Que por decreto de 1 de julio de 2015 cursante a fs. 20 de obrados, se dispone que previo a la admisién de la
demanda, la parte interesada adjunte original o fotocopia legalizada del poder que le confiere facultades para asumir representacion legal en el
presente proceso, debido a que la fotocopia de poder presentada no cuenta con los requisitos minimos de especificidad. En consecuencia con
dicha providencia fue notificado el 13 de julio de 2015 a fs. 21, José Ricardo Gutiérrez Avilés por Ariel Herrera Monje. Sin que hasta la fecha el
demandante haya instado la prosecucion y resolucién del proceso.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Est’ado Plurinacional de Bolivia, con la facultad conferida en la
Disposicion Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD de la demanda de homologacién de
sentencia interpuesta por Eduardo Desiderio Moreno Justiniano contra Isabelita Bazan Torrez.

Se dispone el archivo de obrados, previo desglose de la documentacién original adjuntada, debiendo quedar simples copias fotostaticas
en su lugar.

Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 18 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Gerencia Regional La Paz de la Aduana Nacional de Bolivia
c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: La Paz

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por; Gerencia Regional La Paz de la Aduana Nacional de
Bolivia contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria impugnando la Resolucién Jerarquica AGIT-RJ N° 0148/14 de 4 de febrero de
2014; los antecedentes procesales y el informe de la secretaria de Sala Plena Sandra M. Mendivil Bejarano.

CONSIDERANDO: Que por decreto de 4 de marzo de 2016 cursante a fs. 61 de obrados, se dispone que la entidad demandante presente
la orden instruida debidamente diligenciada al tercero interesado, como se tiene dispuesto en la providencia de 14 de enero de 2015, cursante a
fs. 50; debiendo el demandante coadyuvar con este diligenciamiento. En consecuencia con dicha providencia fue notificado el 7 de marzo de
2016 a fs. 62, Eliana Raquel Zeballos Yugar en representacién de la Gerencia Regional La Paz de la Aduana Nacional de Bolivia. Sin que hasta
la fecha el demandante haya instado la prosecucion y resolucion del proceso

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad conferida en la
Disposicion Transitoria Décima del Cédigo Procesal Civil declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD de la demanda contenciosa administrativa
interpuesta por Gerencia Regional La Paz de la Aduana Nacional de Bolivia contra Autoridad General de Impugnacion Tributaria.

Se dispone el archivo de obrados, previo desglose de la documentacidn original adjuntada, debiendo quedar simples copias fotostaticas
en su lugar.

No suscribe la magistrada Maritza Suntura Juaniquina por emitir voto disidente.
Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman.

Sucre, 12 de enero de 2017,
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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TOYOTA Bolivia S.A. c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por; TOYOTA Bolivia S.A., contra la Autoridad General
de Impugnacion Tributaria impugnando la Resolucion Jerarquica AGIT-RJ N° 0801/14 de 3 de junio de 2014; los antecedentes procesales y el
informe de la secretaria de Sala Plena Sandra M. Mendivil Bejarano.

CONSIDERANDO: Que por Decreto de 24 de febrero de 2016 cursante a fs. 364 de obrados, se dispone traslado a la parte demandante
para que haga uso de su derecho a réplica, en consecuencia con dicha providencia fue notificado el 25 de febrero de 2016, Gumercindo Alfredo
lllescas Martinez en representacion de TOYOTA Bolivia S.A. Sin que hasta la fecha el demandante haya instado la prosecucion y resolucion del
proceso.
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POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad conferida en la
Disposicion Transitoria Décima del Cédigo Procesal Civil declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD de la demanda contenciosa administrativa
interpuesta por Gumercindo Alfredo lllescas Martinez en representacién TOYOTA Bolivia S.A contra Autoridad General de Impugnacién Tributaria.

Se dispone el archivo de obrados, previo desglose de la documentacién original adjuntada, debiendo quedar simples copias fotostaticas
en su lugar.

Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Rémulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 18 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Empresa Rural Eléctrica La Paz S.A. c/ Ministerio de Hidrocarburos y Energia
Contencioso administrativo
Distrito: La Paz

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por; Franklin Rene Urquidi Selaya en su calidad de
gerente general de la Sociedad Comercial Empresa Rural Eléctrica La Paz S.A., contra el Ministerio de Hidrocarburos y Energia impugnando la
R.M. RJN°020/12 de 5 de marzo de 2012; los antecedentes procesales y el informe de la secretaria de Sala Plena Sandra M. Mendivil Bejarano.

CONSIDERANDO: Que por Decreto de 25 de noviembre de 2014 cursante a fs. 98 de obrados, se dispone traslado a la parte demandante
para que haga uso de su derecho a réplica, en consecuencia con dicha providencia fue notificado el 2 de diciembre de 2014, Franklin Rene
Urquidi Selaya gerente general de la Sociedad Comercial Empresa Rural Eléctrica La Paz S.A. Sin que hasta la fecha el demandante haya instado
la prosecucion y resolucion del proceso.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia dQI Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad conferida en la
Disposicion Transitoria Décima del Cédigo Procesal Civil declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD de la demanda interpuesta por Franklin Rene
Urquidi Selaya gerente general de la Sociedad Comercial Empresa Rural Eléctrica La Paz S.A., contra el Ministerio de Hidrocarburos y Energia.

Se dispone el archivo de obrados, previo desglose de la documentacién original adjuntada, debiendo quedar simples copias fotostaticas
en su lugar.

Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Romulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.

Sucre, 18 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Administradora de Aduana Zona Franca Comercial Industrial El Alto
c/ Autoridad General de Impugnacién Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por; Administracion de Aduana Zona Franca Comercial
Industrial El Alto de la Gerencia Regional La Paz de la Aduana Nacional contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria impugnando la
Resolucién Jerarquica AGIT-RJ N° 1674/13 de 17 de septiembre de 2013; los antecedentes procesales y el informe de la secretaria de Sala
Plena Sandra M. Mendivil Bejarano.

CONSIDERANDO: Que por Decreto de 24 de febrero de 2015 cursante a fs. 84 de obrados, se dispone por presentada la duplica,
reservandose el decreto de autos hasta la devolucion de la orden instruida debidamente diligenciada al tercero interesado, en consecuencia con
dicha providencia fue notificado el 25 de febrero de 2015 a fs. 85, Walter Elias Monasterios Orgaz en representacion de la Administracion de
Aduana Zona Franca Comercial Industrial El Alto de la Gerencia Regional La Paz de la Aduana Nacional. Sin que hasta la fecha el demandante
haya instado la prosecucion y resolucién del proceso.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia deI’Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad conferida en la
Disposicion Transitoria Décima del Cédigo Procesal Civil declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD de la demanda contenciosa administrativa
interpuesta por Administracion de Aduana Zona Franca Comercial Industrial El Alto de la Gerencia Regional La Paz de la Aduana Nacional contra
Autoridad General de Impugnacion Tributaria.

Se dispone el archivo de obrados, previo desglose de la documentacién original adjuntada, debiendo quedar simples copias fotostaticas
en su lugar.

Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Romulo Calle
Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 18 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Cerveceria Boliviana Nacional S.A. ¢/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por; Cerveceria Boliviana Nacional S.A., contra la
Autoridad General de Impugnacion Tributaria impugnando la Resolucion Jerarquica AGIT-RJ N 0378/13 de 1 de abril de 2013; los antecedentes
procesales y el informe de la secretaria de Sala Plena Sandra M. Mendivil Bejarano.

CONSIDERANDO: Que por Decreto de 11 de febrero de 2014 a fs. 339, se dispone que previo a dictar decreto de autos para sentencia
el demandante debera sefialar el domicilio del tercero interesado como se tiene dispuesto en providencia de fs. 304 de obrados, en consecuencia
con dicha providencia fue notificado el 18 de febrero de 2014 a fs. 340 de obrados, Jorge Antonio Zamora Tardio en representacion de la
Cerveceria Boliviana Nacional S.A.; sin que hasta la fecha el sujeto procesal haya instado la prosecucién y resolucion del proceso.
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POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad conferida en la
Disposicion Transitoria Décima Del Cédigo Procesal Civil declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD de la demanda interpuesta por Cerveceria
Boliviana Nacional S.A., contra la Autoridad General de Impugnacién Tributaria.

Se dispone el archivo de obrados, previo desglose de la documentacién original adjuntada, debiendo quedar simples copias fotostaticas
en su lugar.

Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 18 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Wilfredo Mejia Saavedra c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por; Wilfredo Mejia Saavedra contra la Autoridad General
de Impugnacion Tributaria impugnando la Resolucion Jerarquica AGIT-RJ N° 0756/12 de 28 de agosto de 2012; los antecedentes procesales, el
informe de la secretaria de Sala Plena Sandra M. Mendivil Bejarano.

CONSIDERANDO: Que por Decreto de 14 de octubre de 2013 a fs. 66, se dispone que previo a dictar decreto de autos, a efectos de
notificar al tercero interesado con la demanda, se conmina al demandante a sefialar el domicilio real de la Direccion de Recaudaciones del
Gobierno Municipal de Cochabamba, en consecuencia con dicha providencia fue notificado el 22 de octubre de 2013 a fs. 68 de obrados, Wilfredo
Mejia Saavedra; sin que hasta la fecha el sujeto procesal haya instado la prosecucion y resolucién del proceso.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad conferida en la
Disposicion Transitoria Décima Del Codigo Procesal Civil declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD de la demanda interpuesta por Wilfredo
Mejia Saavedra contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria.

Se dispone el archivo de obrados, previo desglose de la documentacidn original adjuntada, debiendo quedar simples copias fotostaticas
en su lugar.

Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 18 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Raul Cossio Cossio c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por; Raul Cossio Cossio contra la Autoridad General de
Impugnacién Tributaria impugnando la Resolucion Jerarquica AGIT-RJ N° 0752/14 de 19 de mayo de 2014; los antecedentes procesales y el
informe de la secretaria de Sala Plena Sandra M. Mendivil Bejarano.

CONSIDERANDO: Que por Decreto de 9 de abril de 2015 cursante a fs. 51 de obrados, se dispone traslado a la parte demandante para
que haga uso de su derecho a réplica, en consecuencia con dicha providencia fue notificado el 13 de abril de 2015, Raul Cossio Cossio. Sin que
hasta la fecha el demandante haya instado la prosecucién y resolucion del proceso.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad conferida en la
Disposicion Transitoria Décima del Cdédigo Procesal Civil declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD de la demanda contenciosa
administrativa interpuesta por Radl Cossio Cossio contra Autoridad General de Impugnacion Tributaria.

Se dispone el archivo de obrados, previo desglose de la documentacion original adjuntada, debiendo quedar simples copias fotostaticas
en su lugar.

Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.

Sucre, 18 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Maruja Severina Acosta Guzman c/ Ministerio de Educacion y Culturas
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN LA SALA PLENA: La demanda contencioso administrativo de fs. 101 a 108, interpuesta por Maruja Severina Acosta Guzman
contra el Viceministerio de Educacion Superior de Formacion Profesional, en la que se impugna la R.A. N° 98/2014, los antecedentes del proceso,
el informe de la secretaria de Sala Plena.

CONSIDERANDO: Que de la revisién de los antecedentes procesales y el informe evacuado por secretaria de Sala Plena se evidencia,
que admitida la demanda contencioso administrativo por providencia de fs. 251, el demandado se apersono y contesto la demanda de forma
negativa, siendo que por providencia de fs. 217 al no existir respuesta a la réplica se la tuvo por renunciada la misma, quedando pendiente la
notificacion al tercero interesado, dispuesta mediante orden instruida, que pese de haber cancelado las fotocopias de la orden instruida el 14 de
marzo de 2016, hasta la fecha no regreso a recoger las mismas o a instar algtn otro actuado procesal que accione la prosecucion de la demanda,
lo cual implica manifiesto abandono de la accién procesal, que amerita la aplicacion de la previsién contenida en la Disposicion Transitoria Décima
del Codigo Procesal Civil, computando el plazo de la misma desde el 14 de marzo de 2016 a la fecha, para que opere la extincion por inactividad
del proceso.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD del proceso y dispone el
archivo de obrados.
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Relator: Magistrado Dr. Rémulo Calle Mamani.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 18 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Victor Hugo Villegas Terceros c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por; Victor Hugo Villegas Terceros contra la Autoridad
General de Impugnacién Tributaria impugnando la Resolucion Jerarquica AGIT-RJ N° 0315/12 de 14 de mayo de 2012; los antecedentes
procesales y el informe de la secretaria de Sala Plena Sandra M. Mendivil Bejarano.

CONSIDERANDO: Que por Decreto de 3 de septiembre de 2013 a fs. 50, se dispone que a efectos de notificar al tercero interesado con
la demanda, se conmina al demandante a sefialar el domicilio real del representante legal de la Administracion de Aduana Zona Franca Winner
de la Aduana Nacional de Bolivia, en consecuencia con dicha providencia fue notificado el 17 de octubre de 2013 a fs. 52 de obrados, Victor
Hugo Villegas Terceros; sin que hasta la fecha el sujeto procesal haya instado la prosecucion y resolucion del proceso.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad conferida en la
Disposicion Transitoria Décima Del Cédigo Procesal Civil declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD de la demanda interpuesta por Victor Hugo
Villegas Terceros contra la Autoridad General de Impugnacién Tributaria.

Se dispone el archivo de obrados, previo desglose de la documentacidn original adjuntada, debiendo quedar simples copias fotostaticas
en su lugar.

Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Durén, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 18 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Amalia Cahuana Tapia c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION
VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por Juan Carlos Peralta Chavez en representacion de
Amalia Cahuana Tapia contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria impugnando la Resolucion Jerarquica AGIT-RJ N° 739/13 de 11
de junio de 2013; los antecedentes procesales y el informe de la secretaria de Sala Plena Sandra M. Mendivil Bejarano.
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CONSIDERANDO: Que por Decreto de 23 de abril de 2014 cursante a fs. 90 de obrados, se dispone traslado a la parte demandante para
que haga uso de su derecho a réplica, en consecuencia con dicha providencia fue notificado el 28 de abril de 2014, Juan Carlos Peralta Chavez
en representacion de Amalia Cahuana Tapia. Sin que hasta la fecha el demandante haya instado la prosecucion y resolucién del proceso.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad conferida en la
Disposicion Transitoria Décima Del Codigo Procesal Civil declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD de la demanda interpuesta por Juan Carlos
Peralta Chavez en representacion de Amalia Cahuana Tapia contra la Autoridad General de Impugnacién Tributaria.

Se dispone el archivo de obrados, previo desglose de la documentacion original adjuntada, debiendo quedar simples copias fotostaticas
en su lugar.

Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.

Sucre, 18 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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TNT Intertrade Express S.R.L. ¢/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: Que sorteado el presente proceso contencioso administrativo signado con el N° 585/2013, en el que TNT
Intertrade Express S.R.L., impugna la Resolucién de Recurso Jerarquico AGIT-RJ N° 0043/13 de 15 de mayo de 2013, pronunciada por la
Autoridad General de Impugnacion Tributaria, se evidencié que no consta la notificacion a la administracion aduanera como tercero interesado
conforme se dispuso en la providencia de admision de fs. 47; asimismo se advierte que el memorial de apersonamiento que cursa de fs. 100 a
104 merecio el decreto de fs. 105, mediante el cual se tuvo por apersonado a Boris Walter Ramos en su condicion de gerente de Grandes
Contribuyentes Santa Cruz del Servicio de Impuestos Nacionales, en calidad de tercero interesado, memorial que corresponde a otro proceso
contencioso administrativo que sigue PETROSUR SRL contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, impugnando la Resolucién de
Recurso Jerarquico N° 0516/14 de 31 de marzo de 2014. En consecuencia faltando la realizacion de una diligencia esencial como es la notificacion
al tercero interesado, asi como error en la providencia de fs. 105 respecto al memorial de fs. 100 a 104, corresponde en via de saneamiento
procesal corregir dichos defectos.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, DISPONE:
1. Dejar sin efecto el sorteo de la presente causa, asi como el decreto de autos de fs. 110.

2. Dejar sin efecto la providencia de fs. 105 de 5 de diciembre de 2014, debiendo procederse al desglose del memorial de fs. 100 a 104,
el mismo que debera ser acumulado al proceso que le corresponda.

3. Conminar a la empresa demandante TNT Intertrade Express S.R.L., presentar la provision citatoria en la que conste la citacion con la
demanda a la Gerencia Regional Cochabamba de la Aduana Nacional de Bolivia en su condicion de tercero interesado, bajo apercibimiento
expreso de declarar la inactividad procesal.

Relator: Magistrado Dra. Norka Natalia Mercado Guzman.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Durén, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 18 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Servicio Nacional de Caminos c/ Néstor René Orlando Espinoza Guillen y otro
Protesta formal
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El recurso extraordinario de revision de sentencia pronunciada en el proceso coactivo fiscal seguido por el
Servicio Nacional de Caminos ¢/ Néstor René Espinoza Guillen y Jaime Amezaga Vidaurre, sus antecedentes.

CONSIDERANDO: Que Néstor René Espinoza Guillen, se apersona e interpone protesta formal de hacer uso del recurso extraordinario
de revision de la sentencia dentro del concluido proceso coactivo fiscal seguido por el Ministerio de Obras Publicas, Servicios y Vivienda.

Que este Tribunal Supremo de Justicia ha sentado uniforme jurisprudencia en cuando a la inadmisibilidad del recurso extraordinario de
revision de sentencia pronunciada en coactivo fiscal, como ocurre en el caso de autos, en el que se pretende la revision de una sentencia dictada
en el proceso coactivo fiscal, siendo menester aclarar que es un proceso especial que no se asemeja a un proceso ordinario, motivo por el cual
no cumple con los requisitos exigidos por los art. 297 y ss., del Céd. Pdto. Civ.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, declara INADMISIBLE la protesta formal de hacer uso el recurso
extraordinario de revision de sentencia de fs. 24 a 26.

Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 25 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Fundacién Universitaria Simén I. Patifio
¢/ Ministerio de Trabajo, Empleo y Previsién Social
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contenciosa administrativa interpuesta por Carlos Alberto Ruiz Romero en representacion legal
de la Fundacién Universitaria Simon 1. Patifio (FUSIP), por su Centro de Pediatria "Albina R. de Patifio", en virtud del Testimonio de Poder N°
528/13, otorgado por ante la Notaria de Fe Publica N° 40 correspondiente al Distrito Judicial de Cochabamba (fs. 1-2 y vta.).

CONSIDERANDO: Que el ultimo actuado procesal que cursa a fs. 110, fue cumplido el 6 de mayo de 2014, sin que desde esa fecha, la
parte impetrante hubiese instado la prosecucion y resolucion de la demanda contenciosa administrativa interpuesta, existiendo manifiesta
inactividad que amerita la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicion Transitoria Décima del Cadigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD de la solicitud de sentencia
de divorcio y dispone el archivo de obrados.

Relator: Magistrado Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.
Registrese, comuniquese y devuélvase.
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Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rdmulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 25 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

Alcaldia Municipal de Villamontes
c/ Direccion Departamental de Educacion de Tarija
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa planteada por la Alcaldia Municipal de Villamontes, impugnando la
R.A. N° 132/11 emitida el 22 de diciembre de 2011 por la Direccion Departamental de Educacién de Tarija, el informe de la secretaria de Sala
Plena.

CONSIDERANDO: Que la revisién de obrados informa que la demanda fue presentada el 17 de septiembre de 2013 y que la Ultima
actuacion del proceso, consistente en la Resolucion N° 230/14 fue cumplida el 7 de octubre de 2014, cuando se rechazé el incidente de nulidad
de obrados planteado por el Ministerio de Educacion, resolucién notificada al representante legal de la entidad demandante el 19 de diciembre
de 2014, sin que desde esa fecha, se hubiera instado la prosecucion del proceso, existiendo manifiesta inactividad que amerita la aplicacion de
la prevision contenida en la Disposicion Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD del proceso y dispone el
archivo de obrados.

Relatora: Magistrada Dra. Norka Natalia Mercado Guzman.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 25 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Jorge Mario Conroy Romero c/ Maria Madalena Hilderbrant
Homologacion de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de homologacion de sentencia de divorcio interpuesta por Rodrigo René Conroy Romero, en
representacion de Jorge Mario Conroy Espejo, en virtud del Testimonio de Poder N° 78/13, otorgado por ante la Notaria de Fe Publica N° 4
correspondiente al Distrito Judicial de Oruro (fs. 1y vta.).

CONSIDERANDO: Que el ultimo actuado procesal que cursa a fs. 38, fue cumplido el 2 de marzo de 2015, sin que desde esa fecha, la
parte impetrante hubiese instado la prosecucion y resolucién de la solicitud de homologacién presentada, existiendo manifiesta inactividad que
amerita la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicion Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil.
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POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD de la solicitud de
homologacién de sentencia de divorcio y dispone el archivo de obrados.

Relator: Magistrado Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 25 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Industrial Lacteas La Paz Ltda. ¢/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por; Industrias Lacteas La Paz LTDA., contra la Autoridad
General de Impugnacién Tributaria impugnando la Resolucidn Jerdrquica AGIT-RJ N° 1300/13 de 7 de agosto de 2013; los antecedentes
procesales y el informe de la secretaria de Sala Plena Sandra M. Mendivil Bejarano.

CONSIDERANDO: Que por Decreto de 22 de mayo de 2014 cursante a fs. 80 de obrados, se dispone traslado a la parte demandante
para que haga uso de su derecho a réplica, en consecuencia con dicha providencia fue notificado el 23 de mayo de 2014, José Chain Baldivieso
en representacion e Industrias Lacteas La Paz Ltda., notificacion de fs. 82. Sin que hasta la fecha el demandante haya instado la prosecucion y
resolucion del proceso.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad conferida en la
Disposicion Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD de la demanda interpuesta por la
Administracion de Aduana Interior Santa Cruz contra Autoridad General de Impugnacion Tributaria.

Se dispone el archivo de obrados, previo desglose de la documentacidn original adjuntada, debiendo quedar simples copias fotostaticas
en su lugar.

Relator: Magistrado Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 25 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Maria Elena Ortega Aramayo de Tordoya
Protesta formal
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El anuncio formal de interposicién de recurso de revision extraordinaria de sentencia, deducido por Maria
Elena Ortega Aramayo de Tordoya.

CONSIDERANDO: Que mediante providencia de fs. 267, se ordend a la recurrente acompariar fotocopia legalizada del nuevo proceso
que servira de fundamento para la posterior revision extraordinaria de la sentencia que se pretende rever, ademas de precisar la causal en que
sustentara su pretension, sin que hasta la fecha hubiera cumplido lo ordenado.

Habiendo vencido abundantemente el plazo para hacerlo, corresponde aplicar la sancién prevista por el parag. | del art. 113 del Cod.
Proc. Civ., en relacién con la Ultima parte de lo dispuesto por el art. 333 del Céd. Pdto. Civ.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, tiene POR NO PRESENTADO el anuncio formal de interposicion de
recurso de revision extraordinaria de sentencia y dispone el archivo de obrados.

Relator: Magistrado Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 25 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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René Leonardo Aldana Aldana c/ Eliana Rocio Martinez Vacaflor
Homologacion de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de homologacion de sentencia de divorcio interpuesta por Nicolas Oscar Araujo Llanos, en
representacion de René Leonardo Aldana Aldana, en virtud del Testimonio de Poder N° 419/14, otorgado por ante la Notaria de Fe Publica N°
95 correspondiente al Distrito Judicial de La Paz (fs. 1y vta.).

CONSIDERANDO: Que el ultimo actuado procesal que cursa a fs. 39, fue cumplido el 23 de septiembre de 2015, sin que desde esa
fecha, la parte impetrante hubiese instado la prosecucion y resolucion de la solicitud de homologacién presentada, existiendo manifiesta
inactividad que amerita la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicion Transitoria Décima del Cddigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD de la solicitud de
homologacion de sentencia de divorcio y dispone el archivo de obrados.

Relator: Magistrado Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.
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Sucre, 25 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

Liliam Margot Zeballos Delgado c/ Carlos René Alejandro Gonzales Muller
Homologacion de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El proceso de homologacién de sentencia, interpuesto por Liliam Margot Zeballos Delgado contra Carlos
Rene Alejandro Gonzales Muller, los antecedentes del proceso, el Informe N° 462/2016-SCTRIA-SP-TSJ de secretaria de Sala Plena.

CONSIDERANDO: Que la inactividad procesal, como uno de los modos de extincién del proceso, es operable cuando la parte actora
abandona la tramitacién del juicio sin haber efectuado actos de procedimiento que le incumben, para dar movimiento al proceso dentro de los
plazos legales revistos por la normativa procesal aplicable, actos que por su naturaleza son aquellos que instan al desarrollo del proceso,
produciendo resultados legales y efectivos a cargo necesariamente de la parte demandante por corresponderle segun el estado del tramite,
puesto que su dejadez ocasionaria la paralizacion inevitable del proceso si no son realizados en su oportunidad y dentro de los plazos que prevé
el procedimiento, lo cual impone que el 6rgano jurisdiccional competente en ejercicio de la potestad que emana de la ley, declare la extincion del
tramite por el abandono en que incurre la parte demandante; al ser una obligacion de los jueces y tribunales el de concluir de alguna de las formas
que prevé la ley, los procesos judiciales sometidos a su conocimiento.

En ese contexto, se tiene que en el presente proceso de Homologacion de sentencia, mediante proveido de 25 de noviembre de 2015 se
dispuso la citacién de Carlos Rene Alejandro Gonzales Muller, habido sido notificado con el mismo la parte actora, el 11 de diciembre de 2015,
sin que hasta la fecha de elaboracién del informe que antecede se hubiese desarrollado actuacion procesal alguna que amerite la prosecucion
de la tramitacién de la causa, lo cual amerita la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicion Transitoria Décima del Codigo Procesal
Civil.

Que por lo sefialado supra, el abandono de la accién en que incurrid la parte actora en el caso de autos, durante mas de seis meses, da
lugar a la extincion del proceso por inactividad.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, sin entrar en mayores consideraciones de orden legal, declara de oficio la
EXTINCION DEL PROCESO POR INACTIVIDAD, de la homologacién de sentencia incoada por Liliam Margot Zeballos Delgado contra Carlos
Rene Alejandro Gonzales Muller, disponiendo el correspondiente archivo de obrados.

Relator: Magistrado Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 25 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Cristiana Bakovic Garcia ¢/ Roberto Vladimir Matos Salinas
Revision extraordinario de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION
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VISTOS EN SALA PLENA: La demanda de homologacién de sentencia de divorcio interpuesta por; Cristina Bakovic Garcia contra
Roberto Vladimiro Matos Salinas; los antecedentes procesales y el informe de la secretaria de Sala Plena.

CONSIDERANDO: Que por providencia de 24 de junio de 2015 a fs. 31, se concede un plazo de 5 dias a la demandante, para que sefiale
el domicilio de Roberto Viadimiro Matos Salinas y acompafie el certificado de nacimiento de los hijos menores de edad, si hubiera, en
consecuencia con dicha providencia fue notificada el 30 de junio de 2014 a fs. 85 de obrados, Cristina Bakovic Garcia; sin que hasta la fecha el
sujeto procesal haya instado la prosecucion del proceso.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad contenigja en la
Disposicion Transitoria Décima de la L. N° 439 de 19 de noviembre de 2013 (Cddigo Procesal Civil), DECLARA LA EXTINCION POR
INACTIVIDAD de la demanda interpuesta por Cristina Bakovic Garcia contra Roberto Vladimiro Matos Salinas.

Se dispone el archivo de obrados, previo desglose de la documentacién original adjuntada, debiendo quedar simples copias fotostaticas
en su lugar.

Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 25 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

Empresa Minera Chillaya S.A.
¢/ Ministerio de Desarrollo Productivo y Economia Plural
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El sorteo de causas de 19 de mayo de 2015.

CONSIDERANDO: Que dentro de la demanda contenciosa administrativa (Expediente N° 822/2014) interpuesta por la Empresa Minera
Chillaya representada por Marco Antonio Gutiérrez Valdivia contra el Ministerio de Desarrollo Productivo y Economia Plural, representado Franz
Jaime Chavez Sandy, solo se cuenta con la demanda, contestacion y la resolucion impugnada de fs. 50 a 66 y no asi con los antecedentes
administrativos tramitados en instancia administrativa.

Que por providencia de 3 de septiembre de 2014 (fs. 92), a tiempo de admitir la demanda se ordend la remision de los antecedentes
administrativos y que sin embargo la autoridad demandada no dio cumplimiento a éste mandato.

Que con la finalidad de contar con elementos que generen conviccion respecto al tramite en instancia administrativa y emitir una sentencia
ajustada a derecho y justa, se debe suspender el plazo para resolucién de la presente causa hasta la remision de los antecedentes administrativos.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, ORDENA:

1. Que por Secretaria de Sala Plena, se oficie al Ministerio de Desarrollo Productivo y Economia Plural y Autoridad de Fiscalizacion y
Control Social de Empresas para que a tercero dia y bajo conminatoria de ley, remitan los antecedentes que cursen en su poder que culminaron
con la emision de la Resolucion Jerarquica MDPYEP N° 028.2014, dentro del Recurso Jerarquico interpuesto por la Empresa Minera Chillaya
impugnado la resolucién administrativa RA/AEMP/DTFVCOC/N®097/13 de 18 de octubre de 2013 emitida por la Autoridad de Fiscalizacion y
Control Social de Empresas.

2. Suspender el plazo para la resolucién de la presente causa, desde la fecha hasta la remision de los citados antecedes administrativos,
debiendo constar el reinicié del plazo en nota marginal firmado por la secretaria de Sala Plena.

Relator: Magistrado Dra. Rita Susana Nava Duran.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.
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Sucre, 25 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

Caja Nacional de la Banca Privada c/ Ministerio de Salud y Deportes
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El sorteo de causas de 12 de enero del 2017.

CONSIDERANDO: Que dentro de la demanda contenciosa administrativa (Expediente N° 49/2034-22) interpuesta por la Caja de salud
de la Banca Privada representada por Federico Gover Fernandez Mufiecas contra el Ministerio de Salud y Deportes, representado Juan Carlos
Calvimontes Camargo, solo se cuenta con la demanda, contestacion y la resolucién impugnada de fs. 64 a 85 y no asi con los antecedentes
administrativos tramitados en instancia administrativa.

Que por providencias de 11 marzo de 2013 (fs. 80), 16 de mayo de 213 (112), 25 de octubre de 2013 (143), 13 de noviembre de 2014
(203) y 24 de octubre de 2016 (240), se ordend reiterativamente la remisidn de los antecedentes administrativos y que sin embargo la autoridad
demandada no dio cumplimiento a éste mandato.

Que con la finalidad de contar con elementos que generen conviccion respecto al tramite en instancia administrativa y emitir una sentencia
ajustada a derecho y justa, y tomando en cuenta que en el tenor de la demanda se acusan varios aspectos, entre ellos que hubiera operado el
silencio administrativo, asi como la violacion de plazos procesales entre otros, es indispensable contar con los antecedentes administrativos que
dieron origen a la Resolucion de Recurso Jerarquico N° 10/12 de 24 de octubre ahora impugnada, por consiguiente se debe suspender el plazo
para resolucion de la presente causa hasta la remision de los antecedentes administrativos.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, ORDENA:

1. Que por secretaria de Sala Plena, se oficie al Ministerio de Salud y Deportes para que en el plazo de 10 dias y bajo conminatoria de
aplicarse las sanciones establecidas por el art. 184 del Céd. Pdto. Civ., se remitan los antecedentes Resolucidn Jerarquica N° 10/12 de 24 de
octubre, dentro del recurso jerarquico interpuesto por la Caja de la Banca Privada impugnado la RR.AA. Nos. 351/2011 de 18 de octubre y
286/2011 emitidas por el INASES.

2. Suspender el plazo para la resolucion de la presente causa, desde la fecha hasta la remisién de los citados antecedes administrativos,
debiendo constar el reinicio del plazo en nota marginal firmado por la secretaria de Sala Plena.

Relator: Magistrado Dra. Rita Susana Nava Duran.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 25 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Empresa Minera San Cristobal S.A. ¢/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION
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VISTOS EN SALA PLENA: El desistimiento del proceso planteado por el representante legal de la Empresa Minera San Cristdbal S.A.,
Vladimir Alejandro Aguirre Morales, en el proceso contencioso administrativo que sigue contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria,
impugnando la Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT-RJ N° 1077/2013 de 17 de julio; los antecedentes del proceso.

CONSIDERANDO: Que en el memorial presentado el 28 de diciembre de 2016 cursante de fs. 364 a 366, el representante legal de la
empresa demandante, presentd desistimiento del proceso, sefialando que tiene como proposito acogerse ante el Servicio de Impuestos
Nacionales (SIN), a los beneficios e incentivos para el pago de la deuda tributaria establecidos por la Disposicion Transitoria Primera, primer
parrafo y num. 4 de la L. N° 812 de 30 de junio de 2016.

Que corrido en traslado, la Autoridad General de Impugnacion Tributaria como entidad demandada, mediante memorial presentado el 18
de enero de 2017, acepta el desistimiento, solicitando el pago de costas y pide se devuelvan los antecedentes administrativos.

Siendo voluntad de la parte actora desistir del presente proceso, este tribunal, en observancia del art. 304 del Céd. Pdto. Civ., considera
pertinente deferir favorablemente lo solicitado.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, en aplicacion de lo dispuesto por el
art. 304 del Cod. Pdto. Civ., ACEPTA EL DESISTIMIENTO del proceso en la demanda contencioso administrativo, interpuesto por la Empresa
Minera San Cristdbal S.A., contra la Autoridad General de Impugnacién Tributaria dando por terminado el mismo y dispone el archivo de obrados;
con costas. Procédase a la devolucion de los antecedentes remitidos por la Autoridad General de Impugnacion Tributaria.

Procédase a la devolucion de los antecedentes administrativos remitidos por la autoridad demandada.
Relator: Magistrado Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 25 de enero de 2017,
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Gerencia Regional Potosi de la Aduana Nacional de Bolivia
c/ Autoridad General de Impugnacién Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El sorteo de causas de 12 de enero de 2017.

CONSIDERANDO: Que dentro de la demanda contenciosa administrativa (Expediente N° 766/2013) interpuesta por la Gerencia Regional
Potosi de la Aduana Nacional de Bolivia representada por Steve Giovanni Teran Romero contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria
representada por Daney David Valdivia Coria, solo se cuenta con la demanda, contestacion y la resolucion impugnada de fs. 30 a 39 y no asi con
los antecedentes administrativos y tramitados en instancia administrativa.

Que por providencia de 21 de octubre de 2013 (fs. 104), a tiempo de admitir la demanda se orden6 la remision de los antecedentes
administrativos, empero la misma puso a conocimiento de éste Tribunal Supremo de Justicia que los mencionados antecedentes administrativos
ya no se hallan en su poder, toda vez que los mismos han sido devueltos a la Autoridad Regional de Impugnacion Tributaria Chuquisaca, asi se
colige también de la nota que cursa a fs. 142 de obrados.

Que con la finalidad de contar con mayores elementos que generen conviccion, respecto al tramite e instancia administrativa y emitir una
sentencia ajustada a derecho, se debe suspender el plazo para resolucién de la presente causa hasta la remision de los antecedentes
administrativos.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, ORDENA:

1.- Que por secretaria de Sala Plena, se oficie a la Autoridad Regional de Impugnacion Tributaria Chuquisaca para que dentro de tercero

dia de su legal notificacion y bajo conminatoria de ley, remita los antecedentes que cursen en su poder que culminaron con la emisién de la
Resolucion Jerarquica AGIT-RJ N° 0911/2013, dentro del recurso jerarquico interpuesto por Teresa Ledn Quiroga en representacion de Jaime
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Benigno Torrico Antezana, impugnando la Resolucion del Recurso de Alzada ARIT-CHQ/RA N° 0044/13, de 8 de abril de 2013, emitida por la
Autoridad Regional de Impugnacion Tributaria Chuquisaca.

Se insta a la entidad demandante a objeto de que coadyuve en la obtencion de los antecedentes administrativos y sean remitidos a la
brevedad posible a este Tribunal Supremo de Justicia.

2.- Suspender el plazo para la resolucion de la presente causa, desde la fecha hasta la remision de los citados antecedentes
administrativos, debiendo constar el reinicio del plazo en nota marginal firmado por la secretaria de Sala Plena.

Relator: Magistrado Dr. Rémulo Calle Mamani.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia., Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 25 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Johnny Pinto Ramos c/ Marisol Nohemy Ferrel de Pinto
Homologacién de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de ejecucion de sentencia dictada en el extranjero de Johnny Pinto Ramos representado por Yuri
Dimetrif Valdivia Rosales, los antecedentes del proceso.

CONSIDERANDO: Que conforme al art. 505-I-7 del Céd. Proc. Civ., las sentencias extranjeras tendran eficacia en el Estado Plurinacional
de Bolivia siempre que la sentencia tenga calidad de cosa juzgada conforme al ordenamiento juridico del pais de origen.

Que en el presente caso por providencia de 12 de agosto de 2016 se ha ordenado adjuntar la certificacion de ejecutoria de la sentencia
que se quiere ejecutar en la jurisdiccion del Estado Plurinacional de Bolivia, sefalar el domicilio de Marisol Nohemy Ferrel de Pinto y presentar
los certificados de nacimiento de los hijos y que ésta providencia fue notificada el 17 de agosto de 2016.

Que Johnny Pinto Ramos representado por Yuri Dimetrif Valdivia Rosales, hasta la fecha no ha presentado la certificacion de ejecutoria
de la sentencia a otorgar fuerza ejecutoria en la jurisdiccion del Estado Plurinacional de Bolivia, ni las otras observaciones efectuadas.

Que en materia de ejecucion de sentencia dictada en el extranjero, quien propugna por obtener la ejecucion debe demostrar que cumple
todos y cada uno de los requisitos exigidos para el efecto, y, por consiguiente, una actitud pasiva o una actividad deficiente en ese sentido genera,
la inadmisién de la solicitud, sin perjuicio, de que se pueda interponer una nueva solicitud que cumpla con todos los requisitos exigidos en el art.
505 del Cod. Proc. Civ.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia de conformidad al art. 505 del Cod. Proc. Civ., DECLARA LA INADMISION
de la solicitud de ejecucién de sentencia dictada en el extranjero de Johnny Pinto Ramos representado por Yuri Dimetrif Valdivia Rosales,
debiendo en ejecucion de la presente resolucion, procederse al archivo de obrados y desglose de la documentacién presentada.

Relator: Magistrado Dra. Rita Susana Nava Duran.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina.

Sucre, 12 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Concesion Minera POCKOTA
c/ Autoridad General Jurisdiccional Administrativa Minera
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativo de fs. 13 a 16, interpuesta por la Concesién Minera “POCKOTA”,
representada por Juan Tarqui Mancachi contra la Autoridad General Jurisdiccional Administrativa Minera (AGJAM), en la que se impugna la
Resolucién Jerarquica N° 22/2012 de 13 de octubre, los antecedentes del proceso, el informe de la secretaria de Sala Plena del Tribunal Supremo
de Justicia.

CONSIDERANDO: Que de la revisién de obrados y el Informe N° 374/2016-SCTRIA-SP-TSJ, de 30 de noviembre, presentado por la
Secretaria de la Plena del Tribunal Supremo de Justicia; se evidencia que presentada la demanda contencioso administrativo, ante este Tribunal
Supremo, (fs. 13 a 16), se culmind los trdmites procesales, quedando pendiente a que el demandante sefiale el domicilio real de los terceros
interesados, para efectos de su notificacion (segun consta a fs. 91). Siendo este, el Gltimo actuado procesal registrado, que hasta la fecha no se
realizo ningUn acto procesal que accione la prosecucion de la demanda, lo cual implica, manifiesto abandono de la accién procesal, que amerita
la aplicacién de la previsidn contenida en la Disposicion Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, tiene por DECLARAR LA EXTINCION
POR INACTIVIDAD, del proceso, disponiéndose el archivo de obrados.

Relator: Magistrado Dr. Rémulo Calle Mamani.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran.

Sucre, 1 de febrero de 2017.

Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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German Bruckner Cuellar y otros
Protesta formal
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La protesta de interposicion de recurso de revision extraordinaria de sentencia, presentada por German
Bruckner Cuellar, Alvaro Martin Bruckner Cuellar, Valeria Bruckner Cuellar y Maria Fernanda Bruckner Cuellar, los antecedentes del proceso, el
informe de la secretaria de Sala Plena.

CONSIDERANDO: Que mediante providencia de 19 de mayo de 2016, (fs. 4), se ordend a los recurrentes, adjuntar las fotocopias
debidamente legalizadas que acrediten, que la presentacion de la protesta formal esta dentro el plazo del afio, previsto en el art. 286-11 del Cod.
Proc. Civ., asi como la interposicién del proceso dirigido a la comprobacion de las causales sefialadas en el art. 284 del mismo cuerpo legal.

Que en virtud al informe N° 481/2016 de 23 de noviembre, presentado por la Secretaria de Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia,
mediante providencia de 28 de noviembre de 2016, se concedié diez dias adicionales, para que los recurrentes puedan cumplir con las
observaciones mencionadas, bajo la alternativa de tenerse, por no presentada, la protesta formal.
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Estando legalmente notificadas las partes, con esta advertencia el 9 de enero de 2017 en el domicilio procesal sefialado, los recurrentes
no cumplieron, con lo ordenado hasta la fecha, generando que la secretaria de Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, emita el Informe N°
14/2017 -SCTRIA-SP-TSJ, de 25 de enero, en el cual informa que el plazo de los diez dias adicionales, se encontraria vencido.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, tiene por NO PRESENTADA, la protesta
de interponer el recurso de revision extraordinaria de sentencia, disponiéndose el archivo de obrados.

Relator: Magistrado Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina.

Sucre, 1 de febrero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Empresa Anita Food S.A., ¢/ Servicio Nacional de Propiedad Intelectual
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativo interpuesta por Cesar Alfredo Burgoa Rodriguez en representacion
de la Empresa Anita Food S.A., contra el Servicio Nacional de Propiedad Intelectual, los antecedentes del proceso y; el informe de la magistrada
tramitadora Maritza Suntura Juaniquina.

CONSIDERANDO: Que la inactividad procesal, es uno de los modos extraordinarios de conclusion del proceso, y es operable cuando la
parte actora abandona la tramitacion del juicio, sin haber efectuado actos de procedimiento que le incuben para dar movimiento al proceso dentro
de los plazos legales previstos por la normativa procesal aplicable, actos que por su naturaleza son aquellos que instan al desarrollo del proceso,
produciendo resultados legales y efectivos a cargo necesariamente de la parte demandante por corresponderle segin el estado del tramite,
puesto que su dejadez ocasionaria la paralizacion inevitable del proceso si no son realizados en su oportunidad y dentro de los plazos que prevé
el procedimiento, lo cual impone que el érgano jurisdiccional competente en ejercicio de su potestad emanada de la ley, declare la caducidad del
tramite por el abandono en que incurre la parte demandante, al ser una obligacion de los jueces y tribunales el de concluir en alguna de las formas
que prevé la ley, los procesos judiciales sometidos a su conocimiento.

En ese contexto, admitida la demanda planteada por la Empresa Anita Food S.A., por providencia de 14 de septiembre de 2012, se
dispuso citar y emplazar a la Direccion General Ejecutiva del Servicio Nacional de Propiedad Intelectual (fs. 19); apersonada la entidad demandada
(fs. 116-120), solicité notificar a la firma AJ sociedad anonima “calidad ante todo” como tercero interesado, disponiéndose por providencia de 5
de noviembre de 2013, que el demandante ponga en conocimiento la citada demanda al tercero que podria ser afectado en sus derechos (fs.
136). Posteriormente, en mérito al Informe de Sala Plena N° 267/16-SCTRIA-SP-TSJ de 16 de noviembre de 2016 (fs. 139), se conminé a la
empresa demandante a cumplir a cabalidad con la providencia de 5 de noviembre de 2013, otorgandole el plazo de diez dias habiles (fs. 140);
sin embargo, por Informe de Sala Plena N° 1/2017-SCTRIA-SP-TSJ de 11 de enero, sefiala que esta vencido el plazo de diez dias habiles
otorgado a la empresa demandante, y no se ha presentado a los efectos de coadyuvar con lo dispuesto en la providencia de 16 de noviembre de
2016.

De antecedentes, se establece que el recojo de la providencia citatoria para la citacion a la entidad demandante, con la demanda el 26
de octubre de 2012, se constituye en la Gltima actuacién procesal de la Empresa Anita Food S.A., sin que hasta la fecha de elaboracion del
informe que antecede se hubiese desarrollado actuacién procesal alguna que amerite la prosecucion de la tramitacion de la causa, pese a los
plazos otorgados en resguardo del derecho de acceso a la justicia; y por principio general del derecho, ningun actor procesal puede pretender
que el 6rgano jurisdiccional esté a su disposicion en forma indefinida, sino que s6lo podra estarlo dentro de un tiempo razonable, pues si en ese
tiempo el agraviado no presentd ningun reclamo, implica que no tiene interés alguno en que sus derechos y garantias le sean restituidos.

Por lo sefialado supra, el abandono de la accion en que ocurrié la parte actora en el caso de autos, durante mas de seis meses, da lugar
a la extincién por inactividad, de conformidad a lo dispuesto por la Disposicion Transitoria Décima del Nuevo Cadigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, en sujecion al art. 38-16 de la L. N°
025 (Ley del Organo Judicial), en concordancia con el art. 247-1-1) del Cod. Proc. Civ., declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD, en el proceso
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contencioso administrativo incoado por Cesar Alfredo Burgoa Rodriguez en representacion de la Empresa Anita Food S.A., contra el Servicio
Nacional de Propiedad Intelectual, disponiendo el correspondiente archivo de obrados.

Relatora: Magistrada Dra. Maritza Suntura Juaniquina.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina.

Sucre, 1 de febrero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Empresa Refineria Oro Negro S.A. c/ Ministerio de hidrocarburos y Energia
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de enmienda y complementacion de la Refineria Oro Negro S.A., representada por Freddy Manuel
Chévez Rocabado de la Sentencia N° 460/16 de 27 de septiembre del 2016, antecedentes del proceso, y:

CONSIDERANDOQO: I.- Que por memorial de fs. 305 de obrados, la Refineria Oro Negro S.A., representada por Freddy Manuel Chavez
Rocabado, solicita enmienda y complementacion de la Sentencia N° 460/16 de 27 de septiembre de 2016, manifestando lo siguiente:

Se aclare, complemente, explique y enmiende la sentencia respecto al mismo punto de controversia 3, ya que si bien se ha reconocido
que el valor del patrimonio es el corresponde al Ultimo Balance Auditado conforme los establecido en la R.M. N° 070/07 de 29 de junio de 2007,
la Sentencia N° 460/16 de 27 de septiembre de 2016 debe pronunciarse sobre actualizar y reconocer la variable depreciacién correspondiente
que se ha pedido oportunamente.

CONSIDERANDQ: Il.- Que a fin de resolver la solicitud de enmienda o correccion planteada se deben realizar las siguientes
consideraciones de hecho y de derecho:

El art. 196 del Cod. Pdto. Civ., limita las causales de aclaracion, complementacion y enmienda de las sentencias a los siguientes hechos
concretos: 1) Error material (errores de escritura 0 de calculo); 2) Aclarar un concepto oscuro; 3) Omisidn en que se hubiere incurrido sobre
algunas de las pretensiones deducidas o discutidas en el litigio.

La jurisprudencia del Tribunal Constitucional en cuanto a la aclaracion, complementacién y enmienda a sentado que la complementacion
y enmienda se deduce para enmendar algun error material, aclarar un concepto oscuro o suplir alguna omisidn, siempre que no altere lo sustancial,
en ese sentido se pronuncia la S.C. N° 0224/13-L de 10 de abril de 2013 que haciendo referencia a otras sentencias constitucionales sefiala: “La
S.C. N° 0785/2006-R de 15 de agosto, refiriendo a la solicitud de complementacion y enmienda ha mencionado que: “Al respecto, el Tribunal
Constitucional en numerosos fallos ha dejado claramente establecido que, la solicitud de complementacion y enmienda “(...) es un medio mediante
el cual la autoridad judicial s6lo puede enmendar algun error material, aclarar un concepto oscuro o suplir alguna omisién, siempre que no altere
lo sustancial...” (SS.CC. Nos. 1489/2004-R, 0954/2004-R, 0649/2004-R). Por su parte la S.C. N° 0561/2007-R de 3 de julio, refiriendo a la S.C.
N° 0954/2004-R de 18 de junio, ha sido clara cuando indica que la complementacion y enmienda no es un recurso idéneo por el cual el juez o
tribunal pueda modificar lo decidido en el fondo en ese sentido relata lo siguiente: “...enmienda y complementacién, (...), no constituye un recurso
a través del cual el juez o tribunal competente pueda sustituir o modificar lo decidido, por el contrario, es un medio mediante el cual la autoridad
judicial sélo puede enmendar algun error material, aclarar un concepto oscuro o suplir alguna omision, siempre que no altere lo sustancial, y si
bien, el art. 196-2) del CPC establece que a pedido de parte podra suplir cualquier omisién en que se hubiere incurrido sobre alguna de las
pretensiones deducidas y discutidas en el litigio; sin embargo, debe tomarse en cuenta que no todas las omisiones son susceptibles de la
correccion a que hace alusion el precepto citado, toda vez que la falta de motivacion o fundamentacion de la resolucion no es subsanable, ya que
la ausencia de las razones en virtud da las cuales el juzgador ha pronunciado determinada resolucion la hace nula por completo, y por lo mismo,
no puede ser corregida a través de la enmienda y complementacién”.

En el caso de autos existen varios expedientes sobre el mismo objeto de controversia de distintos periodos y en la Sentencia N° 455/2016
de 27 de septiembre donde fue relator el magistrado Gonzalo Hurtado Zamorano, se modificé el objeto de controversia y se dio lugar a lo solicitado
por la parte que ahora pide la complementacién y enmienda, ahora bien, en el caso particular que se analiza, la Sentencia N° 460/16 de 27 de
septiembre de 2016, que cursa a fs. 294 a 301 de obrados, conforme a la pretension impugnatoria en el punto 3 del Considerando IV, sub num.
4.2, no se ha referido a actualizar y reconocer la variable depreciacion, porque consideraba que es un efecto concomitante al reconocimiento del
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valor del patrimonio que es el que corresponda al Ultimo balance auditado presentado por la empresa beneficiada en la formula de la R.M. N°
070/07 de 29 de junio de 2007, y que por ello expresamente la sentencia sefiala “...de modo tal que la Agencia Nacional de Hidrocarburos no
puede suponer que la depreciacion presentada por la Refineria Oro Negro, tiene errores y ha sido contabilizado como revalué técnico y
depreciacion y ademas este aspecto de aplicacion de la formula de diferencial de ingresos, es revisable posteriormente en caso de que se hubiera
procedido de mala fe por la Refineria Oro Negro, al tenor del art. 5 de la R.M. N° 070/07 de 29 de junio de 2007 que sefiala: “La presente resolucion
ministerial, tendré vigencia hasta la promulgacién reglamento para la determinacion de la tarifa de refinacion, oportunidad en la que el ente
regulador debera realizar a través de terceros una auditoria especifica para la revalidacion de los ingresos y costos que se utilizaron en los
calculos del DI, en razén a lo expuesto anteriormente se hace la enmienda en la parte dispositiva pues conforme a la magistrada relatora en la
ratio decidendi ya se habria dado respuesta a la pretension impugnatoria y solo seria un efecto en la formula el realizar el correspondiente ajuste.

En conclusion para unificar criterios en todos los casos de la Refineria Oro Negro y que se habria motivado la Sentencia N° 460/16 de 27
de septiembre del 2016 sobre la pretension impugnatoria que ahora se quiere se complemente y enmiende, corresponde haber lugar a la
complementacién y enmienda pero solo en la parte dispositiva.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia de conformidad al art. 196-2) del Cod. Pdto. Civ., aplicable al caso de autos
por disposicion del art. 6 de la L. N° 620, DECLARA HABER LUGAR a la solicitud de enmienda y complementacion de la Refineria Oro Negro
S.A., representada por Freddy Manuel Chavez Rocabado y por consiguiente la parte dispositiva de la Sentencia N° 460/16 de 27 de septiembre
de 2016 se complementa y enmienda y debera quedar el siguiente texto:

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia de conformidad a los arts. 778 y 781
del Cod. Pdto. Civ., y 6 de la L. N° 620, DECLARA PROBADA EN PARTE la demanda contenciosa administrativa de fs. 81 a 89, interpuesta por
la Refineria Oro Negro representada por Freddy Manuel Chavez Rocabado contra el Ministerio de Hidrocarburos y Energia en relacion al punto
de controversia 3, en consecuencia se deja sin efecto la R.M. R.J. N° 051/13 de 14 de mayo de 2013, emitida por el Ministerio de Hidrocarburos
y Energia y la R.A. ANH N° 23441/12 de 11 de septiembre de 2012 dictada por la Agencia Nacional de Hidrocarburos y modulando los efectos
de la sentencia emitida, la Agencia Nacional de Hidrocarburos debe calcular el Diferencial de Ingresos para octubre de 2011 y deberéa actualizar
y reconocer la variable depreciacion realizando los ajustes correspondientes en la formula de diferencial de ingresos en sujecion a lo establecido
en la presente sentencia”, quedando firmes y subsistentes las demés partes de la sentencia.

No intervienen las magistradas Norka Natalia Mercado Guzman, Maritza Suntura Juaniquina, ni los magistrados Jorge Isaac von Borries
Méndez, Fidel Marcos Tordoya Rivas, por haber emitido voto disidente en la Sentencia N° 460/2016 de 27 de septiembre.

Relatora: Magistrada Dra. Rita Susana Nava Duran.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Rdmulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado
Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran,

Sucre, 1 de febrero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

Empresa Metalirgica Vinto ¢/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS Y CONSIDERANDO: De la revision de obrados, se verifica que la Empresa MetalUrgica Vinto, a través de su representante legal
interpuso demanda contencioso administrativo, impugnando la Resolucion de Recurso Jerarquica AGIT-RJ-0342/2012, solicitando se admita la
misma y se declare probada la demanda, revocando la resolucidn impugnada, en consecuencia se mantenga firme y subsistente la Resolucion
de Recurso de Alzada ARIT LPZ/RA N° 0027/2012 que resolvio revocar parcialmente la R.A. CEDEIM Previa N° 23-00838-11 de octubre de
2011, emitida por la Gerencia Distrital Oruro del Servicio de Impuestos Nacionales (SIN) contra la Empresa Metalurgica Vinto. Sin embargo no
cursan en obrados antecedentes administrativos, los cuales fueron devueltos con el Expediente N° 493/2012, referente a la demanda contencioso
administrativo interpuesta por la Gerencia Distrital Oruro del Servicio de Impuestos Nacionales (SIN) contra la Autoridad General de Impugnacion
Tributaria, impugnando la misma resolucion que en el caso presente.

Por lo expuesto, se hace imperioso ordenar se remitan los antecedentes administrativos, que no cursan en obrados.
POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, dispone:
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1. Que la institucion demandada Autoridad General de Impugnacién Tributaria (AGIT), remita los antecedentes administrativos dentro del
presente, remitidos con el Expediente N° 493/2012.

2. Suspender el plazo para pronunciar resolucion de la presente causa, desde la fecha hasta la remision de la documentacion solicitada,
debiendo reiniciarse el plazo para emitir resolucion desde la constancia de la nota marginal de recepcién firmada por la secretaria de la Sala
Plena del Tribunal Supremo de Justicia.

Relator: Magistrado Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado
Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 1 de febrero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Angel Iriarte Lima c/ Ministerio de Obras Publicas, Servicios y Vivienda
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El proceso contencioso administrativo interpuesta por Angel Iriarte Lima contra el Ministerio de Obras Publicas,
Servicios y Vivienda, los antecedentes del proceso y el informe de 13 de junio de 2016.

CONSIDERANDO: Que la demanda fue observada mediante providencia de 25 de septiembre de 2013, disponiendo que la parte
demandante previo a la admision de la demanda, cumpla con el pago de valores judiciales y con la finalidad de garantizar el derecho a la defensa
en la causa del tercero interesado Sofia Paz Montecinos, sefiale su domicilio real, dandole un plazo de diez dias, computables a partir de su legal
notificacion, bajo apercibimiento de tenerse por no presentada la demanda. Sin embargo, hasta la fecha no dio cumplimiento con las obligaciones
destinadas a la continuidad del proceso, existiendo manifiesta inactividad, que amerita la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicién
Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, DECLARA LA EXTINCION POR
INACTIVIDAD del proceso y dispone el archivo de obrados.

Relator: Magistrado Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Rdmulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado
Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 1 de febrero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Empresa Refineria Oro Negro S.A. ¢/ Ministerio de Hidrocarburos y Energia
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION
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VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de enmienda y complementacion de la Refineria Oro Negro S.A. representada por Freddy Manuel
Chéavez Rocabado de la Sentencia N° 458/16 de 27 de septiembre de 2016, antecedentes del proceso, y:

CONSIDERANDO: I.- Que por memorial de fs. 159 de obrados, la Refineria Oro Negro S.A., representada por Freddy Manuel Chavez
Rocabado, solicita enmienda y complementacion de la Sentencia N° 458/16 de 27 de septiembre del 2016, manifestando lo siguiente:

Se aclare, complemente, explique y enmiende la sentencia respecto al mismo punto de controversia 3, ya que si bien se ha reconocido
que el valor del patrimonio es el corresponde al ltimo balance auditado conforme los establecido en la R.M. N° 070/07 de 29 de junio de 2007,
la Sentencia N° 458/16 de 27 de septiembre del 2016 debe pronunciarse sobre actualizar y reconocer la variable depreciacién correspondiente
que se ha pedido oportunamente.

CONSIDERANDO: Il.- Que a fin de resolver la solicitud de enmienda o correccion planteada se deben realizar las siguientes
consideraciones de hecho y de derecho:

El art. 196 del Cod. Pdto. Civ., limita las causales de aclaracién, complementacion y enmienda de las sentencias a los siguientes hechos
concretos: 1) Error material (errores de escritura o de célculo); 2) Aclarar un concepto oscuro; 3) Omision en que se hubiere incurrido sobre
algunas de las pretensiones deducidas o discutidas en el litigio.

La jurisprudencia del Tribunal Constitucional en cuanto a la aclaracién, complementacién y enmienda a sentado que la complementacion
y enmienda se deduce para enmendar algun error material, aclarar un concepto oscuro o suplir alguna omision, siempre que no altere lo
sustancial, en ese sentido se pronuncia la S.C. N° 0224/13-L de 10 de abril de 2013 que haciendo referencia a otras sentencias constitucionales
sefiala: “La S.C. N° 0785/2006-R de 15 de agosto, refiriendo a la solicitud de complementacion y enmienda ha mencionado que: “Al respecto, el
Tribunal Constitucional en numerosos fallos ha dejado claramente establecido que, la solicitud de complementacion y enmienda “(...) es un medio
mediante el cual la autoridad judicial sélo puede enmendar algun error material, aclarar un concepto oscuro o suplir alguna omision, siempre que
no altere lo sustancial...” (SS.CC. Nos. 1489/2004-R, 0954/2004-R, 0649/2004-R). Por su parte la S.C. N° 0561/2007-R de 3 de julio, refiriendo a
la S.C. N° 0954/2004-R de 18 de junio, ha sido clara cuando indica que la complementacion y enmienda no es un recurso idéneo por el cual el
juez o tribunal pueda modificar lo decidido en el fondo en ese sentido relata lo siguiente: “...enmienda y complementacion, (...), no constituye un
recurso a través del cual el juez o tribunal competente pueda sustituir o modificar lo decidido, por el contrario, es un medio mediante el cual la
autoridad judicial s6lo puede enmendar algun error material, aclarar un concepto oscuro o suplir alguna omisién, siempre que no altere lo
sustancial, y si bien, el art. 196-2) del CPC establece que a pedido de parte podra suplir cualquier omision en que se hubiere incurrido sobre
alguna de las pretensiones deducidas y discutidas en el litigio; sin embargo, debe tomarse en cuenta que no todas las omisiones son susceptibles
de la correccion a que hace alusion el precepto citado, toda vez que la falta de motivacion o fundamentacion de la resolucion no es subsanable,
ya que la ausencia de las razones en virtud da las cuales el juzgador ha pronunciado determinada resolucion la hace nula por completo, y por lo
mismo, no puede ser corregida a través de la enmienda y complementacion”.

En el caso de autos existen varios expedientes sobre el mismo objeto de controversia de distintos periodos y en la Sentencia N° 455/2016
de 27 de septiembre donde fue relator el magistrado Gonzalo Hurtado Zamorano, se modificé el objeto de controversia y se dio lugar a lo solicitado
por la parte que ahora pide la complementacidn y enmienda, ahora bien, en el caso particular que se analiza, la Sentencia N° 458/16 de 27 de
septiembre de 2016, que cursa a fs. 148 a 155 de obrados, conforme a la pretension impugnatoria en el punto 3 del Considerando 1V, sub num.
4.2, no se ha referido a actualizar y reconocer la variable depreciacion, porque consideraba que es un efecto concomitante al reconocimiento del
valor del Patrimonio que es el que corresponda al Gltimo balance auditado presentado por la empresa beneficiada en la formula de la R.M. N°
070/07 de 29 de junio de 2007, y que ademas expresamente la sentencia sefiala “...de modo tal que la Agencia Nacional de Hidrocarburos no
puede suponer que la depreciacion presentada por la Refineria Oro Negro, tiene errores y ha sido contabilizado como revalué técnico y
depreciacion y ademas este aspecto de aplicacion de la férmula de diferencial de ingresos, es revisable posteriormente en caso de que se hubiera
procedido de mala fe por la Refineria Oro Negro, al tenor del art. 5 de la R.M. N° 070/07 de 29 de junio de 2007 que sefiala: “La presente resolucion
ministerial, tendra vigencia hasta la promulgacién reglamento para la determinacion de la tarifa de refinacion, oportunidad en la que el ente
regulador debera realizar a través de terceros una auditoria especifica para la revalidacion de los ingresos y costos que se utilizaron en los
calculos del DI", en razén a lo expuesto anteriormente se hace la enmienda en la parte dispositiva pues conforme a la magistrada relatora en la
ratio decidendi ya se habria dado respuesta a la pretension impugnatoria y solo seria un efecto en la formula el realizar el correspondiente ajuste.

En conclusion para unificar criterios en todos los casos de la Refineria Oro Negro y que se habria motivado la Sentencia N° 458/16 de 27
de septiembre de 2016 sobre la pretensién impugnatoria que ahora se quiere se complemente y enmiende, corresponde haber lugar a la
complementacion y enmienda pero solo en la parte dispositiva.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia de conformidad al art. 196-2) del Cod. Pdto. Civ., aplicable al caso de autos
por disposicion del art. 6 de la L. N° 620, DECLARA HABER LUGAR a la solicitud de enmienda y complementacion de la Refineria Oro Negro
S.A. representada por Freddy Manuel Chavez Rocabado y por consiguiente la parte dispositiva de la Sentencia N° 458/16 de 27 de septiembre
de 2016 se complementa y enmienda y debera quedar el siguiente texto: “POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del
Estado Plurinacional de Bolivia de conformidad a los arts. 778 y 781 del Cod. Pdto. Civ., y 6 de la L. N° 620, DECLARA PROBADA EN PARTE la
demanda contenciosa administrativa de fs. 81 a 89, interpuesta por la Refineria Oro Negro representada por Freddy Manuel Chavez Rocabado
contra el Ministerio de Hidrocarburos y Energia en relacion al punto de controversia 3, en consecuencia se deja sin efecto la R.M. R.J. N° 056/13
de 14 de mayo de 2013, emitida por el Ministerio de Hidrocarburos y Energia y R.A. ANH N° 2346/12 de 11 de septiembre de 2012 dictada por la
Agencia Nacional de Hidrocarburos y modulando los efectos de la sentencia emitida, la Agencia Nacional de Hidrocarburos debe calcular el
Diferencial de Ingresos para marzo de 2011 y debera actualizar y reconocer la variable depreciacion realizando los ajustes correspondientes en
la formula de diferencial de ingresos en sujecion a lo establecido en la presente sentencia’, quedando firmes y subsistentes las demas partes de
la sentencia.
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No intervienen las magistradas Norka Natalia Mercado Guzman, Maritza Suntura Juaniquina, ni los magistrados Jorge Isaac von Borries
Méndez, Fidel Marcos Tordoya Rivas, por haber emitido voto disidente en la Sentencia N° 458/2016 de 27 de septiembre.

Relator: Magistrado Dra. Rita Susana Nava Duran.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Rdmulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado
Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran.

Sucre, 1 de febrero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Empresa Refineria Oro Negro S.A. c/ Ministerio de Hidrocarburos y Energia
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de enmienda y complementacion de la Refineria Oro Negro S.A. representada por Freddy Manuel
Chavez Rocabado de la Sentencia N° 459/16 de 27 de septiembre de 2016, antecedentes del proceso, y:

CONSIDERANDOQ: I.- Que por memorial de fs. 229 de obrados, la Refineria Oro Negro S.A., representada por Freddy Manuel Chavez
Rocabado, solicita enmienda y complementacion de la Sentencia N° 459/16 de 27 de septiembre de 2016, manifestando lo siguiente:

Se aclare, complemente, explique y enmiende la sentencia respecto al mismo punto de controversia 3, ya que si bien se ha reconocido
que el valor del patrimonio es el corresponde al tltimo balance auditado conforme los establecido en la R.M. N° 070/07 de 29 de junio de 2007,
la Sentencia N° 459/16 de 27 de septiembre de 2016 debe pronunciarse sobre actualizar y reconocer la variable depreciacion correspondiente
que se ha pedido oportunamente.

CONSIDERANDQ: II.- Que a fin de resolver la solicitud de enmienda o correccién planteada se deben realizar las siguientes
consideraciones de hecho y de derecho:

El art. 196 del Céd. Pdto. Civ., limita las causales de aclaracién, complementacién y enmienda de las sentencias a los siguientes hechos
concretos: 1) Error material (errores de escritura o de calculo); 2) Aclarar un concepto oscuro; 3) Omisién en que se hubiere incurrido sobre
algunas de la pretensiones deducidas o discutidas en el litigio.

La jurisprudencia del Tribunal Constitucional en cuanto a la aclaracién, complementacién y enmienda a sentado que la complementacion
y enmienda se deduce para enmendar algun error material, aclarar un concepto oscuro o suplir alguna omisién, siempre que no altere lo
sustancial, en ese sentido se pronuncia la S.C. N° 0224/13-L de 10 de abril de 2013 que haciendo referencia a otras sentencias constitucionales
sefiala: “La S.C. N° 0785/2006-R de 15 de agosto, refiriendo a la solicitud de complementacion y enmienda ha mencionado que: “Al respecto, el
Tribunal Constitucional en numerosos fallos ha dejado claramente establecido que, la solicitud de complementacion y enmienda “(...) es un medio
mediante el cual la autoridad judicial sélo puede enmendar algun error material, aclarar un concepto oscuro o suplir alguna omision, siempre que
no altere lo sustancial...” (SS.CC. Nos. 1489/2004-R, 0954/2004-R, 0649/2004-R). Por su parte la S.C. N° 0561/2007-R de 3 de julio, refiriendo a
la S.C. N° 0954/2004-R de 18 de junio, ha sido clara cuando indica que la complementacién y enmienda no es un recurso idéneo por el cual el
juez o tribunal pueda modificar lo decidido en el fondo en ese sentido relata lo siguiente: “...enmienda y complementacion, (...), no constituye un
recurso a través del cual el juez o tribunal competente pueda sustituir o modificar lo decidido, por el contrario, es un medio mediante el cual la
autoridad judicial s6lo puede enmendar algln error material, aclarar un concepto oscuro o suplir alguna omision, siempre que no altere lo
sustancial, y si bien, el art. 196-2) del CPC establece que a pedido de parte podra suplir cualquier omision en que se hubiere incurrido sobre
alguna de las pretensiones deducidas y discutidas en el litigio; sin embargo, debe tomarse en cuenta que no todas las omisiones son susceptibles
de la correccion a que hace alusion el precepto citado, toda vez que la falta de motivacidn o fundamentacion de la resolucion no es subsanable,
ya que la ausencia de las razones en virtud da las cuales el juzgador ha pronunciado determinada resolucion la hace nula por completo, y por lo
mismo, no puede ser corregida a través de la enmienda y complementacion”.

En el caso de autos existen varios expedientes sobre el mismo objeto de controversia de distintos periodos y en la Sentencia N° 455/2016
de 27 de septiembre donde fue relator el magistrado Gonzalo Hurtado Zamorano, se modificé el objeto de controversia y se dio lugar a lo solicitado
por la parte que ahora pide la complementacion y enmienda, ahora bien, en el caso particular que se analiza, la Sentencia N° 459/16 de 27 de
septiembre de 2016, que cursa a fs. 217 a 224 de obrados, conforme a la pretension impugnatoria en el punto 3 del Considerando 1V, sub num.
4.2, no se ha referido a actualizar y reconocer la variable depreciacion, porque consideraba que es un efecto concomitante al reconocimiento del
valor del patrimonio que es el que corresponda al ultimo balance auditado presentado por la empresa beneficiada en la formula de la R.M. N°
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070/07 de 29 de junio de 2007, y que por ello expresamente la sentencia sefiala “...de modo tal que la Agencia Nacional de Hidrocarburos no
puede suponer que la depreciacion presentada por la Refineria Oro Negro, tiene errores y ha sido contabilizado como revalud técnico y
depreciacion y ademas este aspecto de aplicacion de la formula de diferencial de ingresos, es revisable posteriormente en caso de que se hubiera
procedido de mala fe por la Refineria Oro Negro, al tenor del art. 5 de la R.M. N° 070/07 de 29 de junio de 2007 que sefiala: “La presente resolucion
ministerial, tendra vigencia hasta la promulgacion reglamento para la determinacién de la tarifa de refinacion, oportunidad en la que el ente
regulador debera realizar a través de terceros una auditoria especifica para la revalidacion de los ingresos y costos que se utilizaron en los
calculos del DI, en razén a lo expuesto anteriormente se hace la enmienda en la parte dispositiva pues conforme a la magistrada relatora en la
ratio decidendi ya se habria dado respuesta a la pretension impugnatoria y solo seria un efecto en la formula el realizar el correspondiente ajuste.

En conclusion para unificar criterios en todos los casos de la Refineria Oro Negro y que se habria motivado la Sentencia N° 459/16 de 27
de septiembre de 2016 sobre la pretension impugnatoria que ahora se quiere se complemente y enmiende, corresponde haber lugar a la
complementacion y enmienda pero solo en la parte dispositiva.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia de conformidad al art. 196-2) del Cod. Pdto. Civ., aplicable al caso de autos
por disposicion del art. 6 de la L. N° 620, DECLARA HABER LUGAR a la solicitud de enmienda y complementacién de la Refineria Oro Negro
S.A., representada por Freddy Manuel Chavez Rocabado y por consiguiente la parte dispositiva de la Sentencia N° 459/16 de 27 de septiembre
de 2016 se complementa y enmienda y debera quedar el siguiente texto: “POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del
Estado Plurinacional de Bolivia de conformidad a los arts. 778 y 781 del Cod. Pdto. Civ., y 6 de la L. N° 620, DECLARA PROBADA EN PARTE la
demanda contenciosa administrativa de fs. 81 a 89, interpuesta por la Refineria Oro Negro representada por Freddy Manuel Chavez Rocabado
contra el Ministerio de Hidrocarburos y Energia en relacién al punto de controversia 3, en consecuencia se deja sin efecto la R.M. R.J. N° 054/13
de 14 de mayo de 2013, emitida por el Ministerio de Hidrocarburos y Energia y la R.A. ANH N° 2344/12 de 11 de septiembre de 2012 dictada por
la Agencia Nacional de Hidrocarburos y modulando los efectos de la sentencia emitida, la Agencia Nacional de Hidrocarburos debe calcular el
Diferencial de Ingresos para el mes de enero de 2011 y debera actualizar y reconocer la variable depreciacion realizando los ajustes
correspondientes en la formula de diferencial de ingresos en sujecion a lo establecido en la presente sentencia”, quedando firmes y subsistentes
las demas partes de la sentencia.

No intervienen las magistradas Norka Natalia Mercado Guzman, Maritza Suntura Juaniquina, ni los magistrados Jorge Isaac von Borries
Méndez, Fidel Marcos Tordoya Rivas, por haber emitido voto disidente en la Sentencia N° 459/2016 de 27 de septiembre.

Relatora: Magistrada Dra. Rita Susana Nava Duran.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Rdmulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado
Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran.

Sucre, 1 de febrero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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José Félix Campos Hilera c/ Julieta Orellana Funes
Homologacién de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: EI A.S. N° 105/16 de 18 de octubre de 2016.

CONSIDERANDO: Que de la revision del A.S. N° 105/2016 de 18 de octubre, en la trascripcion en la parte dispositiva, se consigna la
cancelacion de la Partida Matrimonial N° 9 de 14 de febrero de 1996, lapsus calami que constituye en un error numérico que conforme a los arts.
196-1) del Cod. Pdto. Civ., y 226-l de la L. N° 439 (Cddigo Procesal Civil) debe ser corregido.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, de oficio CORRIGE la parte dispositiva
del A.S. N° 105/2016 de 18 de octubre en referencia a la consignacion de la Partida Matrimonial, debiendo ser: “...para que en ejecucion de
sentencia proceda a la cancelacion de la Partida Matrimonial N° 9 de 14 de febrero de 1986, registrada bajo el folio N° 44, del Libro N° 8 a cargo
de la Oficialia de Registro Civil N* 121 El Prado, del Departamento de Cochabamba, Provincia Cercado, Localidad Cochabamba, en lo demés
queda firme y subsistente.

Registrese, comuniquese y devuélvase.
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Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.
Sucre, 1 de febrero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Republica de Argentina c/ José Luis Sejas Rosales

Detencién preventiva con fines de extradicion
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de detencion preventiva con fines de extradicién, incoada por la Embajada de la Republica
Argentina, respecto al ciudadano José Luis Sejas Rosales; la Sentencia N° 64/2016 de 2 de junio (fs. 864 a 866) que declara procedente la
solicitud, con ejecucién diferida; la Resolucién N° 35/2016 de 9 de junio (fs. 890) que declara no ha lugar a la solicitud de complementacién y
enmienda; las solicitudes de emisién de mandamiento de libertad del ciudadano sefialado; y la excusa por parte de la magistrada Rita Susana
Nava Duran, al “conocimiento, tramitacion y resolucién de la presente causa.

CONSIDERANDO: I.- Que revisado los antecedentes, se evidencia que por S.C. Plurinacional N° 1210/16-S3 de 4 de noviembre de 2016,
se concedio la tutela a favor del ciudadano José Luis Sejas Rosales, dejando sin efecto las providencias de 6, 22 y 28 de junio de 2016 emitidas
por la magistrada Rita Susana Nava, que respondian a las solicitudes de emision de mandamiento de libertad impetradas al Tribunal Supremo
de Justicia.

La Magistrada Rita Susana Nava Duran, sustancid la tramitacion de la presente solicitud de detencién preventiva con fines de extradicion
y la formalizacion de extradicion, propiamente dicha, y ante las reiteradas solicitudes de emisién de mandamiento de libertad presentadas por el
extraditable, la magistrada emiti6 las respectivas providencias sefialadas, el 6, 22 y 28 de junio de 2016 (fs. 879, 897 y 903 respectivamente)
sefialando no ha lugar a la solicitud de emision de mandamiento de libertad.

CONSIDERANDOQ: II.- Que nuevamente el ciudadano José Luis Sejas Rosales presenta memorial el 2 de febrero de 2017, solicitando
que la Sala Plena proceda a pronunciarse en cumplimiento de la S.C. Plurinacional N° 1210/2016-S3 de 4 de noviembre, respecto a sus solicitudes
de emision de mandamiento de libertad; sin embargo, la Magistrada que sustancia la tramitacion de la causa, ha pronunciado el decreto de 1 de
febrero de 2017, mediante el cual se “excusa del conocimiento, tramitacion y resolucion de la detencién preventiva con fines de extradicion
solicitada por la Republica Argentina, de José Luis Sejas Rosales, particularmente de la emisién de mandamiento de libertad”, fundando su
excusa en el art. 27-8 de la L. N° 025, pidiendo “no ser considerada en la resoluciéon de mandamiento de libertad”.

Que la “excusa” de la magistrada Rita S. Nava Duran, fundamenta su pedido, en atencion a que ya se habria pronunciado sobre el fondo
de la solicitud de José Luis Sejas Rosales, es decir, al haber manifestado su opinion sobre la pretension litigada y que conste en actuado judicial.

CONSIDERANDQ: lIl.- Que el régimen de excusas y recusaciones previsto en el ordenamiento juridico, conforme lo sefiala la
jurisprudencia de este Tribunal Supremo de Justicia, tiene como un fin principal el de garantizar a las partes el derecho a un juez imparcial, mismo
que debe considerarse en un doble sentido: uno sobre la imparcialidad subjetiva, es decir que el juez o tribunal encargado del enjuiciamiento, no
guarde relacion con las partes, sea un tercero independiente y ajeno, o sea referido a cualquier tipo de compromiso que pudiera tener el juez
con las partes procesales o en el resultado del proceso; y segundo sobre la imparcialidad objetiva, que se entiende que este juez o tribunal no
hayan tenido contacto anterior con el decisorio 0 fondo del asunto, en vista a la influencia negativa que puede tener, a objeto de asegurar la
ausencia de dudas respecto de su imparcialidad.

CONSIDERANDO: IV.- Que en la especie, la magistrada Rita Susana Nava Duran, como integrante de la Sala Plena del Tribunal Supremo
de Justicia, resolvio los memoriales interpuestos, declarando no haber lugar a la solicitud de expedir mandamiento de libertad, amparandose o
remitiéndose a los fundamentos contenidos en la Sentencia N° 64/2016 de 2 de junio y Resolucion N° 35/2016 de 9 de junio; es decir no ingreso
a considerar el fondo de la solicitud propiamente dicha, y mucho menos procedio a remitir a la Sala Plena una relacion o informe, para que el
cuerpo colegiado proceda a pronunciarse y resolver segun corresponda. A esta omision, cabe sefialar que por efecto de la sentencia constitucional
plurinacional sefialada, los supuestos pronunciamientos de la Magistrada, han sido dejados sin efecto, es decir, no tienen valor juridico alguno.

Si bien es evidente que la excusa es una decision voluntaria del juez o magistrado, de descalificarse de participar en el proceso por estar
comprometida su imparcialidad, y que debe ser entendida como un derecho de proceder ante cualquier predisposicion o prejuicio que pudiera
afectarlo, tampoco es menos cierto, que dicha permision debe ser analizada en el contexto de la normativa que rige su conducta; en este marco,
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la prohibicion expresa de que los jueces comenten los casos y emitan opinion que pueda generar en el futuro una excusa, precautela y evita el
abuso de la precitada causal, al prever la Ley de Organizacién Judicial que por excusa o recusacion el magistrado sea eventualmente convocado
para dictar resolucién. De ahi que todo juez, debe abstenerse de comentar sobre los casos y no generar opinién anticipada sobre el derecho; y
si lo hace, prepara a sabiendas una futura excusa, situaciones o presupuestos que como se tiene dicho, no acontecen en el caso de autos.

A manera de jurisprudencia, citamos la S.C. N° 1082/2010-R de 27 de agosto, expresa: “Debiendo entenderse también, que los recursos
existentes del proceso, pueden ser modificados por los tribunales superiores, en su defecto ordenando se anulen obrados o se modifiquen
resoluciones del tribunal a quo, y que éste vuelva a dictar resolucion en su misma condicién de juez o tribunal, debiendo ser la misma dentro de
parametros establecidos por el ad quem; que en el presente caso, los demandados, emitiendo en su calidad de alzada el Auto de Vista de 20 de
junio de 2005, y que fue anulado por el A.S. N° 225 de 28 de marzo de 2007, en el cual se ordena que el tribunal inferior, dicte nueva resolucién,
no amerita este hecho, es decir, que se dicte nueva resolucion, no es una causal de excusa’.

En este sentido, una interpretacion contraria al entendimiento expresado, significaria que en todos los casos en que se accione un recurso
de amparo constitucional, y fuera concedida la tutela, el juez o tribunal que emitié la resolucion impugnada y anulada, se encontraria obligada a
excusarse bajo alternativa de ser recusado, lo que atentaria contra los principios de igualdad, celeridad, independencia e imparcialidad,
convirtiéndose el instituto juridico de la excusa, en un prejuicio o un preconcepto, desvirtudndose su sentido y alcances.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, en ejercicio de sus funciones, en base
a los fundamentos sefialados anteriormente declara: ILEGAL la excusa formulada por la magistrada Rita Susana Nava Duran, respecto a la
sustanciacién de la solicitud de mandamiento de libertad presentada por José Luis Sejas Rosales, dentro de la solicitud de extradicion;
consecuentemente se dispone que se devuelva la causa a Rita S. Nava Duran, para que prosiga el tramite impetrado, en cumplimiento de la S.C.
Plurinacional N° 1210/2016 de 4 de noviembre.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina.

Sucre, 15 de febrero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Empresa ARISUR INC. ¢/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: Los antecedentes del proceso contencioso administrativo, mediante el cual se impugna la Resolucion de
Recurso Jerarquico AGIT-RJ N° 1020/13 de 17 de julio, providencia de 29 de octubre de 2013 de admisién.

CONSIDERANDO: Que siendo un deber de los jueces y tribunales cuidar que los procesos sometidos a su competencia se lleven adelante
sin vicios que puedan perjudicar el normal desarrollo de los mismos, contando en su caso con la competencia de reponer obrados hasta el vicio
procesal mas antiguo a efectos de sanear el proceso, evitando asi nulidades futuras, todo de conformidad con los arts. 1-8) y 106 del Céd. Proc.
Civ.

Que sorteado el proceso caratulado con el N° 896/2013, correspondiente a la demanda contenciosa administrativa planteada por José
Guido Quevedo Gonzales en representacion legal de la Empresa ARISUR INC., de El Alto, impugnando la Resolucion de Recurso Jerarquico
AGIT-RJN° 1020/2013, emitida por la Autoridad General de Impugnacion Tributaria (AGIT) el 17 de julio, se evidencié que no consta la notificacion
con la demanda contenciosa administrativa a la Gerencia de Grandes Contribuyentes La Paz del Servicio de Impuestos Nacionales como tercero
interesado. En consecuencia faltando la realizacion de una diligencia esencial como es la notificacion al tercero interesado, corresponde en via
de saneamiento procesal, dejar sin efecto el decreto de Autos de 7 de noviembre de 2016 (fs. 86), en prevision del art. 1-8) del Céd. Proc. Civ.,
que dispone la facultad del juez o tribunal para subsanar de oficio los defectos procesales.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, DISPONE:
1. Dejar sin efecto el sorteo de la presente causa, asi como el decreto de Autos de 7 de noviembre de 2013 cursante de fs. 86.

2. Se conmina a la empresa demandante ARISUR INC., a sefialar el domicilio de la Gerencia de Grandes Contribuyentes La Paz del
Servicio de Impuestos Nacionales, a efectos de realizar la notificacion al tercero interesado, con la presente demanda, y todos sus actuados
procesales, debiendo coadyuvar en dicha diligencia, bajo apercibimiento expreso de declarar la inactividad procesal.
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3. Devuélvase lo obrado a la magistrada tramitadora Norka Natalia Mercado Guzman.
Relator: Magistrado Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 8 de febrero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Empresa Metalurgica Vinto c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: Que sorteado el proceso signado con el N° 606/2012 correspondiente a la demanda Contencioso
Administrativo interpuesta por Ramiro Félix Villavicencio Nifio de Guzman en representacion legal de la Empresa Metalurgica Vinto de Oruro,
impugnando la Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT-RJ N° 0451/2012, emitida por la Autoridad General de Impugnacién Tributaria (AGIT) el
2 dejulio, se evidencit que los antecedentes administrativos tramitados por la administracion tributaria concluyé con la emisién de la R.A. CEDEIM
PREVIA N° 23-00860-11 de 14 de octubre de 2011, y fueron devueltos a la Gerencia Distrital Oruro del Servicio de Impuestos Nacionales (SIN)
a la culminacion del proceso que correspondi6 a la causa identificada con el N° 581/2012, en la demanda interpuesta por la Gerencia Distrital
Oruro del Servicio de Impuestos Nacionales (SIN) contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria (AGIT), conforme se hace conocer en
el primer Otrosi 4 del memorial de contestacion de 12 de septiembre de 2013, presentada por la autoridad demandada en el presente caso,
expediente N° 606/2012 (fs. 140 a 147 vta.)

Que esta Sala Plena requiere los sefialados antecedentes administrativos tributarios, para emitir la correspondiente resolucion.
POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, ORDENA:

1. Por secretaria de Sala Plena, se oficie a la Gerencia Distrital de Oruro del Servicio de Impuestos Nacionales (SIN), para que a tercero
dia y bajo conminatoria de ley, remita los antecedentes administrativos que dieron lugar a la emision de la R.A. CEDEIM PREVIA N° 23-00860-
11 de 14 de octubre de 2011, y consecuentemente a la Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT- RJ N° 0451/2012 de 2 de julio. Al efecto,
remitase copia de la demanda.

2. Suspender el plazo para la resolucion de la presente causa, desde la fecha, hasta la remision de los antecedentes sefialados
precedentemente, cuyo reinicio del computo debera constar en nota marginal en el proceso.

Relator: Magistrado Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzmén, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 15 de febrero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

- RINACIO!

o™ NAL D &0,
7l i “
L7

v,

Lilian Quiroz Rojas de Pena c/ Ministerio de Produccion y Economia Plural
Contencioso administrativo
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Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: Que sorteado el presente proceso contencioso administrativo asignado con el N° 370/2013, en el que Lilian
Quiroz Rojas de Pefia, impugna la R.A. DGE/OPO/J-300/12 de 23 de octubre de 2012, pronunciada por el Director de Propiedad Industrial del
Servicio Nacional de Propiedad Intelectual (SENAPI), se evidencié que no consta la notificacion al tercero conforme se dispuso en la providencia
de fs. 124, en la cual se orden6 a la demandante Lilian Quiroz Rojas de Pefia que sefiale el domicilio del tercero Michael Ariel Chambi Manrique,
a efecto de su notificacion con la demanda y notificacién; sin embargo no dio cumplimiento a lo dispuesto en la mencionada providencia, aspecto
que paso inadvertido continudndose con el tramite de la causa. En consecuencia, faltando la realizacion de una diligencia esencial como es la
notificacion al tercero interesado, corresponde en via de saneamiento procesal corregir dichos defectos.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, DISPONE:
1. Dejar sin efecto el sorteo de la presente causa, asi como el decreto de autos de fs. 133.

2. Conminar a la demandante Lilian Quiroz de Pefia, sefialar el domicilio del tercero interesado Michael Ariel Chambi Manrique, a efecto
de su notificacién con la demanda, contestacidn y demas actuados procesales, bajo apercibimiento expreso de declarar la inactividad procesal.

3. Devuélvase lo obrado a la magistrada tramitadora Norka Natalia Mercado Guzman.
Relatora: Magistrada Dra. Norka Natalia Mercado Guzman.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 15 de febrero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Wilfredo Cahuana Apio ¢/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: Que sorteado el presente proceso contencioso administrativo signado con el nimero 742/2013, en el que
Amalia Cahuana Tapia representada por Juan Carlos Peralta Chavez, impugna la Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT-RJ 0740/2013 de 11
de junio, pronunciada por la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, se evidencié que en la providencia de admision de la demanda de fs.
50 no se dispuso la intervencién del tercero interesado que resulta ser la Gerencia Distrital Cochabamba del Servicio de Impuestos Nacionales.
En consecuencia, faltando la intervencion del tercero interesado, corresponde en via de saneamiento procesal corregir dichos efectos.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, DISPONE:
1. Dejar sin efecto el sorteo de la presente causa, asi como el decreto de autos de fs. 85.

2. Se conmina a la parte actora, a sefialar el domicilio del tercero interesado a objeto de hacérsele conocer la presente demanda
contenciosa administrativa, sea bajo apercibimiento.

3. Devuélvase lo obrado, al magistrado tramitador Rémulo Calle Mamani.

No suscribe la magistrada Maritza Suntura Juaniquina, al emitir voto disidente.
Relator: Magistrado Dr. Rémulo Calle Mamani.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 15 de febrero de 2017.
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Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Asociacion Accidental AR.BOL c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA'Y CONSIDERANDO: Que sorteado el presente proceso contencioso administrativo signado con el niumero de
expediente N° 409/2013, el que la Asociacion Accidental “AR.BOL.” representado legalmente por Rodrigo Alfonso Palacios Gutiérrez, que
impugna la Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT-RJ 0365/2013 de 18 de marzo, pronunciada por la Autoridad General de Impugnacion
Tributaria, evidencié que en la providencia de admision a la demanda fs. 59, no se dispuso la notificacion al tercero interesado para que tenga
conocimiento de esta demanda, que resulta ser la Administracion de Aduana Interior Santa Cruz de la Aduana Nacional de Bolivia, como tampoco
se advierte que la administracion Aduanera se haya apersonado al proceso. En consecuencia, faltando la intervencién del tercero interesado,
corresponde en via de saneamiento procesar corregir dichos defectos.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, DISPONE:
1. Dejar sin efecto el sorteo de la presente causa, asi como el decreto de autos para sentencia de fs. 94.

2. Se conmina a la parte actora, a sefialar el domicilio del tercero interesado a objeto de hacérsele conocer la presente demanda
contencioso administrativo. Sea bajo apercibimiento.

3. Devuélvase lo obrado al magistrado tramitador Fidel Marcos Tordoya Rivas.

No suscribe el magistrado Antonio Guido Campero Segovia por emitir voto disidente.
Relator: Magistrado Dr. Rémulo Calle Mamani.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado
Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Martiza Suntura Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 15 de enero de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Licimaco Jiménez Hurtado
Homologacién de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda de homologacidn de sentencia interpuesta por Licimaco Jiménez Hurtado contra Maria Eugenia
Aliaga Bracamonte, los antecedentes del proceso y; el Informe del magistrado Jorge Isaac von Borries Méndez.

CONSIDERANDO: Que la inactividad procesal, es uno de los modos extraordinarios de conclusién del proceso, y es operable cuando la
parte actora abandona la tramitacion del juicio, sin haber efectuado actos de procedimiento que le incumben para dar movimiento al proceso
dentro de los plazos legales previstos por la normativa procesal aplicable, actos que por su naturaleza son aquellos que instan al desarrollo del
proceso, produciendo resultados legales y efectivos, a cargo necesariamente de la parte demandante por corresponderle segun el estado del
tramite, puesto que su dejadez ocasionaria la paralizacién inevitable del proceso si no son realizados en su oportunidad y dentro de los plazos
que preveé el procedimiento, lo cual impone que el drgano jurisdiccional competente en ejercicio de su potestad emanada de la ley, declare la
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caducidad del trdmite por el abandono en que incurre la parte demandante, al ser una obligacién de los jueces y tribunales, el de concluir en
alguna de las formas que prevé la ley los procesos judiciales sometidos a su conocimiento.

Que en ese contexto, admitida la demanda planteada por Licimaco Jiménez Hurtado, por Providencia de 12 de septiembre de 2012, se
dispuso citar y emplazar a Maria Eugenia Aliaga Bracamonte como demandada, para que responda en el plazo determinado por ley, méas el que
corresponda en razon de la distancia.

Que por Informe N° 286/16-SCTRIA-SP-TSJ de 16 de septiembre de 2016, emitido por la secretaria de Sala Plena del Tribunal Supremo
de Justicia, se tiene que el demandante procedié a recoger las comisiones judiciales el 5 de agosto de 2013 (28 vta.) mediante su apoderada
Elka Maria del Rosario Verduguez Linares, con cedula de identidad N° 3425538 LP. (fs. 28 vta.), las mismas no fueron devueltas por el
demandante. De lo que se establece, que el recojo de la providencia citatoria para la citacion a Maria Eugenia Aliaga Bracamonte, constituye la
Ultima actuacién procesal del demandante, y que a la fecha de la elaboracion del informe de la secretaria de Sala Plena del Tribunal Supremo,
no existe ninguna actuacion procesal que amerite la prosecucion de la tramitacion de la causa, y por principio general del derecho, ningun actor
procesal puede pretender que el érgano jurisdiccional esté a su disposicion en forma indefinida, sino que so6lo podra estarlo dentro de un tiempo
razonable, y si en este tiempo el agraviado no presentd ningun reclamo, implica que no tiene interés alguno en que sus derechos y garantias le
sean restituidos.

Que de lo sefialado supra, el abandono de la accion en que incurrid la parte actora, en el caso de autos, durante mas de seis meses, da
lugar a la extincion por inactividad, de conformidad a lo dispuesto por la Disposicion Transitoria Décima del nuevo Cddigo Procesal Civil.

POR TA[\ITO: La Sala Plena del Tribunal Supyemo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, en observacion del art. 38-16 de la L.
N° 025 (Ley del Organo Judicial), declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD, en el proceso de homologacién de sentencia incoado por Licimaco
Jiménez Hurtado contra Maria Eugenia Aliaga Bracamonte, disponiéndose el archivo de obrados.

Relator: Magistrado Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 13 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Constructora San Roque S.R.L. “COSAR” ¢/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativo interpuesta por Marco Antonio Pefialoza Argote en representacion
de la Constructora San Roque S.R.L. (COSAR S.R.L.) contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria (AGIT), los antecedentes del proceso
y; el informe del magistrado Jorge Isaac von Borries Méndez.

CONSIDERANDO: Que la inactividad procesal, es uno de los modos extraordinarios de conclusién del proceso, y es operable cuando la
parte actora abandona la tramitacion del juicio, sin haber efectuado actos de procedimiento que le incumben para dar movimiento al proceso
dentro de los plazos legales previstos por la normativa procesal aplicable, actos que por su naturaleza son aquellos que instan al desarrollo del
proceso, produciendo resultados legales y efectivos a cargo necesariamente de la parte demandante por corresponderle segun el estado del
tramite, puesto que su dejadez ocasionaria la paralizacion inevitable del proceso si no son realizados en su oportunidad y dentro de los plazos
que preveé el procedimiento, lo cual impone que el érgano jurisdiccional competente en ejercicio de su potestad emanada de la ley, declare la
caducidad del tramite por el abandono en que incurre la parte demandante, al ser una obligacion de los jueces y tribunales, el de concluir en
alguna de las formas que prevé la ley los procesos judiciales sometidos a su conocimiento.

Que en ese contexto, admitida la demanda planteada por la Constructora San Roque S.R.L., por Providencia de 9 de octubre de 2014,
se dispuso citar y emplazar a la AGIT (fs. 40) como entidad demandada; asimismo a la Gerencia Distrital La Paz | del Servicio de Impuestos
Nacionales, como tercero interesado.

Que por Informe N° 47/16-SCTRIA-SP-TSJ de 22 de agosto de 2016, emitido por la Secretaria de Sala Plena del Tribunal Supremo de
Justicia, se tiene que el demandante procedio a recoger las comisiones judiciales el 19 de febrero de 2015 mediante Juan Carlos Peralta, con
cédula de identidad N° 4760734 LP (fs. 41 vta.), las mismas no fueron devueltas por el demandante. De lo que se establece, que el recojo de la
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providencia citatoria para la citacion a la entidad demandada, asi como al tercero interesado, se constituye la Ultima actuacion procesal de la
Constructora San Roque S.R.L., y que a la fecha de la elaboracién del informe de la secretaria de Sala Plena del Tribunal Supremo, no existe
ninguna actuacion procesal que amerite la prosecucion de la tramitacion de la causa, y por principio general del derecho, ningun actor procesal
puede pretender que el 6rgano jurisdiccional esté a su disposicion en forma indefinida, sino que soélo podra estarlo dentro de un tiempo razonable,
y si en este tiempo el agraviado no present6 ningin reclamo, implica que no tiene interés alguno en que sus derechos y garantias le sean
restituidos.

Que de lo sefialado supra, el abandono de la accion en que incurrié la parte actora en el caso de autos, durante mas de seis meses, da
lugar a la extincion por inactividad, de conformidad a lo dispuesto por la Disposicion Transitoria Décima del nuevo Cédigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, en observacion del art. 38-16 de la L.
N° 025 (Ley del Organo Judicial), declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD, en el proceso contencioso administrativo incoado por Marco Antonio
Pefaloza Argote en representacion de la Constructora San Roque S.R.L. “COSAR” S.R.L., contra la Autoridad General de Impugnacién Tributaria
(AGIT), disponiéndose el archivo de obrados.

Relator: Magistrado Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 13 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Aduana Nacional de Bolivia c/ Autoridad General de Impugnacién Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por Carla Ramos Pardo en representacion de Marlene
Daniza Ardaya Vasquez presidenta ejecutiva a.i. de la Aduana Nacional contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, los antecedentes
del proceso y; el informe del magistrado Jorge Isaac von Borries Méndez.

CONSIDERANDO: Que la inactividad procesal, es uno de los modos extraordinarios de conclusién del proceso, y es operable cuando la
parte actora abandona la tramitacion del juicio, sin haber efectuado actos de procedimiento que le incumben para dar movimiento al proceso
dentro de los plazos legales previstos por la normativa procesal aplicable, actos que por su naturaleza son aquellos que instan al desarrollo del
proceso, produciendo resultados legales y efectivos, a cargo necesariamente de la parte demandante por corresponderle segun el estado del
tramite, puesto que su dejadez ocasionaria la paralizacion inevitable del proceso si no son realizados en su oportunidad y dentro de los plazos
que preveé el procedimiento, lo cual impone que el érgano jurisdiccional competente en ejercicio de su potestad emanada de la ley, declare la
caducidad del tramite por el abandono en que incurre la parte demandante, al ser una obligacion de los jueces y tribunales, el de concluir en
alguna de las formas que prevé la ley los procesos judiciales sometidos a su conocimiento.

Que en ese contexto, admitida la demanda planteada por Carla Ramos Pardo, por providencia de 18 de septiembre de 2013, se dispuso
citar y emplazar a la Autoridad General de Impugnacion Tributaria (AGIT) como entidad demandada (fs. 42) asimismo, a Isaac Alberto Bravo
Pérez, como tercero interesado.

Que por Informe N° 60/16-SCTRIA-SP-TSJ de 29 de agosto de 2016, emitido por la Secretaria de Sala Plena del Tribunal Supremo de
Justicia, se tiene que la demandante, mediante su apoderado Wilston Marvel Fabian Requena fue notificado el 4 de julio de 2014, con el proveido
de 25 de junio de 2014 (fs. 353) por el cual, se le hace conocer la representacion del oficial de diligencias del Tribunal Departamental de Justicia
de La Paz, de la imposibilidad de notificar al tercero interesado por falta de una direccion precisa, motivo por el cual, se pide que sefiale el domicilio
del tercero interesado a efecto de proseguir con las notificaciones. Sin embargo, esta exigencia no fue cumplido hasta la fecha de la elaboracion
del informe de la secretaria de Sala Plena del Tribunal Supremo, y no existe ninguna actuacion procesal que amerite a prosecucién de la
tramitacion de la causa, y por principio general del derecho, ningin actor procesal puede pretender que el 6rgano jurisdiccional esté a su
disposicion en forma indefinida, sino que so6lo podra estarlo dentro de un tiempo razonable, y si en este tiempo la agraviado no presentd ningun
reclamo, implica que no tiene interés alguno en que sus derechos y garantias le sean restituidos.
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Que de lo sefialado supra, el abandono de la accion en que incurrid la parte actora, en el caso de autos, durante mas de seis meses, da
lugar a la extincion por inactividad, de conformidad a lo dispuesto por la Disposicion Transitoria Décima del nuevo Cadigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, en observacion del art. 38-16 de la L.
N° 025 (Ley del Organo Judicial), declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD, en el proceso contencioso administrativo incoado por Marlene
Daniza Ardaya Vasquez, presidenta ejecutiva a.i. de la Aduna Nacional de Bolivia contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria (AGIT),
disponiéndose el archivo de obrados.

Relator: Magistrado Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman.

Sucre, 13 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Ministerio de Economia y Finanzas Publicas ¢/ Fundacion Bolivia Exporta
Contencioso
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El incidente de nulidad interpuesta por Maria Inés Vera de Ayoroa en representacion del Ministerio de
Economia y Finanzas Publicas, mediante memorial cursante a fs. 1140 a 1146 vta., los antecedentes del caso, y el informe del magistrado Fidel
Marcos Tordoya Rivas.

CONSIDERANDQ: I.- Que el Ministerio de Economia y Finanzas Publicas a través de su representante legal interpuso incidente de
nulidad por vicios procesales, bajo los siguientes argumentos:

1) Que mediante los memoriales de 12 y 13 de septiembre de 2016, hizo conocer que la diligencia de notificacién de la terceria interpuesta
por Alvaro Pinilla Romero es nula de pleno derecho, argumento que reiteré mediante memorial de 9 de noviembre de 2016, en el cual adjunté
prueba de los actos de disminucién de garantia y venta de bienes en litigio, memoriales que recibieron la providencia de “Estese al auto de fs.
1044-1045 y vta.”, vulnerando su derecho a la defensa al no haberse notificado personalmente al Ministerio de Economia y Finanzas Publicas,
provocando desconocimiento sobre la existencia de la terceria interpuesta, la cual fue resuelta a través de la Resolucion N° 73/2016 de 24 de
agosto, misma que solo emitié pronunciamiento sobre la terceria y no asi respecto al incidente de nulidad de la notificacion, admitiendo la terceria
sin fundamento legal.

2) Manifesto que se vulnero principios, derechos y garantias constitucionales, toda vez que al tratarse de un proceso de puro derecho,
no debit aceptarse la interposicion de una terceria de dominio excluyente, conforme lo establecido en el art. 358 del Cod. Pdto. Civ., que dispone
que s6lo se acepta la terceria de dominio excluyente en procesos de hecho.

Finalmente, concluy¢ citando las SS.CC. Nos. 2039/2010-R de 9 de noviembre, 1365/2005-R de 31 de octubre, 0759/2010-R de 2 de
agosto, 0160/2010-R de 17 de mayo, 0090/2011-R de 21 de febrero, 0195/2010-R de 24 de mayo, 0810/2010-R de 2 de agosto, respecto al
debido proceso, al derecho a la peticion y la obtencién de una pronta respuesta, solicitando la nulidad de todos los actuados que hubieran
vulnerado los principios, derechos y garantias constitucionales.

CONSIDERANDOQ: II.- Que se tramito el incidente de nulidad conforme a lo previsto por el art. 152 del Cod. Pdto. Civ., corriendo traslado
a la Fundacion Bolivia Exporta mediante providencia de 20 de enero de 2017, cursante a fs. 1147, que fue notificada a las partes para que
contesten dentro del término de tres dias. No obstante ninguna de las partes respondi6 al incidente de nulidad interpuesto por el Ministerio de
Economia y Finanzas Publicas.

CONSIDERANDOQ: IlI.- Que el debido proceso, es un principio legal por el cual toda persona tiene derecho a ciertas garantias minimas
tendientes a asegurar un resultado justo y equitativo dentro del proceso, a permitir la oportunidad de ser oida y hacer valer sus pretensiones
legitimas frente al juez o tribunal, quienes son los que deben observar los derechos fundamentales de las partes, principios y reglas esenciales
exigibles dentro del proceso como instrumento de tutela de los derechos subjetivos.

En ese sentido, es preciso indicar que este Tribunal Supremo de Justicia, ha establecido en su amplia jurisprudencia, que la nulidad
procesal no so6lo constituye una decision de Ultima ratio, sino que, ademéas procede por razones expresamente sefialadas en la ley, debiendo
cumplir el principio de especificidad, o cuando se ha evidenciado una flagrante vulneracién de determinados derechos que hacen al debido

Gaceta Judicial de Bolivia



Pagina | 476 SALA PLENA

proceso, entre ellos los de acceso a la justicia, a la defensa y otros, asi como también, conforme al principio de trascendencia, el vicio procesal
haya causado perjuicio a una de las partes, de tal modo que, sin la existencia de ese vicio, los resultados del fallo habrian sido diferentes.

Asi, el Principio de Especificidad se encuentra previsto en el art. 251-1 del Céd. Pdto. Civ., que establece que toda nulidad debe estar
expresamente determinada en la ley, principio que descansa en el hecho que en materia de nulidad, debe haber un manejo cuidadoso y aplicado,
Unicamente a los casos en que sea estrictamente indispensable y asi lo haya determinado la ley.

Por otro lado, el Principio de Trascendencia, en virtud del cual no hay nulidad de forma, si la alteracién procesal no tiene trascendencia
sobre las garantias esenciales de defensa en juicio. Es decir, que se impone para enmendar los perjuicios efectivos que pudieran surgir de la
desviacion del proceso y que suponga restriccion de las garantias a que tienen derecho los litigantes. Responde a la maxima “no hay nulidad sin
perjuicio”, es decir, que no puede hacerse valer la nulidad cuando la parte, mediante la infraccion, no haya sufrido un perjuicio.

Otro Principio es el de Convalidacion, en virtud del cual toda nulidad se convalida por el consentimiento, si no se observa en tiempo
oportuno, operandose la ejecutoriedad del acto, es decir, que frente a la necesidad de obtener actos procesales validos y no nulos, se halla la
necesidad de obtener actos procesales firmes, sobre todo los cuales puedan consolidarse en derecho, como lo afirma el tratadista Eduardo
Couture, (Fundamentos de Derecho Procesal Civil, pag. 391). Lo que significa, que si la parte afectada no impugna mediante los recursos que la
ley franquea y deja vencer los términos de interposicion, sin hacerlo, debe presumirse que la nulidad aunque exista, no le perjudica gravemente
y que renuncia a los medios de impugnacion, operandose la preclusion de su etapa de proteccion, que establece que la nulidad sélo puede
hacerse valer cuando a consecuencia de ella, quedan indefensos los intereses del litigante, sin ese ataque al derecho de las partes, la nulidad
no tiene porqué reclamarse y su declaracion carece de sentido.

Referente al Principio de Preclusion, segin la doctrina, el proceso es concebido como la secuencia de actos que se desenvuelven
sucesivamente, con el objeto de resolver, mediante un juicio de la autoridad, el conflicto sometido a su decision, siendo, un conjunto de actos
juridicos desarrollados de manera sistematica y ordenada con el fin de llegar a la resolucién de un conflicto. Entonces, efectivamente el proceso
se desenvuelve en instancias o etapas, de modo que los actos procesales deben ejecutarse en determinado orden, respondiendo con ese
desarrollo al principio de preclusion, sefialando que el proceso consiste en dicho desarrollo de diferentes etapas en forma sucesiva, las cuales
tienen la clausura definitiva, dicho de otra forma, el juez impedira el regreso a momentos procesales ya extinguidos o consumados.

Por otro lado, la jurisprudencia constitucional, en la S.C. N° 2801/2010-R de 28 de diciembre, expuso que: “Conforme prevé el art. 115-II
de la C.P.E., el Estado garantiza el derecho al debido proceso y a la defensa; respecto al debido proceso, la amplia jurisprudencia constitucional
desarrollada, indica que es de aplicacion inmediata, vinculante a todas las autoridades judiciales o administrativas y constituye una garantia de
legalidad procesal, prevista por el constituyente para proteger la libertad, la seguridad juridica y la fundamentacion o motivacion de las
resoluciones judiciales. Ademas, este derecho tiene dos connotaciones: la defensa de la que gozan las personas sometidas a un proceso con
formalidades especificas, a través de una persona iddnea que pueda patrocinarles y defenderles oportunamente y del mismo modo, respecto a
quienes se les inicia un proceso en contra, permitiendo que tengan conocimiento y acceso a los actuados e impugnen los mismos en igualdad de
condiciones, conforme al procedimiento preestablecido; por ello, el derecho a la defensa es inviolable por los particulares o autoridades que
impidan o restrinjan su ejercicio. Al respecto la S.C. N° 0121/2010-R de 10 de mayo, indicé que el debido proceso, entendido como el derecho
de toda persona a un proceso justo y equitativo en el que sus derechos se acomoden a lo establecido por disposiciones juridicas generales
aplicables a todos aquellos que se hallen en una situacién similar, consagrado en nuestro texto constitucional en una triple dimension, en los arts.
115-1l'y 117-1 como garantia, en el art. 137 como derecho fundamental y en el art. 180 como principio procesal; y en los arts. 8 del Pacto de San
José de Costa Rica y 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, como derecho humano...”.

Bajo lo sefialado, respecto al punto 1), donde se reclama que el Ministerio de Economia y Finanzas Publicas no habria tenido
conocimiento de la Terceria interpuesta por Alvaro Rodrigo Pinilla Romero, la cual fue resuelta a través de la Resolucion N° 73/2016 de 24 de
agosto, se advierte que la terceria fue interpuesta el 3 de mayo de 2016 (fs. 1005-1006 vta.), recibiendo la providencia de 5 de mayo de 2016
cursante a fs. 1008, a través de la cual se dispone el traslado con la terceria interpuesta, siendo notificada dicha providencia a los representantes
legales de la Fundacion Bolivia Exporta y del Ministerio de Economia y Finanzas Publicas, asi como a Alvaro Rodrigo Pinilla Romero (fs. 1009 a
1011), mediante cédula fijada en secretaria de Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, en presencia de testigo, provocando que la Fundacion
Bolivia Exporta responda a la terceria, no existiendo respuesta por parte del Ministerio de Economia y Finanzas Publicas.

Con tales antecedentes, se evidencia que la acusacion de nulidad de notificacion, es improcedente, toda vez que el Ministerio de
Economia y Finanzas Publicas fue legalmente notificado con la terceria interpuesta en el domicilio que se le fij6 a través de la providencia de 4
de agosto de 2014, respuesta al Otrosi IV, cursante a fs. 57, ratificado por la providencia de fs. 844, que respondi6 al memorial de fs. 821-822,
especificamente en el Otrosi 6, advirtiéndose que la parte incidentista no cumplié con lo sefialado por el art. 72-1V del Céd. Proc. Civ., aplicable
a la causa en mérito a la Circular N° 2/2016 de 29 de febrero, emitida por la Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, que establece que el
sefialamiento de domicilio procesal fuera de estrados, debera ser fijado en un radio de veinte cuadras con respecto al asiento del juzgado en las
capitales de departamento, disposicion que el Ministerio de Economia y Finanzas Publicas incumplio, puesto que en el Otrosi 6°, de su memorial
de demanda de fs. 41 a 51, sefialé como domicilio procesal la calle Bolivar N° 688, 1° Piso Direccién General de Asuntos Juridicos del Ministerio
de Economia y Finanzas Publicas de La Paz, ratificando el mismo en el Otrosi 6° del memorial cursante a fs. 821-822 y vta., mereciendo que este
tribunal sefiale como domicilio procesal la secretaria de Sala Plena, evidenciandose que la parte incidentista en ningiin momento observo este
sefialamiento, y que tampoco solicité el cambio de domicilio procesal, a uno que cumpla lo dispuesto por el art. 72-IV del Cod. Proc. Civ., es més,
se observa de la revision de los antecedentes que en el curso de todo el proceso las notificaciones al Ministerio de Economia y Finanzas Publicas
se las realizd en secretaria de Sala Plena, en consecuencia se rechaza la nulidad acusada por este punto.
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Es preciso aclarar también, que el art. 84-Il del Cod. Proc. Civ., dispone que las partes, las y los abogados que actuen en el proceso,
tienen la carga procesal de asistir obligatoriamente a la secretaria del juzgado o tribunal donde radica el proceso, situacién que se advierte que
no sucedié en el presente caso.

Asimismo, respecto a que la Resolucion N° 73/2016 de 24 de agosto, cursante a fs. 1044-1045, no habria emitido pronunciamiento sobre
el memorial de incidente de nulidad de notificacién y sobre la peticion de rechazo a la terceria interpuesta (fs. 1049 a 1051), se advierte que la
Resolucidn N° 73/16, fue emitida el 24 de agosto de 2016, y que el memorial de nulidad fue presentado el 12 de septiembre de 2016, a hrs. 11:30,
conforme el cargo de la auxiliar Verénica Serrano Montero que cursa a fs. 1051, por lo que légicamente, no se tenia conocimiento de la nulidad
interpuesta, no pudiendo haberse emitido fundamento legal alguno sobre algo que se desconocia, siendo impertinente este punto reclamado.

Por otro lado, respecto al punto 2), donde se acusd vulneracion a principios, derechos y garantias constitucionales, toda vez que no debio
aceptarse la interposicion de una terceria de dominio excluyente, al tratarse de un proceso de puro derecho, es preciso indicar que la terceria
excluyente implica que sobre los bienes afectados por la ejecucion, un sujeto o una persona extrafia a las partes originales de la demanda se
presente o inserte en dicho proceso, alegando que tiene mejor derecho propietario, ofreciendo las pruebas que considere para demostrar su
pretension, es decir, el tercerista en este tipo de tramite excluyente de preferencia, alega tener una prelacion, o sea, un mejor derecho propietario
que se intenta afectar, ingresando a la demanda a través de este incidente para luego que sea resuelto, pueda apartarse de la demanda.

En ese sentido, el art. 358-1 del Cdd. Pdto. Civ., establece: “Al tercero opositor en proceso ordinario se concedera en causas de hecho y
solo en primera instancia, un término de prueba de diez a veinte dias que sera comun a las partes”, de lo que se concluye que ante la interposicion
de terceria excluyente en procesos calificados de hecho, se concedera un término probatorio, norma que fue mal interpretada por la parte
incidentista, puesto que en base al articulo citado, consideré equivocadamente que la terceria excluyente solo puede ser interpuesta en procesos
ordinarios calificados de hecho, situacion que no se encuentra establecida dentro de nuestro ordenamiento juridico, toda vez que, si se limitaria
la interposicién de la terceria excluyente solo a procesos calificados de hecho, se vulneraria el derecho a la defensa de cualquier persona ajena
al proceso judicial, que estaria siendo afectada patrimonialmente por una demanda de la cual no seria parte, coartandole de poder interponer el
Unico mecanismo de defensa para hacer valer su derecho propietario, por lo que no es procedente la nulidad que reclamé el Ministerio de
Economia y Finanzas Publicas.

Finalmente, se advierte que no existe ningun vicio procesal en los actuados procesales que indico la parte incidentista, asi como también
que no se vulnerd el derecho al debido proceso y el derecho a la defensa del Ministerio de Economia y Finanzas Publicas, correspondiendo
desestimar el presente incidente de nulidad.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad establecida en el art.
154-| del Cod. Pdto. Civ., RECHAZA el incidente de nulidad cursante a fs. 1140 a 1146 y vta., interpuesto por Maria Inés Vera de Ayoroa en
representacion legal del Ministerio de Economia y Finanzas Publicas.

Sin costas en aplicacion del art. 39 de la L. N° 1178 de 20 de julio de 1990 (SAFCO) y art. 52 del D.S. N° 23215 de 22 de julio de 1992.

No interviene la magistrada Maritza Suntura Juaniquina ni el magistrado Jorge Isaac von Borries, por haber emitido voto disidente en la
Resolucién N° 73/2016 de 24 de agosto. De igual manera no interviene la magistrada Norka Natalia Mercado Guzman al no haber estado presente
al momento de considerarse dicha resolucion.

Relator: Magistrado Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado
Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 13 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Compaiia TKS S.A. c/ Servicio Nacional de Propiedad Intelectual
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de homologacién de acuerdo transaccional presentada por Carlos Andrés Arze Diaz en
representacion de SWATCH AG, tercero interesado en el proceso contencioso administrativo que sigue la empresa TKS S.A., contra el Servicio
Nacional de Propiedad Intelectual (SENAPI), los antecedentes del proceso, el informe de la magistrada Norka N. Mercado Guzman.
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CONSIDERANDOQ: I.- Que el representante legal de la Empresa SWATCH AG, con memorial de fs. 146, solicita la homologacién del
acuerdo transaccional adjunto en Testimonio de Escritura Publica N° 2195/14 de 24 de diciembre de 2014, correspondiente a la Declaracion de
Consentimiento y Acuerdo Transaccional suscrita por SWATCH AG y TKS S.A. (ahora ICE S.A.) el 29 de marzo y 1 de abril de 2014, solicitud
que fue corrida en traslado a la parte demandante Compafia TKS S.A., y demandada SENAPI, conforme acredita la providencia de fs. 148.

Notificada la solicitud, Pilar del Carmen Salazar Galindo en representacion de TKS S.A., se aperson6 mediante el memorial que cursa a
fs. 152, pronunciandose de manera favorable a la peticion de homologacion del acuerdo transaccional, solicitando ademas, se disponga la
conclusion extraordinaria del proceso y la devolucion de sus antecedentes al Servicio Nacional de Propiedad Intelectual (SENAPI) para que
disponga el registro de la marca ICE-WATCH vy disefio, Clase 14, a nombre de ICE S.A. (antes TKS S.A.).

Asimismo, Jhilda Gabriela Murillo Zarate en representacion del Servicio Nacional de Propiedad Intelectual, se apersoné y solicito
fotocopias simples del mencionado Acuerdo, sin emitir pronunciamiento alguno con relacién a la homologacion impetrada.

Finalmente, SWATCH AG representada por Carlos Andrés Arze Diaz, en su condicién de tercero interesado en el proceso, con memorial
de fs. 161 reitera la solicitud de homologacion de acuerdo transaccional, solicitando se disponga la conclusion del proceso y la devolucién de sus
antecedentes al Servicio Nacional de Propiedad Intelectual (SENAPI) para que disponga el registro la marca ICE-WATCH y disefio, Clase 14, a
nombre de ICE S.A. (antes TKS S.A.).

CONSIDERANDO: II.- Que las reglas existentes para la homologacion de acuerdo transaccional, se encuentran contenidas en los arts.
314y 315 del Cod. Pdto. Civ., estableciendo el art. 314 que: “Todo litigio podra terminar por transaccién de las partes, de acuerdo a las condiciones
y requisitos establecidos en el Cédigo Civil". Por su parte el art. 315 sefiala que: “Las partes podran hacer valer la transaccion del derecho en
litigio presentado el convenio o suscribiendo el acta respectiva ante el juez (...)". Del contexto normativo sefialado se establece que la ley otorga
ese derecho a las partes involucradas en el proceso, y de acuerdo al art. 50 del Céd. Pdto. Civ., son partes esenciales del proceso el demandante,
el demandado y el juez.

En el presente proceso contencioso administrativo son partes intervinientes TKS S.A. como demandante y el Servicio Nacional de
Propiedad Intelectual (SENAPI) como demandado, y como tercero interesado SWATCH AG. En consecuencia, la solicitud de homologacion del
acuerdo transaccional suscrito entre el demandante y el tercero interesado que no es parte en el presente proceso, no corresponde ser atendida
por este Tribunal Supremo al no estar justificado en derecho, de ahi que, homologar el acuerdo transaccional con el propésito de concluir
extraordinariamente la presente causa sin que haya intervenido en el acuerdo la parte demandada, no surtiria efecto alguno con respecto a ella
y por consiguiente no se podra concluir extraordinariamente la presente causa. En ese sentido correspondera a los suscribientes del convenio
acudir ante la autoridad que emitio la resolucion administrativa que resolvié declarar probada la oposicion planteada por SWATCH, a los efectos
de su cumplimiento en atencién a la renuncia a la oposicidon que en su oportunidad fue presentada ante el Servicio Nacional de Propiedad
Intelectual, conforme determina el art. 58 de la Ley de Procedimiento Administrativo, para posteriormente la empresa demandante adecuar su
petitorio a las reglas del desistimiento contenidas en el Cddigo de Procedimiento Civil, a fin de concluir extraordinariamente el proceso contencioso
administrativo.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, DESESTIMA el pedido de homologacion
del Acuerdo Transaccional suscrito entre SWATCH AG en su calidad de demandante, y la empresa TKS S.A. como tercero interesado.

Relatora: Magistrada Dra. Norka Natalia Mercado Guzman.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 13 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Servicio de Impuestos Nacionales c/ Banco Ganadero S.A.
Contencioso
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION
VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de aclaracién y complementacion de la Sentencia N° 50/2016 de 15 de febrero, presentada por

el Servicio de Impuestos Nacionales (SIN), representada por Pablo Rivera Buitrago y Lizbeth Ximena Ressini Lopez cursante a fs. 284-285 de
obrados, los antecedentes del proceso y el informe del magistrado relator Antonio Guido Campero Segovia.
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CONSIDERANDO: Que el art. 196 del Cod. Pdto. Civ. (CPC-1975), establece que pronunciada la sentencia el juez no podra sustituirla ni
modificarla y concluira su competencia respecto al objeto del litigio; sin embargo, en su inc. 2) indica que le correspondera; “A pedido de
parte, formulado dentro de las veinticuatro horas de la notificacion, y sin sustanciacién, corregir cualquier error material, aclarar algtin concepto
oscuro sin alterar lo sustancial, y suplir cualquier omisién en que se hubiere incurrido sobre alguna de las pretensiones deducidas y discutidas en
el litigio”.

El actual Codigo Procesal Civil (CPC-2013) no contradice el plazo sefialado anteriormente, puesto que su art. 226-1 sefiala: “Las partes
podran solicitar aclaracién sobre algin concepto oscuro, correccion de cualquier error material o subsanacién de omision en que se hubiere
incurrido en la sentencia, auto de vista, 0 auto supremo en el plazo improrrogable de veinticuatro horas contadas a partir de la notificacion, siendo
inadmisible una vez vencido dicho plazo...” (sic).

De la normativa descrita; cabe sefalar que, este mecanismo procesal es conocido como la solicitud de: “explicacion, complementacion o
enmienda’, para cuya procedencia debe haber una peticion y fundamentacion clara, acerca de cual es la parte de la resolucion o cuestion cuya
explicacion necesita, 0 en su caso cual es la omision en la que se ha incurrido o cual es el error material que se hubiese cometido, debiendo ser
formulada dentro el plazo de veinticuatro horas computables a partir de la notificacién con la resolucion objeto de la presente solicitud.

En ese sentido, debe tenerse en cuenta que, para poder dar curso a una eventual explicacién, complementacion o enmienda, la misma
debe ser solicitada en el plazo de 24 horas, desde que se notifico con la resolucion; en el presente caso, conforme se acredita de la diligencia de
notificacion cursante a fs. 280, el Servicio de Impuestos Nacionales (SIN), fue notificado con la Sentencia N° 50/2016 de 15 de enero, cuya
aclaracion y complementacion solicita el 9 de febrero de 2017, a horas 09:35, habiendo presentado su solicitud de “aclaracion y complementacién”
el 10 de febrero de 2017, a hrs. 17:10, conforme consta del cargo de presentacion en secretaria de Sala Plena que cursa a fs. 285 de obrados,
vale decir después de las veinticuatro horas de haber sido notificado con dicha sentencia, pues su plazo fenecia a hrs. 09:35 del 10 de febrero
de 2017; consiguientemente, fuera del término previsto por los citados arts. 226-11l del CPC-2013 y 196-2) del CPC-1975; por consiguiente, su
derecho a precluido al haberse interpuesto fuera del plazo fatal establecido por ley.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, declara NO HA LUGAR la
extemporanea solicitud de aclaracion y complementacion, solicitada por Pablo Rivera Buitrago y Lizbeth Ximena Ressini Lopez, en representacion
del Servicio de Impuestos Nacionales (SIN), que cursa a fs. 284-285; en consecuencia, se mantiene firme la Sentencia N° 50/2016 de 15 de
febrero, en todos sus términos.

No intervine la magistrada Maritza Suntura Juaniquina, por haber emitido voto disidente en la Sentencia N° 50/2016 de 15 de febrero.
Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 13 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

Gobierno Auténomo Municipal de Santa Cruz
¢/ Ministerio de Trabajo Empleo y Previsién Social
Contencioso
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El proceso contencioso administrativo seguido por el Gobierno Auténomo Municipal de Santa Cruz de la
Sierra, en el que impugna la R.M. N°354/12 emitida el 6 de junio de 2012, pronunciada por el Ministerio de Trabajo, Empleo y Previsién Social;
los antecedentes procesales y el informe de la Magistrada Maritza Suntura Juaniquina.

CONSIDERANDO: I.- Que Percy Fernandez Afiez, Alcalde Municipal del Gobierno Autonomo Municipal de Santa Cruz de la Sierra, en
su demanda impugna la R.M. N° 354/12 de 6 de junio de 2012, que confirmé la determinacion contenida en la R.A. N° 106/2011 de 10 de octubre,
por la que se amplié la gestion sindical del directorio reestructurado del Sindicato de Trabajadores Municipales de Santa Cruz de la Sierra, sin
considerar que quince de sus miembros son servidores publicos municipales ingresados a la institucion después de la promulgacion de la L. N°
2028 de Municipalidades, y por tanto, se encuentran excluidos de la Ley General del Trabajo.
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De la revision del tramite del citado proceso, se evidencio que se omitié la citacidn del tercero interesado en el caso, el Sindicato de
Trabajadores Municipales de Santa Cruz de la Sierra, por lo que a efecto de evitar nulidades posteriores, mediante Resolucion N° 67/2015 de 18
de marzo, esta Sala Plena dispuso dejar sin efecto el sorteo de la presente causa y ordend la notificacion al representante legal del Sindicato de
Trabajadores Municipales de Santa Cruz de la Sierra, con la demanda y contestacion de la presente accion.

Por Informe N° 278/16-SCTRIA-SP-TSJ de 16 de noviembre de 2016, la Secretaria de Sala Plena de este Tribunal, informd que conforme
la copia de la Guia N° 0262259 del Courier JET, se envi6 la orden instruida al Tribunal Departamental de Justicia de Santa Cruz, el 27 de julio de
2015, dando cumplimiento a lo establecido en la Resolucion N° 67/2015, sin que a esa fecha (16 de noviembre de 2016), se hubiese devuelto la
orden instruida diligenciada y la parte demandante no ha coadyuvado con la prosecucién del tramite.

Posteriormente, por proveido de 22 de noviembre de 2016, se conminé a la parte actora al cumplimiento de la Resolucion N° 67/2015,
otorgandole el plazo de tres dias computables a partir del dia siguiente habil de su legal notificacion con dicho proveido, advirtiéndosele que el
incumplimiento acarrearéa responsabilidad de la parte demandante, la referida providencia fue legalmente notificada a Percy Fernandez Afiez,
Alcalde Municipal del Gobierno Auténomo Municipal de Santa Cruz de la Sierra, el 3 de enero de 2017, ante su incumplimiento el 11 de ese mes
y afio, se decretd “Autos para sentencia”.

CONSIDERANDO: Il.- Que la inactividad procesal, como uno de los modos extraordinarios de conclusion del proceso, es operable cuando
la parte actora abandona la tramitacion del juicio sin haber efectuado actos de procedimiento que le incumben para dar movimiento al proceso
dentro de los plazos legales previstos por la normativa procesal aplicable, actos que por su naturaleza son aquellos que instan al desarrollo del
proceso, produciendo resultados legales y efectivos a cargo necesariamente de la parte demandante por corresponderle segun el estado del
tramite, puesto que su dejadez ocasionaria la paralizacion inevitable del proceso si no son realizados en su oportunidad y dentro de los plazos
que prevé el procedimiento, lo cual impone que el 6rgano jurisdiccional competente en ejercicio de su potestad emanada de la ley declare la
caducidad del tramite por el abandono en que incurre la parte demandante, al ser una obligacion de los jueces y tribunales el de concluir de
alguna de las formas que prevé la ley, los procesos judiciales sometidos a su conocimiento.

En ese contexto, se tiene que en el presente proceso contencioso administrativo, la Resolucion N° 67/2015 de 18 de marzo, que dispuso
dejar sin efecto el sorteo de la presente causa y ordend la notificacion al representante legal del Sindicato de Trabajadores Municipales de Santa
Cruz de la Sierra, con la demanda y contestacion de la presente accion, fue legalmente notificada a la parte demandante, el 16 de julio de 2015,
sin que hasta la fecha de elaboracion del Informe N° 278/16-SCTRIA-SP-TSJ de 16 de noviembre de 2016, se hubiese desarrollado actuacion
procesal alguna que amerite la prosecucion de la tramitacion de la causa.

Que por lo sefialado supra, el abandono de la accién en que incurrié la parte actora en el caso de autos, durante mas de seis meses, da
lugar a la extincion inactividad, de conformidad a lo dispuesto por la Disposicién Transitoria Décima del Nuevo Cadigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, en sujecion al art. 38-16 de la L. N°
025 (Ley del Organo Judicial), en concordancia con el art. 247-1-1 y conforme a lo dispuesto por la Disposicién Transitoria Décima, ambos del
Cadigo Procesal Civil, dispone:

1. Dejar sin efecto el sorteo de la presente causa y deja sin efecto el Ultimo parrafo de la providencia de 22 de noviembre de 2016,
cursante a fs. 226; y,

2. Declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD, en el proceso contencioso administrativo seguido por el Gobierno Autonomo Municipal de
Santa Cruz de la Sierra contra el Ministerio de Trabajo, Empleo y Previsién Social, disponiendo el correspondiente archivo de obrados.

No interviene el magistrado Jorge Isaac von Borries Méndez por encontrarse en labores de despacho.
Relatora: Magistrada Dra. Maritza Suntura Juaniquina.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado
Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 13 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Banco BISA S.A. ¢/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca
RESOLUCION
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VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de acumulacion de procesos formulada por el Banco Bisa S.A.; los antecedentes del proceso
contencioso administrativo que sigue contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria y el informe del magistrado Gonzalo Miguel Hurtado
Zamorano.

CONSIDERANDO: Que la entidad impetrante, Banco Bisa S.A. solicita en el memorial que cursa a fs. 483, la acumulacion del proceso
contencioso administrativo signado como 429/2014 a la presente causa, al existir identidad de objeto y sujetos; informacion corroborada por la
secretaria de Sala Plena, quien mediante Informe N° 017/2017-SCTRIA-SP-TSJ, sefialé que en dicho proceso contencioso administrativo,
interpuesto por la Gerencia Grandes Contribuyentes La Paz del Servicio de Impuestos Nacionales contra la Autoridad General de Impugnacion
Tributaria, se impugna la misma Resolucién de Recurso Jerarquico AGIT-RJ N° 0173/14 de 10 de febrero de 2014.

Que revisados ambos procesos, se evidencia que la administracion tributaria verifico los hechos y/o elementos correspondientes al IUE
de la gestion 2008, procedimiento determinativo que se llevd a cabo sobre las rentas no gravadas y previsiones para cuentas incobrables de la
gestion fiscal 2008, y culmind con la emision de la R.D. N° 17-242-13.

En lo que respecta a resolucién de alzada, la instancia jerarquica revocé parcialmente la Resolucién de Recurso de Alzada ARIT-LPZ/RA
N° 1041/2013 de 14 de octubre, relativa a las comisiones por tarjetas de débito y de crédito en el exterior y los rendimientos por inversiones
temporarias.

A raiz de dicha determinacion, tanto el Banco Bisa S.A., como la Gerencia Grandes Contribuyentes La Paz del Servicio de Impuestos
Nacionales, plantearon demandas en la via contenciosa administrativa, pretendiendo la revocatoria parcial de la Resolucion de Recurso
Jerarquico AGIT-RJ N° 0173/14 de 10 de febrero de 2014, manteniendo firme lo dispuesto con relacion a los ingresos imponibles Fondo RAL ME
(moneda extranjera) y las previsiones para cuentas incobrables.

Lo expuesto precedentemente, permite concluir que tanto el Banco Bisa S.A., como la Gerencia Grandes Contribuyentes La Paz del
Servicio de Impuestos Nacionales, cuestionan el mismo acto administrativo tributario (Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT-RJ 0173/2014 de
10 de febrero), correspondiendo valorar la acumulacion solicitada desde el punto de vista del principio de eficacia que sustenta la jurisdiccion
ordinaria, de modo que resulta practico acumular ambas pretensiones para que sean resueltas en un solo acto, que involucra el control de
legalidad de todos los actos administrativos tributarios del proceso de verificacion efectuado por la administracién tributaria, de manera que una
resolucion unica resuelva ambas pretensiones, concentrando en un solo acto la decision jurisdiccional.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, ORDENA LA ACUMULACION de la
Causa N° 429/2014 planteada por la Gerencia Grandes Contribuyentes La Paz del Servicio de Impuestos Nacionales contra la Autoridad General
de Impugnacion Tributaria, al proceso contencioso administrativo interpuesto por Banco Bisa S.A., contra la Autoridad General de Impugnacién
Tributaria, signado 440/2014; procesos ambos, en los que se impugna la Resolucidn de Recurso Jerarquico AGIT-RJ N° 0173/2014. Sin alterar
foliatura, por secretaria de Sala Plena, procédase a su acumulacion.

Relatora: Magistrada Dra. Maritza Suntura Juaniquina.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Durén, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 13 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

Guido Choque Choquechambi ¢/ Autoridad General de Impugnacién Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de aclaracién, complementacién y enmienda de la Sentencia N° 478/2015 de 3 de noviembre,
presentada por Daney David Valdivia Coria, en representacion de la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, a quién se tiene por legalmente
apersonado a los efectos de la presente peticion, los antecedentes del proceso y el informe del magistrado relator Antonio Guido Campero
Segovia.

CONSIDERANDO: .- Que el art. 196 del Cod. Pdto. Civ. (CPC-1975), establece que pronunciada la sentencia el juez no podra sustituirla
ni modificarla y concluira su competencia respecto al objeto del litigio; sin embargo, en su inc. 2) indica que le correspondera: “A pedido de parte,
formulado dentro de las veinticuatro horas de la notificacion, y sin sustanciacion, corregir cualquier error material, aclarar algun concepto oscuro
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sin alterar lo sustancial, y suplir cualquier omisién en que se hubiere incurrido sobre alguna de las pretensiones deducidas y discutidas en el
litigio”.

El actual Céd. Proc. Civ. (CPC-2013) no contradice el plazo sefialado anteriormente, puesto que, su art. 226-1l sefiala: “Las partes podran
solicitar aclaracion sobre algun concepto oscuro, correccion de cualquier error material o subsanacion de omision en que se hubieres incurrido
en la sentencia, auto de vista, 0 auto supremo en el plazo improrrogable de veinticuatro horas contadas a partir de la notificacion, siendo

inadmisible una vez vencido dicho plazo...” (Sic).

Las normas glosadas precedentemente, permiten afirmar que este mecanismo procesal es conocido como la solicitud de: “explicacion,
complementacion o enmienda”, para cuya procedencia deben cumplirse dos presupuestos a saber: a) Existir una peticion y fundamentacion clara,
acerca de cudl es la parte de la resolucidn o cuestion cuya explicacidn necesita, 0 en su caso cual es la omisién en la que se ha incurrido o cual
es el error material que se hubiese cometido, b) Dicha peticion debe ser formulada dentro el plazo de veinticuatro horas computables a partir de
la notificacién con la resolucion objeto de la presente solicitud.

En ese sentido, debe tenerse en cuenta que, para poder dar curso a una eventual explicacion, complementacién o enmienda, la misma
debe ser solicitada en el plazo de 24 horas, contadas desde el momento en que se notificé con la resolucion cuya complementacion se impetra.
En el presente caso, conforme se acredita de la diligencia de notificacion cursante a fs. 521, la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, fue
notificada con la Sentencia N° 478/2015 cuya aclaracion y complementacion pretende el 3 de febrero de 2017, a hrs. 14:35, habiendo presentado
su solicitud de “aclaracion, complementacién y enmienda” el 7 de febrero de 2017 a horas 18:25, conforme consta del cargo de presentacion en
secretaria de Sala Plena, vale decir después de las veinticuatro horas de haber sido notificada con dicha sentencia, pues su plazo fenecia a hrs.
14:35 del 6 de febrero de 2017; consiguientemente, fuera del término previsto por los citados arts. 226-Ill del CPC-2013 y 196-2) del CPC-1975;
por consiguiente, su derecho precluyo al haber interpuesto la solicitud en andlisis fuera del plazo fatal establecido por ley.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, declara NO HA LUGAR la
extemporanea solicitud de aclaracion, complementacion y enmienda, formulada por Daney David Valdivia Coria en representacion legal de la
Autoridad General de Impugnacion Tributaria, en consecuencia, se mantiene firme la Sentencia N° 478/2015 de 3 de noviembre, en todos sus
términos.

Al memorial de apersonamiento y solicitud de pronunciamiento de sentencia presentado por Eliana Raquel Zeballos Yugar, quien dice
ostentar representacion de la Aduana Nacional de Bolivia, se providencia: Estese a la Sentencia N° 478/2015 de 3 de noviembre.

No suscriben la magistrada Maritza Suntura Juaniquina; los magistrados Jorge Isaac von Borries Méndez, Pastor Segundo Mamani, Fidel
Marcos Tordoya Rivas, por haber emitido voto disidente en la Sentencia N° 478/2015 de 3 de noviembre.

Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava
Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman.

Sucre, 13 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

7 PLURINACIONAL g
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Autoridad de Regulacion y Fiscalizacion de Telecomunicaciones y Transportes
c/ Autoridad General de Impugnacién Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: Los antecedentes del proceso contencioso administrativo, mediante el cual se impugna la Resolucion de
Recurso Jerarquico AGIT-RJ 1064/13 de 17 de julio de 2013, providencias de 6 de noviembre y 18 de noviembre ambos del 2013, auto supremo
de admision de 13 de diciembre de 2013.

CONSIDERANDO: Que siendo un deber de los jueces y tribunales cuidar que los procesos sometidos a su competencia se lleven adelante
sin vicios que puedan perjudicar el normal desarrollo de los mismos, contando en su caso con la competencia de reponer obrados hasta el vicio
procesal mas antiguo a efecto de sanear el proceso, evitando asi nulidades futuras todo de conformidad con los arts. 1-8) y 106 del Céd. Proc.
Civ. L. N° 439 de 19 de noviembre de 2013.
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En ese contexto, de los antecedentes y de la revision del proceso, se colige que, a fs. 25 cursa providencia por el que se dispuso “sefialar
el domicilio actual del tercero que pudiera ser afectado en sus derechos Gerencia Distrital La Paz del Servicio de Impuestos Nacionales”. Asimismo
por providencia a fs. 26 de obrados, se dispuso “con la facultad conferida por el art. 189 del Cad. Pdto. Civ., se deja sin efecto la dltima parte del
decreto de fecha seis de noviembre de dos mil trece en cuanto a sefialar el domicilio del tercero que pudiera ser afectado en sus derechos,
quedando firme y subsistente lo restante”.

Por ultimo mediante decreto de 24 de septiembre de 2014, se decret6 autos para sentencia.

De lo anterior, se concluye que, por un error (involuntario) mediante providencia de 18 de noviembre de 2013 se mut¢ la providencia de
6 de noviembre de 2013, habiéndose dispuesto dejar sin efecto el sefialamiento de domicilio del tercero que pudiera verse afectado; disposicion
contraria a los nuevos postulados de la Constitucion Politica del Estado en cuanto al debido proceso, advirtiéndose que puede verse afectado el
tercero interesado, siendo necesaria su notificacion a efectos del derecho a la defensa, en cumplimiento del art. 115 de la Carta Magna, resultando
imprescindible para esta Sala Plena, en la via de saneamiento procesal, dejar sin efecto la providencia de 18 de noviembre de 2013 y el decreto
de autos de 24 de septiembre de 2014, en prevision del art. 1-8) del Cdd. Proc. Civ., (L. N° 439 de 19 de noviembre de 2013), siendo facultad del
juez o tribunal de oficio subsanar los defectos procesales.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, DISPONE:
Dejar sin efecto el sorteo de la presente causa, asi como la providencia de 18 de noviembre de 2013 y el decreto de autos de fs. 80.

Conminar al demandante Autoridad de Regulacion y Fiscalizacion de Telecomunicaciones y Transportes (ATT) sefialar el domicilio de
tercero interesado Gerencia Distrital La Paz del Servicio de Impuestos Nacionales, a efecto de su notificacién con la demanda, contestacion y
demas actuados procesales, bajo apercibimiento expreso de declarar la inactividad procesal.

Devuélvase lo obrado al magistrado tramitador Dra. Maritza Suntura Juaniquina.

No suscribe la magistrada Norka Natalia Mercado Guzmén por encontrarse en comision de viaje oficial.
Relator: Magistrado Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Maritza Suntura Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 13 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Teodora Pacheco de Calle ¢/ Viceministerio de Comercio Interno y Exportaciones
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda de fs. 240 a 246 y vta., interpuesta por Teodora Pacheco de Calle, quien dedujo demanda
contencioso administrativa en contra del Viceministerio de Comercio Interno y Exportaciones, por haber violado y perjudicado sus derechos
subjetivos e intereses legitimos, al rechazar el recurso jerarquico y confirmar la R.A. DPI/OP/REV-N° 417/2012 de 29 de noviembre, dictada por
el Servicio de Nacional de Propiedad Intelectual.

CONSIDERANDO: Que entre las partes precedentemente citadas, se controvierte el registro de la marca DAIMO MOTORS solicitada por
Teodora Pacheco de Calle y DAIMO (mixta), lo que provoca un innegable riesgo de confusion de las marcas en cuestion.

La demandante sefialé que en la resolucion jerarquica no se ha hecho una revisién correcta de todos los antecedentes del proceso ya
que en la misma se establece que no habria individualizado de forma clara su interés legitimo ni su derecho subjetivo y que esta afirmacion es
falsa porque su interés legal ha sido demostrado con documentos adjuntos al proceso, dichas pruebas no sélo demuestran el interés legal que
tiene en el presente proceso, sino demuestran que tiene un mejor derecho.

Sefala méas adelante que lo hace también porque ha solicitado que este proceso se suspenda ya que existe una demanda de cancelacion
sobre el registro de la marca DAIMO, cuya resolucién aun esta pendiente ya que asi como el titular de registro de una marca pueda oponerse a
cualquier tercero para obtener el registro de una marca, también la normativa permite a la persona que sea afectada con una demanda de
oposicion que esta se defienda con un proceso de cancelacion por falta de uso de la marca.
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Menciona también que no se ha valorado el hecho de que tenga el registro del nombre comercial DAIMO inscrito en FUNDEMPRESA y
cuya matricula original fue adjuntada a este proceso.

Finalmente sefiala que el Viceministerio de Comercio Interno y Exportaciones sefiala que su persona no presenté nuevos argumentos
que puedan desvirtuar el sustento técnico y normativo de la resolucion emitida por el SENAPI, sin embargo no han hecho una evaluacién real de
los hechos utilizando el principio de “verdad material” establecido en la Ley de Procedimiento Administrativo ya que pudieron buscar mas
elementos que ayuden a tener el conocimiento de la verdad.

Que el art. 32 del Tratado de Creacién del Tribunal de Justicia Andina del cual es parte el Estado Plurinacional de Bolivia, prevé
que “corresponde al tribunal interpretar por via prejudicial las normas que conforman el ordenamiento juridico de la Comunidad Andina, con el fin
de asegurar su aplicacion uniforme en el territorio de los paises miembros”.

Del mismo modo, el segundo parrafo del art. 33 del Tratado de Creacion del Tribunal de Justicia Andina, dispone: “En todos los procesos
en los que la sentencia no fuere susceptible de recursos en derecho interno, el juez suspendera el procedimiento y solicitara directamente de
oficio o a peticion de parte la interpretacion del tribunal”.

Por su parte, el art. 123 de la Decision N° 500, Estatuto del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, prevé que cuando los jueces
nacionales conozcan procesos en los cuales la sentencia sea de unica o Ultima instancia deben efectuar consulta obligatoria cuando deba
aplicarse o se controvierta alguna de las normas que conforman el ordenamiento juridico de la Comunidad Andina, en consecuencia y siendo
necesario que en el control de legalidad que debe efectuarse al pronunciar sentencia en el presente caso, se apliquen las normas contenidas en
los arts. 134 y 136 de la Decision 486 “Régimen Comun sobre Propiedad Industrial”, corresponde cumplir la normativa mencionada previo
cumplimiento de las formalidades sefialadas en el art. 125 de la citada Decision N° 500.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, DISPONE:

1.- Solicitar, mediante nota oficial al Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, la interpretacion prejudicial de los arts. 135y 136 de la
Decisién 486 “Régimen Comun Sobre Propiedad Industrial’, a cuyo efecto se remitira copia del proceso.

2.- En aplicacién de las disposiciones contenidas en los arts. 33 del Tratado de Creacidn del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina
y 124 de la Decision N° 500, se suspende la tramitacion del proceso hasta que el sefialado tribunal, haga conocer al Tribunal Supremo de Justicia,
la interpretacion prejudicial sefialada.

Relator: Magistrado Dr. Rémulo Calle Mamani.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Durén, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 13 de marzo de 2017.

Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Ministerio de Defensa Nacional
c/ Orbisat Da Amazonia Industria e Aerolevantamiento
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: EI memorial de solicita regulacidn de honorarios, presentado por Rafael Gerardo Prada Uribe, la respuesta al
mismo, la Resolucion N° 78/2015 de 10 de abril, los antecedentes del proceso.

CONSIDERANDO: Que mediante memorial de 28 de octubre de 2015, Rafael Gerardo Prada Uribe, en representacién de la Empresa
Orbisat Da Amazonia Industria e Aerolevantamiento, solicita el pago de honorarios profesionales del 10% més el 25 % por la representacion, en
el fenecido proceso contencioso, seguido por el Ministerio de Defensa Nacional contra Orbisat, ahora Bradar Industria S.A., por nulidad de
contrato, haciendo un total de $us. 2.834.475.

Que cursa en obrados la Resolucién N° 78/2015 de 10 de abril, que en su parte resolutiva dispone el archivo de obrados del proceso
contencioso, interpuesto por el Ministerio de Defensa Nacional contra Orbisat Da Amazonia Industria e Aerolevantamiento S.A., decision asumida
en virtud de que las partes suscribieron un convenio por el que manifestaron su voluntad de resolver el contrato por excepcién de servicios
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generales de mapeo de 90.000 km2, sin ninguna obligacion para el Estado Boliviano, por lo que quedé extinguido el objeto del proceso
contencioso, y a su vez ambas partes retiraron su demanda y su accién reconvencional.

El art. 199 del Céd. Pdto Civ., aplicable al caso, sefiala que las costas del proceso comprenden los diversos gastos justificados y
necesarios hechos por la parte victoriosa, tales como los de papel sellado, timbres y otros reconocidos por el arancel de derechos procesales.

Asimismo en el parag. Il del mismo codigo adjetivo, dispone que comprendera el honorario de abogado. Para el caso, si bien hubo
intervencién del abogado, se realizd un convenio expreso extra procesal entre partes que puso fin a la controversia suscitada, en ese sentido, las
partes solicitaron su homologacion. Por lo que, ese fue el argumento central para que se disponga el archivo de obrados. En tal sentido no se
evidencia que exista una parte victoriosa y perdidosa ya que el acuerdo arribado entre partes refleja la conformidad de éstas, no correspondiendo
pago alguno por honorarios profesionales.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, DESESTIMA la solicitud de pago de
honorario profesional.

No intervienen el magistrado Jorge Isaac von Borries Méndez y las magistradas Rita Susana Nava Duran y Maritza Suntura Juaniquina
al haber emitido voto disidente en la Resolucion N° 78/2015 de 10 de abril, asimismo no suscribe la magistrada Norka Natalia Mercado Guzman
por encontrarse en comision de viaje oficial.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Rdmulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado
Zamorano, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 22 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

INACION,
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Administracion Aduana Interior Tarija
c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa de fs. 165 a 170, impugnando la Resolucion de Recurso Jerarquico
AGIT-RJ N° 0987/13 de 9 de julio del 2013, emitida por la Autoridad General de Impugnacién Tributaria; réplica de fs. 223 a 226; duplica de
fs.229; apersonamiento del tercer interesado de fs. 266 a 273; antecedentes del proceso y de emisidn de la resolucién impugnada.

CONSIDERANDOQO: I.- Que la revisién de los antecedentes procesales se tiene, lo siguiente:

1. La Aduana Interior Tarija representada por Eliana Denisse Calderén Alvarez, interpone demanda contenciosa administrativa, en la cual
acusa la violacion de los arts. 213 y 219 del Céd. Trib., toda vez que la resolucién impugnada resolvié anular actuados hasta el auto de admision
de recurso jerarquico con el fundamento de que la ARIT Cochabamba emita nuevo auto de admisién orientando al sujeto pasivo sobre los
requisitos que debe cumplir para efectuar el juramento de prueba de reciente obtencidn, que el art. 213 del Cod. Trib., establece que dentro del
plazo fatal de cinco dias, a partir de la notificacion con la resolucion que resuelve el recurso, las partes podran solicitar la correccion de cualquier
error material, la aclaracion de algin concepto oscuro sin alterar lo sustancial u omision en que se hubiera incurrido sobre alguna, por el art. 219-
b) de la misma norma sefiala que presentado el recurso jerarquico, en secretaria de la Superintendencia Tributaria Regional o Intendencia
Departamental, el mismo debera ser admitido, observado o rechazado mediante auto expreso en el plazo de cinco dias, previa notificacion al
recurrente con dicho auto de admision, dentro del plazo perentorio de tres dias desde la fecha de la notificacion, el Superintendente Tributario
Regional que emitio la resolucion impugnada deberd elevar al Superintendente Tributario General los antecedentes de dicha resolucién,
inhibiéndose de agregar consideracion alguna en respaldo de su decision, todo lo contrario a lo que se dispuso en resolucion impugnada.
Asimismo sostuvo que la resolucion de alzada dejé claramente establecido que no se valoro la prueba de supuesta reciente obtencion del sujeto
pasivo en virtud a que las mismas fueron presentadas prescindiendo del juramento de reciente obtencion conforme establece el art. 81-2 de la L.
N° 2492, por lo que el sujeto pasivo debid probar que la omision de presentar oportunamente no fue por su causa y presentarlas con juramento
de reciente obtencion.

Asimismo acuso6 la violacion de los principios de preclusion procesal, imparcialidad, legalidad y seguridad juridica por parte de la
resolucién impugnada al anular actuados a pesar de estar la causa en estado de resolucion con el tnico y exclusivo objeto de que la ARIT oriente
al sujeto pasivo sobre los requisitos que debe cumplir para efectuar el juramento de reciente obtencién, vulnerando el principio de preclusién asi
como el de imparcialidad establecido en el art. 232 de la C.P.E., y la Ley de Procedimiento Administrativo en su art. 4- f) y el principio de legalidad
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como cimiento de la seguridad juridica reconocidos en el art. 180 de la C.P.E., al haberse aplicado arbitraria y caprichosamente las citadas normas
legales, agregando que respecto a la correcta interpretacion y aplicacion del art. 81-2 de la L. N° 2492 |a S.C. N° 1642/2010-R de 15 de octubre
ya establecié linea jurisprudencial que en consideracion al art. 203 de la C.P.E., que dispone que las mismas tienen caracter vinculante y son de
caréacter obligatorio, con esos argumentos concluye solicitando al Tribunal Supremo de Justicia declare probada la demanda y en consecuencia
se revoque Yy se deje sin efecto la Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT-RJ N° 0987/2013, disponiendo que al encontrarse la causa en estado
de resolucion la AGIT emita directamente nueva resolucidn prescindiendo de la prueba que no cumplié con el art. 81-2 de la L. N° 2492 y se
confirme la resolucion de alzada en todas sus partes.

2. Admitida la demanda por Decreto de 16 de octubre de 2013 (fs. 172) y corrido traslado a Daney David Valdivia Coria, en representacion
de la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, éste responde a la demanda (fs. 176 a 178),sefialando que la Resolucién Jerarquica N°
0987/2013 dispuso anular obrados a los fines de que no exista ningln vicio en la tramitacion del recurso jerarquico, por lo que la mencionada
resolucién no ingreso al fondo del tema; haciendo notar que la resolucién impugnada y la Resolucion Jerarquica N° 1939/2013 corresponden a
un mismo expediente y solo la dltima emite pronunciamiento en el fondo. Con relacién a los vicios denunciados, esa instancia evidencié que el
recurso jerarquico fue admitido por la autoridad regional, mediante auto de Admision de Recurso Jerarquico de 13 de mayo de 2013 mismo que
no se pronuncié expresamente respecto el argumento expuesto en el mismo, referido a las pruebas de reciente obtencion que no fueron valoradas
por la instancia de alzada; es decir, si el sujeto pasivo, respecto a las pruebas recientemente obtenidas, después del proceso efectuado en sede
administrativa, debe realizar el juramento de reciente obtencién, una vez radicado el expediente en esa instancia jerarquica, conforme establece
elinc. d), art. 219 de la L. N° 3092, sin embargo la ARIT omiti6 orientar en ese sentido al sujeto pasivo, con el objeto de que cumpla lo dispuesto
por el art. 81 de la L. N° 2492 respecto a las pruebas ofrecidas (DUl C-2492 y otra documentacion), desatencion que causo indefensién conforme
establece el parag. Il del art. 36 de la L. N° 2341 vulnerando el art. 115-I1'y 117 de la C.P.E., por lo que dicha omision hizo anulable el citado auto
de admision, todo vez que conforme lo dispuesto por el citado art. 36-1l de la L. N° 2341 y 55 del D.S. N° 27113 aplicables al presente caso por
disposicion del art. 201 de la L. N° 2492 se establecieron vicios de nulidad que ameritaron anular obrados hasta el vicio mas antiguo es decir
hasta auto de admisién de recurso jerarquico para que la ARIT emita nuevo auto de admision, por lo que los argumentos de la demanda no serian
evidentes, en base a esos argumentos solicité se declare improbada la demanda contenciosa administrativa interpuesta por la Aduana Interior
Tarija y se mantenga firme y subsistente Resolucion de Recurso Jerarquico N° 0987/2013 de 9 de julio.

3. Carmifia Venia Balderrama Ponce notificada legalmente en representacion legal de la Empresa BELMET Ltda., como tercer interesado
por orden instruida (fs. 237 a 249) contesto a la demanda contenciosa administrativa (fs. 266 a 273) interpuesta por la Aduana Interior Tarija y
sefialé que el art. 781 del Cad. Pdto. Civ., dispone que el proceso contenciosos administrativo es tramitado en la via ordinaria de puro derecho,
consecuentemente uno de los requisitos fundamentales para recurrir en la via contenciosa administrativa es que la resolucion inferior cauce
agravios evidentes que lesionen los derechos, lo que no ocurrié en el caso presente, la resolucion impugnada no le causé agravio alguno a la
administracion Tributaria Aduanera, porque la resolucion impugnada al anular lo actuado no alteré ni modificé en lo absoluto la resolucién de
alzada por lo que la impugnacién judicial en esta instancia carece de sustento juridico. Que el objetivo de ordenar a la ARIT la reposicion de
obrados hasta el auto de admision de recurso jerarquico, fue con el propésito de evitar nulidades procesales posteriores y no vulnerar los derechos
del sujeto pasivo BELMET LTDA., consagrados en el art. 115 parrafo Il y art. 117 de la C.P.E., puesto que el citado auto de admision estaba
viciada de nulidad que amerit6 la aplicacion del art. 36-1 y Il) de la L. N° 2341 y el art. 55 del D.S. N° 27113.

Asimismo considerd importante hacer conocer a este tribunal que la ARIT en cumplimiento de la resolucion impugnada emitié nuevo Auto
de Admisién de 3 de septiembre de 2013, el cual repone y remplaza el auto anulado y como efecto de ello se dict6 la Resolucién Jerarquica AGIT-
RJ-N°® 1939/2013 de 23 de octubre, que revoco totalmente la Resolucion ARIT-CB/RA-N° 0191/2013 de 12 de abril, dejando por ende sin efecto
la Resolucion Sancionatoria N® AN-GRT-TARTI-0733/2012 de 21 de diciembre emitida por la administracion Aduanera Interior Tarija que ordend
el decomiso de 12 cajas de producto Blondor Multi Blonde Power 88, cuyas copias fueron adjuntadas a fs. 250 a 262 del expediente, asimismo
sefiald que la entidad ahora demandante acept6 y cumplio lo ordenado en Resolucion Jerarquica AGIT-RJ-N° 1939/2013, procediendo a la
devolucién de la mercaderia comisada conforme acta de entrega de 21 de noviembre de 2013 que cursa a fs. 265 de obrados, en ese sentido
sostuvo que no tiene sentido continuar con el tramite del presente proceso debido a que el objeto de la contienda desaparecié pidiendo se declare
la conclusion del proceso y se archiven obrados.

4. Consta en actuados que la parte actora fue notificada con respuesta del tercer interesado y proveido de 25 de junio de 2014(fs. 290),
el decreto de autos para Sentencia de 20 de agosto de 2014 (fs. 294), sorteo efectuado el 1 de febrero de 2017 (fs. 298 vta.).

CONSIDERANDO: Il.- Establecidos los antecedentes anteriores, se debe considerar los siguientes aspectos a fin de no pronunciarse
sobre un proceso ya resuelto con un acto administrativo posterior:

a) La Aduana Interior Tarija, presentd demanda contencioso administrativo, contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria,
impugnando la Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT-RJ N° 0987/2013 de 9 de julio, en la cual acusa que dicha instancia jerarquica viol los
art. 213 y 219 del Cod. Trib., y los principios de preclusion procesal, imparcialidad, legalidad y seguridad juridica al haber dispuesto la nulidad de
actuados con reposicion de obrados hasta el auto de admision de Recurso Jerarquico de 13 de mayo de 2013 emitido por la Autoridad Regional
de Impugnacién Tributaria, solicitando se declare probada la demanda y como consecuencia de ello se revoque y se deje sin efecto y se disponga
que la AGIT directamente emita nueva resolucion prescindiendo de la prueba que no cumplié con el art. 81-2 de la L. N° 2492 y se confirme la
resolucion de alzada en todas sus partes. A su vez la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, en respuesta la demanda planteada sefiald
que dicha instancia dispuso anular obrados a los fines de que no exista ningun vicio en la tramitacién del recurso jerarquico, remarcando la
mencionada resolucion resolvio el fondo de la problematica remarcando que la Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT-RJ N° 0987/2013 de 9
de julio, objeto del presente proceso y la Resolucién Jerarquica N° 1939/2013 de 23 de octubre, corresponden al mismo caso, siendo la ultima
resolucién la que emite pronunciamiento en el fondo, no obstante de lo manifestando, en cuanto a la vulneraciones acusadas sostuvo que
dicha instancia evidenci6 vicios en el auto de admision de recurso jerarquico, que causaron la indefension del sujeto pasivo conforme establece
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el parag. Il del art. 36 de la L. N° 2341 y consiguiente vulneracién del art. 115-11'y 117 de la C.P.E., por lo que dicho acto ameritaba ser anulado,
para que la ARIT emita nuevo auto, solicitando se declare improbada la demanda y se mantenga firme y subsistente Resolucién de Recurso
Jerarquico N° 0987/2013 de 9 de julio.

b) Por la contestacion al traslado efectuada a la empresa BELMED LTDA., en calidad de tercer interesado y la prueba presentada (fs.
250 a 265) por la misma, este tribunal constaté que la Autoridad Regional de Impugnacién Tributaria en cumplimiento de la resolucién impugnada
emitio nuevo Auto de Admision de 3 de septiembre de 2013, el cual repone y remplaza el auto anulado y como efecto de ello se emite la Resolucion
Jerarquica AGIT-RJ-N° 1939/2013 de 23 de octubre, misma que revoca totalmente la Resolucién ARIT-CB/RA-N° 0191/2013 de 12 de abril, en
consecuencia se deja sin efecto la Resolucion Sancionatoria N° AN-GRT-TARTI-0733/2012 de 21 de diciembre emitida por la Administracién
Aduanera Interior Tarija que ordend el decomiso de 12 cajas de producto Blondor Multi Blonde Power 88, objeto del presente proceso, habiendo
a la fecha la entidad demandante aceptado y cumplido la ultima Resolucién Jerarquica AGIT-RJ-N° 1939/2013, procedié a la devolucion de la
mercaderia comisada como se evidencia de acta de entrega de 21 de noviembre de 2013, suscrito por la administracion aduanera demandante
y el sujeto pasivo (fs. 265), habiendo desaparecido en consecuencia el objeto de Ia litis, de la presente contienda, lo que amerita la conclusion
extraordinaria del presente proceso, llamada en la doctrina como “sustraccion de materia” cuando la controversia sometida a conocimiento de
jurisdiccional se torna abstracta de modo que el tribunal o juez no puede emitir un pronunciamiento acogiendo o rechazando la pretensién,
precisamente porque ha dejado de existir el objeto del proceso como sinénimo de conflicto de intereses o derechos, se da la extincidn del proceso
por sustraccién de la materia, tal situaciéon puede obedecer al hecho de que las partes dan satisfaccion extraprocesal a sus intereses, o que
circunstancia sobrevinientes extinguen el objeto del proceso y resulta imposible el cumplimento de la pretension, situacion esta que impide a
este tribunal emitir pronunciamiento de fondo respecto las pretensiones de la entidad demandante.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia dispone el archivo de obrados.
No suscribe la magistrada Maritza Suntura Juaniquina por emitir voto disidente.

Relatora: Magistrada Dra. Rita Susana Nava Duran.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran.

Sucre, 13 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Juan Calle Araya c/ Viceministerio de Comercio Interno y Exportaciones
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: Pronunciada en el proceso contencioso administrativo, en mérito a los arts. 410-1l de la C.P.E., arts. 32, 33 y
35 del Tratado de Creacion del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, arts. 123 y 125 de la Decision 500 Estatuto del Tribunal de Justicia
de la Comunidad Andina, solicitando la interpretacion prejudicial de los arts. 165 y 166 de la Decision 486, Régimen Comun sobre Propiedad
Industrial de la Comunidad Andina, a fin de establecer la correcta aplicacién de las normas comunitarias y, el informe de la magistrada relatora
Maritza Suntura Juaniquina.

|. Antecedentes administrativos.
|.1. Resolucion administrativa.

Dentro de la denuncia de cancelacion del registro N° 116991-C, correspondiente a la marca DAIMO (mixta) clase 35, presentada por
Juan Calle Araya, se pronuncié la R.A. N° 433/2012 de 12 de septiembre, que resolvio declarar probada la demanda, con base en el siguiente
razonamiento:

a) “No arrim¢ facturas de las gestiones 2009, 2010, necesarias para demostracion del uso conforme lo exige el art. 165 de la Decision
486 (...), es decir que para la demostracion de uso real y efectivo las pruebas deben circunscribirse dentro de los 3 afios anteriores a la
interposicion de la demanda de cancelacion de manera consecutiva’.

b) “Por ultimo, la marca registrada es una marca mixta, es decir una denominacion con gréfica especial conforme a disefio (...). En las
pruebas aportadas no se evidencia el disefio conforme fue registrado y es més en las copias de la pagina web la palabra "DAIMO" contiene una
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grafia muy distinta a la registrada, es decir que no ha acompariado elementos de prueba adicionales que permitan acreditar que la marca se haya
utilizado tal como se encuentra registrada”.

|.2. Resolucion administrativa del recurso de revocatoria.

Ante el recurso de revocatoria interpuesto por Nino Huascar Tupa Tupa -hoy tercero interesado-, el Servicio Nacional de Propiedad
Intelectual (SENAPI), emitié la R.A. DPI/OP/REV-N° 419/2012 de 3 de diciembre de 2012, que resolvié rechazar el recurso de revocatoria y
confirma en todas sus partes la R.A. N° 433/2012 de 12 de septiembre.

1.3. Resolucion administrativa del recurso jerarquico.

Interpuesto recurso jerarquico presentado por Nino Huascar Tupa Tupa, ante la excusa emitida por la directora del SENAPI, se remitio el
proceso administrativo, al Ministerio de Desarrollo Productivo y Economia Plural; el Viceministerio de Comercio Interno y Exportaciones, mediante
R.A. -JER-N° 15/2013 de 11 de julio, determiné revocar la R.A. N° 433/2012 de 12 de septiembre, asi como la revocatoria DPI/OP/REV-N°
419/2012 de 3 de diciembre, emitidas por el Director de Propiedad Industrial del SENAPI, declarando improbada la demanda de cancelacién de
Registro de Marca DAIMO, presentada por Juan Calle Araya, con base a lo siguiente:

1) “...conforme a la aclaracion que realiza el SENAPI, la documentacion remitida extemporaneamente por la Aduana Regional de Santa
Cruz, no pudo ser objeto de valoracion, sin embargo, por el principio de verdad material, debe valorarse la prueba remitida mediante nota AN-
GRZGR-CA N° 0557/12 de 30 de noviembre de 2012, recepcionada en el SENAPI el 4 de diciembre de 2012 (un dia después de emitida la R.A.
DPI/OP/REV-N° 419/12 de 3 de Diciembre de 2012) la misma que establece el movimiento realizado por Nino Huascar Tupa Tupa en cuanto a
importaciones en las gestiones 2009, 2010 y 2011”.

2) “Que Nino Huascar Tupa Tupa es titular de la marca DAIMO (mixta) registrada bajo el nimero 116991-C el 15 de diciembre de 2008,
(...), y ha demostrado el uso de la marca dentro del tiempo establecido por la normativa, por lo cual mantiene identificado y vigente plenamente
el derecho de uso sobre la misma” (el resaltado es nuestro).

3) “...en el presente proceso de cancelacion de registro de marca, Juan Calle Araya en ningun actuado ha demostrado su legitimo interés
de utilizar la marca que pretende cancelar DAIMO, al contrario se evidencia que el curso regular del proceso ha ido en detrimento del demandado
sin analizarse el fondo y dar la interpretacion correcta a la normativa de la Decisién N° 486 y la jurisprudencia que emana del Tribunal Andino de
Justicia”.

1. Tramite del proceso contencioso administrativo.
I.1. Contenido de la demanda contenciosa administrativa.

El 29 de marzo de 2012, Juan Calle Araya -hoy demandante- presentdé demanda de cancelacién por falta de uso de la marca DAIMO
(mixta), otorgado a favor de Nino Huéscar Tupa Tupa por la Direccién de Propiedad Industrial del Servicio Nacional de Propiedad Intelectual
(SENAPI) mediante registro 116991-C clase 35 de la clasificacién internacional de Niza, apoyado en el art. 165 de la Decision 486 [Régimen
Comdn sobre Propiedad Industrial] de la Comision de la Comunidad Andina alegando que el titular de la marca no la usa ni utilizé por al menos
tres afios antes de la presentacion de la demanda.

Citado el demandado y abierto el plazo para los descargos se dict6 la R.A. N° 433/2012 que declaré probada la peticion de cancelacion.
Interpuesto recurso de revocatoria por el perdidoso se pronuncié la R.A. DPI/OP/REV N° 419/2012 de 3 de diciembre, que rechazé el recurso de
revocatoria, confirmando la resolucién impugnada. Presentado recurso jerarquico el Viceministerio de Comercio Interno y Exportaciones pronuncié
la R.A. N° 15/2013 de 11 de julio, que revoco las RR.AA. Nos. 433/2012 y DPI/OP/REV 419/2012 antes citadas y, declard improbada la demanda
de cancelacion por falta de uso de la marca DAIMO (mixta).

Con esos antecedentes, se denuncia ante éste tribunal que la autoridad demandada no realizé una adecuada interpretacion de la Decision
486 de la Comunidad Andina y la jurisprudencia emanada del Tribunal Andino de Justicia respecto al uso de la marca DAIMO (mixta).

[1.1.2. Petitorio.

Solicita la anulacién de la Resolucion Administrativa Jerarquica N° 15/2013, manteniendo la R.A. N° 433/2012 emitida por el SENAPI
que declara probada la accion de cancelacion por falta de uso del registro 116991-C.

I1.2. Contenido de la respuesta del Viceministerio de Comercio Interno y Exportaciones.

Luis Fernando Baudoin Olea, en representacion del Viceministerio de Comercio Interno y Exportaciones del Estado Plurinacional de
Bolivia, contestd en forma negativa sefialando que la Resolucién Jerarquica N° 015/2013 de 11 de julio, no vulneré los principios del debido
proceso Y la seguridad juridica, agregando lo siguiente: i) Luego de hacer mencidn a la Decision N° 486 y al significado del uso de marca segun
la interpretacion realizada por la CAN, asi como a quién le corresponde la carga de la prueba y lo que se entiende por verdad material, sefiala
que la documentacién extemporanea remitida por la Aduana Nacional Regional Santa Cruz nota AN-GRZGR-CA N? 0557/2012 de 30
de noviembre, debe ser valorada porque establece el movimiento realizado por Nino Huascar Tupa Tupa -hoy tercero interesado- en cuanto a
importaciones en las gestiones 2009, 2010 y 2011; ii) El Sr. Nino Huascar Tupa Tupa es titular de la marca DAIMO registrada bajo el nimero
116991-C el 15 de diciembre de 2008 y ha demostrado el uso de la marca dentro del tiempo establecido por la normativa por lo que se mantiene
vigente su derecho sobre la misma; iii) No basta pedir la cancelacion de la marca para considerar que una persona es interesada sino que ademas
debe acreditar ser una persona natural o juridica que pretenda usar la marca cuya cancelacion solicita 0 una semejante a ella, no habiéndose
acreditado dicho aspecto por parte de Juan Calle Araya; v, iv) Consideraron todos los aspectos de hecho y de derecho, por lo que la resolucion
jerarquica que emiti6 esta fundamentada con independencia de cémo han sido alegadas porque el objeto de su despacho es buscar la verdad
sustancial para satisfacer el interés publico.
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1.2.1. Petitorio.
Por lo expuesto, pide se declare improbada la demanda, manteniendo firme la Resolucion Jerarquica 015/2013 de 11 de julio de 2013.
1.3. Réplica y duplica.

En la réplica formulada, por la parte demandante, se reiterd los términos de la demanda agregando que el Sr. Tupa tiene su importadora
denominada Expo Moto Import Expo Montero por lo que las importaciones referidas por la Aduana Nacional de Bolivia en la NOTA: AN-GRZGR-
CA No 0557/2012 hace referencia a la importacion de dicha marca no asi a la marca DAIMO.

Luis Fernando Baudoin Olea en representacion del Viceministerio de Comercio Interno y Exportaciones del Estado Plurinacional de
Bolivia no presenté duplica a pesar de su notificacion practicada el 17 de junio de 2014.

[II. Interpretacién prejudicial.

En mérito a los arts. 123 y 125 de la Decision 500 del Estatuto del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, en relacién a los arts.
32, 33 y 35 del Tratado de Creacidn del Tribunal de Justicia Andina, facultan al tramitador de la causa a realizar la consulta de interpretacién
prejudicial, cuando existen controversias sobre la aplicacion de normas comunitarias.

I11.1. Normas del ordenamiento juridico andino cuya interpretacion se requiere.
Arts. 165y 166 de la Decision 486, Régimen ComUn sobre Propiedad Industria, de la Comunidad Andina.
Preguntas:

¢ Para solicitar la cancelacion de una marca mixta es indispensable demostrar antes que se pretende usar la marca cuya cancelacion se
pide?

¢El uso de una marca mixta: con grafica especial segin disefio y denominativo, necesariamente debe ser conforme fue autorizada o
admite grados de permisibilidad o flexibilidad?

11.2. Lugar y direccion del magistrado que recibira la Interpretacion Prejudicial

La interpretacion prejudicial sera recibida en Secretaria de Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de
Bolivia, ubicado en Sucre, en calle Luis Paz Arce N° 352, Teléfono (591) 46453200-Int. 120, Fax (591) 46912794,

I11.3. Copia de las principales piezas procesales.

Se adjuntan los siguientes actuados procesales, para la consideracion analisis y resolucion de la interpretacion prejudicial.
[11.3.1. En sede administrativa.

- R.A. N°433/2012 de 12 de septiembre.

- R.A. DPI/OP/REV-N° 419/2012 de 3 de diciembre.

-R.A. -JER-N° 15/2013 de 11 de julio.

11.3.2. En sede jurisdiccional.

Demanda contenciosa administrativa cursante de fs. 270 a 283 vta., subsanada a fs. 303, interpuesta por Juan Calle Araya; decreto de
admision; y, respuesta de Luis Fernando Baudoin Olea, en representacion del Viceministerio de Comercio Interno y Exportaciones del Estado
Plurinacional de Bolivia, cursante de fs. 408 a 411 vta.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, DISPONE:

1. Solicitar mediante nota oficial al Tribunal Supremo de Justicia de la Comunidad Andina, la interpretacion prejudicial de los arts. 165y
166 de la Decisién 486, Régimen Comun sobre Propiedad Industrial, de la Comunidad Andina, a cuyo efecto se remitira fotostatica del proceso.

2. En aplicacién de la disposicion contenida en el art. 33 del Tratado de Creacién del Tribunal Supremo de Justicia de la Comunidad
Andina y 124 de la Decision N° 500, se suspende el plazo para la resolucién del presente proceso hasta que el sefialado Tribunal, haga conocer
al Tribunal Supremo de Justicia, la interpretacidn prejudicial solicitada.

Relatora: Magistrada Dra. Martiza Suntura Juaniquina.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Martiza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 13 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Marco Antonio Bernal Baptista ¢/ Carmen Isabel Lopez Vasquez
Homologacion de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de homologacién de sentencia de fs. 10, interpuesta por Marco Antonio Bernal Baptista contra
Carmen Isabel Lopez Vasquez, los antecedentes procesales, el informe de la Secretaria de Sala Plena de este Tribunal.

CONSIDERANDO: Que de la revision de los antecedentes procesales y el informe evacuado por la secretaria de Sala Plena se evidencia,
que planteada la solicitud de homologacion de sentencia, mediante providencia de 23 de agosto de 2016, se pidié dar cumplimiento a los
preceptuado en el art. 504-Il del Cod. Proc. Civ., concerniente a la certificacion de ejecutoria de la sentencia que se pretende homologar, que
desde el 26 de agosto de 2016, hasta la fecha no se presento la extrafiada documentacion, como tampoco se apersoné el demandante para
realizar algun otro acto que coadyuve con la continuidad del proceso, lo que implica manifiesto abandono de la accién e inactividad procesal, que
amerita la aplicacién de la prevision contenida en la Disposicion Transitoria décima del Codigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD del proceso y dispone el
archivo de obrados.

No suscribe la magistrada Norka Natalia Mercado Guzméan por encontrarse en comision de viaje oficial.
Relator: Magistrado Dr. Rémulo Calle Mamani.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani., Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Maritza Suntura Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 22 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

LURINACIONAL p,
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Verénica Gabriel Rojas c/ Victor Sergio Mita Tapia
Homologacion de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de homologacién de sentencia de fs. 20-21, interpuesta por Vladimir Serrudo Morodias en
representacion de Veronica Gabriel Rojas contra Victor Sergio Mita Tapia, los antecedentes procesales, el informe de la Secretaria de Sala Plena
de este Tribunal.

CONSIDERANDO: Que de la revision de los antecedentes procesales y el informe evacuado por la secretaria de Sala Plena se evidencia,
que planteada la solicitud de homologacién de sentencia, mediante providencia de 20 de agosto de 2015, se solicit6 al abogado de la Defensoria
de la Nifiez y Adolescencia a presentar original o fotocopia legalizada de la documental que acredite su condicion, que desde el 14 de septiembre
de 2015, no se subsano esa observacion hasta la fecha, siendo de conocimiento esta situacion y de interés del solicitante que culmine este
proceso, el mismo tampoco se apersono para realizar algln acto que coadyuve con la continuidad del proceso, lo que implica manifiesto abandono
de la accion e inactividad procesal, que amerita la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicion Transitoria Décima del Cédigo Procesal
Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD del proceso y dispone el
archivo de obrados.
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No suscribe la magistrada Norka Natalia Mercado Guzman por encontrarse en comision de viaje oficial.
Relator: Magistrado Dr. Rémulo Calle Mamani.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Maritza Suntura Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 22 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Mario Orlando Pariente Ortuiio ¢/ Marcilene Del Piero
Homologacion de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de homologacion de sentencia de fs. 10, interpuesta por Mario Orlando Pariente Ortufio contra
Marcilene Del Piero de Pariente, los antecedentes procesales, el informe de la secretaria de Sala Plena de este Tribunal.

CONSIDERANDO: Que de la revision de los antecedentes procesales y el informe evacuado por la secretaria de Sala Plena se evidencia,
que planteada la solicitud de homologacion de sentencia, mediante providencia de 23 de mayo de 2016, se observé documentacion concerniente
a la sentencia de divorcio que se pretende homologar y su respectiva certificacion de ejecutoria de la misma, que desde el 27 de mayo de 2016,
hasta la fecha no se presento la extrafiada documentacion, el mismo tampoco se apersono para realizar algin otro acto que coadyuve con la
continuidad del proceso, lo que implica manifiesto abandono de la accién e inactividad procesal, que amerita la aplicacion de la prevision contenida
en la Disposicion Transitoria Décima del Cédigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD del proceso y dispone el
archivo de obrados.

No suscribe la magistrada Norka Natalia Mercado Guzman por encontrarse en comision de viaje oficial.
Relator: Magistrado Dr. Rémulo Calle Mamani.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Maritza Suntura Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 22 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

Ada Marlene Campos Coronel ¢/ Flavio Vigario Dacosta
Homologacién de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de homologacion de sentencia de fs. 30, interpuesta por Ada Marlene Campos contra Flavio
Vigario Dacosta, los antecedentes procesales, el informe de la secretaria de Sala Plena de este tribunal.

CONSIDERANDO: Que de la revision de los antecedentes procesales y el informe evacuado por la secretaria de Sala Plena se evidencia,
que planteada la solicitud de homologacion de sentencia, emitido el exhorto suplicatorio para la citacion del demandado Flavio Vigario Dacosta
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el 30 de marzo de 2016, por nota de cargo de fs. 44 vta., consta que el mismo fue recogido por la interesada, lo cual hasta la fecha no se supo si
se ejecutd, como tampoco se apersono el demandante para realizar algun otro acto que coadyuve con la continuidad del proceso, lo que implica
manifiesto abandono de la accién e inactividad procesal, que amerita la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicién Transitoria Décima
del Cadigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD del proceso y dispone el
archivo de obrados.

No suscribe la magistrada Norka Natalia Mercado Guzman por encontrarse en comision de viaje oficial
Relator: Magistrado Dr. Rémulo Calle Mamani.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Maritza Suntura Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 22 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

S AURINACIONAL pg
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Silvana Ximena Werner Vaca
¢/ Comision del Seguro Social Universitario de Santa Cruz
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativo de fs. 4 a 7, interpuesta por Silvana Ximena Werner Vaca contra la
Comision de Prestaciones del Seguro Social Universitario de Santa Cruz, los antecedentes procesales, el informe de la secretaria de Sala Plena
de este tribunal.

CONSIDERANDO: Que de la revision de los antecedentes procesales y el informe evacuado por la secretaria de Sala Plena se evidencia,
que planteada la demanda contencioso administrativo, se corri6 en traslado con la misma a la parte demandante para que dentro del plazo
previsto por ley conteste, habiendo constatado la parte demandada por memorial de fs. 35 a 42, pero observada por providencia de 7 de mayo
de 2014 (fs. 91) para su consideracion, lo que no fue cumplido hasta la fecha, a tal efecto, por decreto de 16 de enero de 2017 que cursa de fs.
96, del expediente, en resguardo de sus derechos se consulto a la parte demandante si tiene interés en proseguir con la demanda, y pese a su
legal notificacion con la misma (fs. 97) no contesto ni realiz6 algin acto que dé continuidad al proceso, lo que implica manifiesto abandono de la
accion e inactividad procesal, que amerita la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicion Transitoria Décima del Cddigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD del proceso y dispone el
archivo de obrados.

No suscribe la magistrada Norka Natalia Mercado Guzman por encontrarse en comisién de viaje oficial.
Relator: Magistrado Dr. Rémulo Calle Mamani.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rdmulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Maritza Suntura Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 22 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Cerveceria Boliviana Nacional S.A. ¢/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El incidente denominado “Por falsedad y violar derechos y garantias constitucionales pide se deje sin efecto
la Resolucion N° 52/2017 de 18 de enero que cursas en obrados a fs. 342", presentado en el memorial de 8 de marzo de 2017, por Jorge Zamora
Tardio, en su condicion de representante legal de la Cerveceria Boliviana Nacional CBN, dentro del extinguido proceso contencioso administrativo
que siguiera contra la Autoridad General de Impugnacién Tributaria (AGIT), los antecedentes.

CONSIDERANDOQ: I.- Que el representante legal de la CBN, habiendo sido notificado el 3 de marzo de 2017 con la Resolucion de Sala
Pena N° 52/2017 de 18 de enero, que declard la extincién de la demanda que tuvo interpuesta contra la AGIT por Inactividad Procesal del
demandante, presenta memorial solicitando se deje sin efecto dicha resolucion, a cuyo fin y en lo principal manifiesta:

Que la Resolucién N° 52/2017 se basa en antecedentes inexistentes en el proceso, estando viciada de falsedad transgrede el principio
procesal de Verdad Material consagrado en los arts. 180-1) de la C.P.E., y 30-11) de la L.0.J., por cuanto en cumplimiento del decreto fechado
en 18 de octubre de 2013, cursante a fs. 304, sefialo que el domicilio del tercer interesado, Gerencia Grandes Contribuyentes GRACO La Paz,
se encuentra situado en calle Ballivian N° 1333 de La Paz, que también por providencia de fs. 339, se tuvo por apersonado al representante legal
de la autoridad demandada, por presentada la duplica y se dispuso reservar el decreto de autos para sentencia hasta que el demandante cumpla
con el sefialamiento del domicilio del tercer interesado.

Agrega que en ningun decreto, auto o providencia, el magistrado tramitador dispuso la notificacion del tercer interesado, sin que conste
la conminatoria a la CBN para cumplir tal determinacién inexistente que ademéas no se encontraba facultada por Ley para que de mutuo propio
realice la diligencia procesal que jamas fue dispuesta.

Refiere que la Resolucidn N° 52/2017 es ilegal porque viola el principio de irretroactividad de la ley previsto en el art. 123 Constitucional,
pues se dispuso la extincion del proceso por inactividad procesal, figura contemplada en el Cédigo Procesal Civil, cuya vigencia fue establecida
a partir del 6 de febrero de 2016, no pudiendo ser aplicado a un proceso que se inicié en vigencia plena del Cédigo de Procedimiento Civil, no
siendo posible ni siquiera fundar la decision en la vigencia anticipada del Cddigo Procesal citado, pues, ella se referia a casos especificos entre
los que no ingresaba el proceso iniciado por la CBN.

Siendo reiterativo en la afirmacion de que la Resolucion N° 52/2017 de 18 de enero se funda en datos falsos, manifiesta que tal resolucion
viola los principios de legalidad y seguridad juridica y el derecho al debido proceso que le asiste a CBN, asi como el derecho a la igualdad en la
aplicacién de la ley, por cuanto no se tomo en cuenta que el debido proceso es un derecho fundamental que asegura al justiciable que las
resoluciones judiciales emitidas por el érgano jurisdiccional deben sujetarse a las reglas establecidas en el ordenamiento juridico, velando por el
derecho que tiene toda persona a la aplicacion igual de las leyes, sin distincion de raza, sexo, etc. conforme prevé el art. 14-V Constitucional,
mas aun, si se toma en cuenta que la participacion del tercer interesado no se encuentra normada en los arts. 778 a 781 del Cod. Pdto. Civ., o la
L. N° 620 que norman a tramitacion del proceso contencioso administrativo, como tampoco ninguna ley sanciona con nulidad su falta de
intervencion, que fue establecida a raiz del pronunciamiento de la S.C. N° 137/2012 de 4 de mayo.

Concluye el fundamento de la solicitud en analisis con el petitorio en sentido que se deje sin efecto la Resolucion N° 52/2017 de 18 enero.

CONSIDERANDOQ: II.- Que asi resumidos los fundamentos de la peticion, corresponde al Tribunal Supremo de Justicia, constituido en su
Sala Plena, analizar los antecedentes procesales y el contenido de la Resoluciéon N° 52/2017, a efecto de conceder razén al impetrante o
negarsela, para lo cual se efectian las siguientes consideraciones:

Por providencia de 18 de octubre de 2013 cursante a fs. 304, se conminé al representante legal de la CBN a sefialar el domicilio del tercer
interesado, a efecto de ser notificado con la demanda contenciosa administrativa, siendo legalmente notificada la representante legal de la entidad
demandante a hrs. 17:40 del 24 de octubre de 2013, segun consta en la diligencia de notificacién sentada a fs. 304 bis del
expediente., conminatoria que es ratificada en la providencia de 15 de noviembre de 2013 que discurre a fs. 315, debidamente notificada a hrs.
16:00 del 28 de noviembre de 2013, conforme consta en la diligencia de notificacion de fs. 316.

La CBN, mediante memorial que discurre a fs. 317, recibido en Secretaria de Sala Plena el 5 de noviembre de 2013, con a suma “Cumple
lo ordenado”, se limita a sefalar el domicilio de GRACO La Paz, mereciendo aquel memorial la providencia de 3 de diciembre de 2013, a través
de la cual, ademas de tenerse por cumplida la providencia de fs. 304, se dispuso: “(...) En cuanto a la forma de notificacion al tercero interesado,
librese Provisidn Citatoria, encomendando su cumplimiento al Tribunal Departamental de Justicia de La Paz. Se advierte a la entidad demandante
que debe cumplir con su obligacién de hacer notificar al tercero interesado, bajo apercibimiento de ley”, decreto debidamente notificado a la
representante de la CBN conforme consta a fs. 320.
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Se concluye entonces que este tribunal, por providencia de 18 de octubre de 2013 cursante a fs. 304, ratificada en la providencia de 15
de noviembre de 2013 que discurre a fs. 315 y, por ultimo en la providencia de 3 de diciembre de 2013 de fs. 318, conmind a la entidad
demandante a cumplir con la notificacion al tercero interesado, acto que jamas fue cumplido por el representante de la empresa demandante,
quién en el memorial que ahora se analiza, considera haber cumplido con la conminatoria del Tribunal con la sola indicacion de la direccion del
domicilio de GRACO La Paz como tercer interesado, cuando, sin lugar a equivoco, como se tiene dicho, tal conminatoria fue realizada a efecto
de que el demandante cumpla con el acto de notificacién con la demanda al tercer interesado.

Por otra parte, de los datos del expediente, se evidencia que la Gltima actuacion en el proceso que tuvo incoado la CBN contra la AGIT
constituye el decreto de fs. 339 cuya data es del 11 de febrero de 2014, en el que se dispuso la reserva del pronunciamiento del decreto de autos
para sentencia hasta que la parte demandante cumpla con el provisto de fs. 304. A partir de la notificacion de fs. 340 a Jorge Zamora Tardio €l
18 de febrero de 2014 con la providencia de fs. 339, no existi6 ninglin otro actuado procesal por parte del demandante, motivo por el cual, ante
el total abandono de la causa y el incumplimiento del demandante en la diligencia de notificacion al tercer interesado, luego de haber transcurrido
2 afos y 11 meses de inactividad procesal, previo el informe de la cursora de Sala Plena, se pronuncié la Resolucion N° 52/2017, determinandose
precisamente la extincion del proceso por inactividad procesal.

La relacion precedente, permite entonces afirmar que la Resolucién N° 52/2017 fue producto de un minucioso analisis de los antecedentes
de la causa, no siendo evidente la aseveracion del impetrante en sentido que dicha resolucién esta viciada de falsedad y por lo tanto viola el
principio de verdad material de legalidad, de seguridad juridica, el debido proceso y el de igualdad ante la ley.

Por otra parte, en relacion a que la notificacion al tercer interesado no se halla prevista en ninguna disposicion legal, corresponde aclarar
al impetrante que, conforme afirma en su memorial de demanda, la determinacion de notificar al tercer interesado, obedece al entendimiento de
la S.C. N° 037/2012 de 4 de mayo, a cuya observancia se encuentra compelido el Tribunal supremo de Justicia en mérito al art. 15 del Cédigo
Procesal Constitucional, por lo que, por observar el caracter obligatorio, vinculante y el valor jurisprudencias de una sentencia constitucional, no
puede alegarse transgresion al principio de igualdad en la aplicacion de la ley.

Finalmente, debe dejarse expresamente establecido, que la negligencia, dejadez y/o descuido del demandante que tiene la obligacién
del impulso procesal y del cumplimiento de las decisiones del tribunal, son precisamente castigadas con la extinciéon del proceso por su
“inactividad”, figura establecida, evidentemente en la Disposicion Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil, que dispone: “Desde la
publicacién del presente Cddigo, y cada seis meses, la autoridad judicial de oficio debera revisar los procesos de su juzgado y en su caso
declarar la extincion por inactividad”, es decir que segun la norma glosada, la aplicacion de tal disposicion legal, debe hacerse efectiva desde el
momento de su publicacion, hecho acaecido el 18 de noviembre de 2013, por lo que tampoco es evidente lo aseverad en el memorial en estudio,
acerca de que la aplicacion de tal precepto viola el principio de irretroactividad de la ley.

A mayor abundamiento, debe también establecerse que resulta claro, que es de interés de las partes ejercer sus derechos procesales o
decidir no ejercerlos, caso en el que la ley expresamente prevé la extincion del proceso, como una forma de conclusion extraordinaria con
fundamento en el presunto abandono cuando se omite todo acto de impulso pues es de interés plblico evitar la duracion indefinida de los
procesos,

En suma, no siendo evidentes los argumentos del memorial en el que se solicita se deje sin efecto la Resolucién N° 52/2017, corresponde
desestimar la pretension por los fundamentos esgrimidos en la presente resolucion.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia declara NO HABER LUGAR a dejar sin efecto la Resolucion N° 57/2017
de 18 de enero, la que se mantiene incélume en todos sus términos.

No suscribe la magistrada Norka Natalia Mercado Guzmén por encontrarse en comision de viaje oficial.
Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Martiza Suntura Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 22 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Fiscalia General del Estado
¢/ Gonzalo Daniel Sanchez de Lozada Bustamante y otros
Juicio de Responsabilidades “Octubre Negro”
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud formulada por Fernando Salazar Paredes, cursante de fs. 10867-10868 dentro del fenecido juicio
de responsabilidades denominado “Octubre Negro”, promovido por el Ministerio Publico contra Gonzalo Sanchez de Lozada y otros; y el informe
del magistrado Pastor S. Mamani Villca.

|. Contenido de solicitud.-

Manifesté que en virtud del proveido de 4 de octubre del afio en curso, es necesario aclarar la motivacion de su petitorio, alegando como
prueba del derecho propietario sobre los inmuebles identificados como: Departamento N° 1502, piso 15 y Estacionamiento N° 9 de la acera norte,
ambos en el Edificio Fernando V., sito en la Plaza Isabel La Catdlica de La Paz.

Que consta que el folio real de la matricula vigente de los bienes muebles en cuestion, asi como la informacion rapida expedida por el
registro de Derechos Reales, confirma los datos del niumero de matricula e identificacion de los titulares; gravamenes denunciados como injustos
e ilegales asi como los originales del titulo traslativo de dominio de los inmuebles por sus anteriores propietarios, Javier Torres Goitia Torres y
Gladys Caballero de Torres Goitia a favor de su finada madre, Elsa Paredes vda. de Salazar, los comprobantes de pago de impuestos a la
propiedad inmueble y los originales de los documentos que le otorgan el derecho sucesorio, mismos que tienen la fe probatoria de los arts. 1289
y 1296 del Cod. Civ.

Aclaré que su apersonamiento en el fenecido proceso fue para solicitar el levantamiento y/o cancelacion de las hipotecas sobre los
inmuebles en cuestion, cuyo gravamen fue injustamente dispuesto por la entonces Corte Suprema de Justicia, pues su titularidad corresponde a
personas ajenas al proceso, constituyendo esa hipoteca ilegal el obice para el registro publico de los bienes por parte de la compradora, y que
actualmente continua siendo una restriccion para inscribirlo a su nombre como titular del derecho propietario; siendo ese el motivo de por qué la
matricula del registro inmobiliario presentado en autos, no consigna su nombre y apellido.

Pidi6 tener presente que de la comisién de un ilicito deviene la hipoteca legal de los bienes de los penalmente responsables para efectos
de la responsabilidad civil, pues la medida cautelar s6lo puede recaer sobre el patrimonio del imputado de los delitos conforme disponen el art.
90 del Cod. Pen., y el art. 252 de su Procedimiento. Merced a la prueba literal presentada de su parte, esta demostrado que los gravamenes
fueron impuestos sin fundamento legal por cuanto los titulares de los bienes que consignan las matriculas de inscripcion en Derechos Reales no
ostentan la calidad de imputados en este proceso judicial y porque su derecho fue inscrito con anterioridad a las hipotecas siendo oponible a
terceros.

En consecuencia, el derecho de propiedad que ejercieron los esposos Torres Goitia y Caballero en la venta que efectuaron a su causante,
Elsa Paredes vda. de Salazar, no puede ser afectado por las medidas restrictivas emergentes de un proceso penal sustanciado contra persona
distinta a los esposos Torres Goitia y Caballero; mantener la hipoteca sin sustento legal vulnera el precepto contenido en el art. 45-Il, segunda
parte de la L. N° 1760 de Abreviacion Procesal Civil y de Asistencia Familiar que replica el art. 427-I1, 2° Parte de la L. N° 439 Cod. Proc. Civ.,
que sefialan que: “No se podran alterar derechos de terceros emergentes de actos juridicos debidamente registrados con anterioridad al embargo
o de aquellos documentos que tengan fecha cierta, pudiendo los interesados deducir oposicion por via incidental...”.

Por ello, pide la cancelacion y/o levantamiento de las hipotecas del departamento y estacionamiento referidos, al haber sido impuestas
sin titulo legal que las justifique en cumplimiento de la disposicion de los arts. 1392-I-1) y 1560-II del Céd. Civ., para de ese modo restablecer el
derecho de propiedad inmobiliaria como consecuencia del derecho a la sucesion hereditaria vulnerados injusta e ilegalmente, todo en aplicacion
del art. 115 parag. | del texto constitucional que impone a los magistrados la responsabilidad de asegurar la proteccion oportuna y eficaz del
ejercicio de sus derechos e intereses legitimos.

Al memorial se adhirieron los ciudadanos Javier Torres Goitia Torres y Gladys Caballero de Torres Goitia.
Il. Antecedentes.-

A.- Mediante Auto Supremo de 18 de mayo de 2009 (fs. 3311-3312), el Tribunal de Juicio de Responsabilidades declaro la rebeldia -
entre otros- del imputado, Javier Torres Goitia Caballero, disponiendo entre otras medidas la anotacién de la hipoteca legal sobre sus bienes
muebles e inmuebles en el registro de derechos reales y demas registros publicos, conforme previene el art. 90 del Cod. Pen.

B.- A través de la nota Sala Plena OF N° 297/09 de 20 de mayo de 2009, (fs. 3404) el presidente del Tribunal de Juicio remiti6 al juez
registrador de Derechos Reales del Departamento de La Paz, la provision ejecutoria correspondiente.
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C.- El folio real original de la matricula vigente 2.01.0.99.0097070 que corresponde al departamento N° 1502 del Edif. Fernando V.,
ubicado en la Plaza Isabel La Catélica de La Paz, que consigna como propietarios al 20 de noviembre de 2013, a Gladys Caballero de Torres
Goitia con Cl 167528 y Javier Torres Goitia Torres con Cl N° 2528531 (fs. 10473).

D.- A través de los formularios de informacion rapida del servicio Derechos Reales La Paz (fs. 763-764) consta la anotacion del gravamen
ordenado por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién sobre el Departamento N° 1502 y el estacionamiento N° 9 de la acera norte, ubicados
en el Edif. Fernando V., Plaza Isabel La Catélica, estableciéndose como propietaria vigente a Gladys Caballero de Torres Goitia.

E.- Asimismo consta el testimonio N° 176/99 de 15 de marzo, de la escritura publica de compra venta del departamento y estacionamiento
del Edif. Fernando V., ubicado en la Plaza Isabel la Catdlica realizada por los propietarios Javier Torres Goitia Torres, con Cl 2528531 Lp., y
Gladys Caballero de Torres Goitia con Cl 167528 Lp., en favor de Elsa Paredes vda. de Salazar, con Cl 179197 Lp., (fs. 10751-10753).

F.- Fotostaticas simples de las cédulas de identidad de los ciudadanos Javier Torres Goitia Torres 2528531 Lp., Gladys Caballero de
Torres Goitia Cl 167528 Lp., y Elsa Paredes vda. de Salazar CI N° 179197 Lp.

G.- Testimonio original de la declaratoria judicial de herederos en favor de entre otros, Fernando Salazar Paredes (incidentista) de 7 de
febrero de 2013, otorgado por Céandida Pinto Chacon, Juez 6° de Instruccion en lo Civil (fs. 10744-10746).

H.- Testimonio original N° 0938/2008 de la escritura publica de testamento abierto que dej6 Elsa Paredes vda. de Salazar, otorgado el
16 de octubre de 2008 ante el Notario de Fe Publica de 1° Clase N° 064 de Patricia Rivera Sempertegui (fs. 10739-10742).

|.- Testimonio original N° 197/2013 de la protocolizacién del documento de acuerdo de herederos otorgado ante Notario de Fe Publica
de Primera Clase N° 67 de Rubén Félix Lépez Patzi de 14 de marzo de 2013 (fs. 10748-10749).

[Il. Fundamentos de la resolucion.-

Conforme dispone el art. 87 del Cod. Pen., toda persona responsable penalmente lo es también civilmente y esté obligada a la reparacién
de los dafios materiales y morales causados por el delito; en concordancia con esta disposicion, el art. 90 del mismo cuerpo legal sefiala que
desde el momento de la comisién de un delito, los bienes inmuebles de los responsables se tendran por hipotecados especialmente para la
responsabilidad civil.

Las disposiciones citadas, son concordantes con el art. 252 del CPP modificado por la L. N° 007 que establece: “Sin perjuicio de la
hipoteca legal establecida por el art. 90 del Céd. Pen., las medidas cautelares de caracter real serén dispuestas por el juez del proceso a peticion
de parte, para garantizar la reparacion del dafio y los perjuicios, asi como el pago de costas o multas, a cuyo efecto se podra solicitar el embargo
de la fianza siempre que se trate de bienes propios del imputado”.

En virtud de lo sefialado, se puede concluir que el mandato legal sobre la hipoteca en supuestos como el presente, Unicamente puede
recaer sobre los bienes propios del imputado.

En el caso planteado, el incidentista y los adherentes han acreditado a través de documentos idéneos, consistentes en el testimonio de
la escritura publica de fs. 10751 a 10753, que Javier Torres Goitia Torres con Cl 2528531 Lp., y Gladys Caballero de Torres Goitia con Cl 167528
Lp., en su condicion de propietarios del Departamento N° 1502 y el Estacionamiento N° 9 en la acera norte del Edif. Fernando V., ubicado en la
Plaza Isabel La Catdlica, fue transferido a favor de Elsa Paredes vda. de Salazar, con Cl 179197 Lp., estando el derecho propietario de los
vendedores debidamente inscrito en el registro de Derechos Reales del Departamento de La Paz, correspondiéndole el folio real de la matricula
vigente 2.01.0.99.0097070, sin que la venta hubiera sido inscrita en el referido registro.

Sobre el citado departamento y estacionamiento, el 23 de septiembre de 2005, se constituyé una hipoteca legal, como emergencia del
juicio de responsabilidades en el que se ordend la hipoteca legal sobre los bienes del imputado declarado rebelde, Javier Torres Goitia Caballero,
entre otros.

Ahora bien, de la revisidn de antecedentes se evidencia que los adherentes al incidente, Javier Torres Goitia Torres y Gladys Caballero
de Torres Goitia, no ostentan la calidad de imputados en el proceso denominado Octubre Negro, advirtiéndose un error de homonimia en el
nombre y apellido paterno del propietario del Departamento Javier Torres Goitia Torres con el imputado Javier Torres Goitia Caballero, conforme
fluye de la prueba presentada y descrita en el considerando anterior, situacion que debi6 ser advertida en su oportunidad por el registro de
Derechos Reales.

Que conforme el mandato legal, la hipoteca solo puede recaer sobre los bienes propios del imputado no pudiendo afectar a terceros dado
el caracter personalisimo de la sancion penal y la correspondiente responsabilidad civil emergente, mas aun cuando el derecho a la propiedad
privada es un derecho constitucional que no puede ser afectado al margen de la ley. En tal virtud, no se puede mantener la hipoteca dispuesta
por la entonces Corte Suprema de Justicia sobre el tantas veces citado Departamento N° 1502 y el Estacionamiento N° 9 en la acera norte del
Edifico Fernando V., de propiedad de Javier Torres Goitia Torres y Gladys Caballero de Torres Goitia.

Por otra parte, debe tenerse presente que la competencia de la Corte Suprema de Justicia, para la tramitacion del juicio de
responsabilidades, nace de la prevision contenida en los arts. 118 atribuciones 5° de la C.P.E., de 1967 y sus modificaciones, L. N° 2444 y art.
393 del CPP; sin embargo una vez sustanciado el proceso existiendo una sentencia condenatoria ejecutoriada, el tribunal de juicio fue disuelto,
correspondiendo a la Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia en aplicacién del art. 410-I de la C.P.E., resolver el incidente.

Un razonamiento contrario al expresado, acarrearia la vulneracion no solo del derecho a la propiedad y a la sucesion hereditaria, sino
una franca violacion del derecho de acceso a la justicia y en consecuencia denegacion de la misma.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia en observancia del art. 410-| de la C.P.E., declara PROBADO el incidente
formulado por Fernando Salazar Paredes, con la adhesion de Javier Torres Goitia Torres y Gladys Caballero de Torres Goitia, ordenandose la
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cancelacion de la hipoteca legal respecto del Departamento N° 1502, piso 15 y el Estacionamiento N° 9 de la acera norte, ambos en el Edificio
Fernando V., sito en la Plaza Isabel La Catélica de La Paz, al que le corresponde el folio real de la matricula vigente 2.01.0.99.0097070, debiendo
librarse la correspondiente provision ejecutoria, dirigida al registro de Derechos Reales del Departamento de La Paz.

No suscriben la magistrada Norka Natalia Mercado Guzman por encontrarse en comision de viaje oficial, ni la magistrada Maritza Suntura
Juaniquina por emitir voto disidente.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rdmulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Durén, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 22 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Gerencia Distrital La Paz del Servicio de Impuestos Nacionales
c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contenciosa administrativa cursante de fs. 23 a 32 de obrados, interpuesta por Rita Maldonado
Hinojosa en representacion de la Gerencia Distrital La Paz | del SIN; la contestacion de fs. 91 a 95 vta.; la notificacién mediante edicto al tercero
interesado practicado el 11y 7 de junio de 2016 cursante de fs. 206 a 209 y demas antecedentes del proceso.

CONSIDERANDQO: I.- Que para cumplir la funcién esencial del Estado de constituir una sociedad justa y armoniosa, cimentada en la
descolonizacién, sin discriminacion ni explotacion, con plena justicia social prevista en el art. 9-1 de la C.P.E., es necesario resguardar los
derechos y las garantias constitucionales de las personas conforme prevén los arts. 14-1ll, 109-1, 256 y 410-1l de la C.P.E.; labor que este Tribunal
de Justicia viene plasmando en cada una de sus decisiones conforme mandan los arts. 115-Il'y 117-1 de la C.P.E. asi como el art. 8-1 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

En ese sentido, el art. 180-1 de nuestra Norma Suprema impone la obligacion a la jurisdiccion ordinaria de cuidar el debido proceso y la
igualdad efectiva de las partes ante el juez a fin de que las personas involucradas puedan asumir defensa antes de la emision de un
pronunciamiento de fondo que pudiera afectar a sus derechos.

CONSIDERANDO: II.- De la revision de obrados se tiene lo siguiente:

1. Mediante providencia de 18 de noviembre de 2013, se determiné entre otros, poner en conocimiento de Antonio René Bernal Tipo -
hoy tercero interesado- la demanda presentada por la Gerencia Distrital La Paz | del SIN representada Rita Maldonado Hinojosa (fs. 34).

2. E119 de febrero de 2014, se puso en conocimiento de este tribunal que no se pudo realizar la notificacion del tercero interesado debido
a que no existia el nimero de vivienda sefialado en la demanda (fs. 84). Previo pronunciamiento de la entidad demandante (fs. 105), se orden6
practicar una nueva notificacion al tercero interesado en el domicilio sefialado por el demandante con eficiencia (fs. 106).

3. EI 22 de diciembre de 2014, nuevamente se informo a este tribunal la imposibilidad de notificar al tercero interesado en razén a que
no existia la numeracion N° 300 sino las numeraciones 302, 304 y siguientes (fs. 178).

4. Luego de pedir informe al Servicio de Registro Civico (SERECI) y Servicio General de Identificacion Personal (SEGIP) (fs. 188), se
determind mediante providencia de 19 de marzo de 2015, librar edicto para la notificacion al tercero interesado, previo cumplimiento de las
formalidades de rigor (fs. 195).

5. Con esos antecedentes, cursa acta de juramento de desconocimiento de domicilio prestado por la apoderada de Cristina Elisa Ortiz
Herrera en su condicion de Gerente Distrital La Paz | del SIN (fs. 199) y publicaciones de prensa realizadas en el matutino cambio el 1y 7 de
junio de 2016 (fs. 206 a 209), mereciendo la dictacion de la providencia de 27 de junio de 2016 que indico: “Al Il.- Arrimese a sus antecedentes
las publicaciones de edictos, sea con noticia de parte contraria, no existiendo nada mas que tramitar se decreta autos para sentencia, debiendo
estar las partes a los efectos del art. 396 del Cdd. Proc. Civ.".

Por lo expuesto, se advierte la necesidad de resguardar el debido proceso de Antonio René Bernal Tipo -hoy tercero interesado- en la
tramitacion de la presente causa, por cuanto no se designé defensora o defensor de oficio conforme prevé el art. 124-1 del Céd. Pdto. Civ.,
aplicable por la disposicidn transitoria cuarta parag. | del Céd. Proc. Civ. En ese contexto, este tribunal considera oportuno hacer la correccién
procesal a fin de resguardar el derecho a ser oido del ahora tercero interesado tanto en su elemento formal y procesal como en su faceta material.
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De ahi, sea necesario efectivizar el fin propuesto en la providencia de 18 de noviembre de 2013, que pretendi6 cuidar el derecho a ser oido de
Antonio René Bernal Tipo—ahora tercero interesado-; consecuentemente, en uso de la facultad prevista por el art. 17-I de la L.O.J., corresponde
asegurar las debidas garantias reconocidas al tercero interesado.

POR TANTO: El Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, en atencion a los fundamentos juridicos expuestos,
DISPONE:

1° DEJAR SIN EFECTO el sorteo realizado el 15 de febrero de 2017 (fs. 220 vta.), disponiendo que el magistrado tramitador designe
defensora o defensor de oficio al ahora tercero interesado -Antonio René Bernal Tipo- para que en su representacion se pronuncie sobre los
términos de la demanda y asuma la defensa efectiva.

2° Dejar sin efecto el decreto de autos para sentencia dispuesto mediante providencia de 27 de junio de 2016 y devuélvase lo obrado al
magistrado tramitador Rémulo Calle Mamani.

Relatora: Magistrada Dra. Martiza Suntura Juaniquina.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rdmulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Martiza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 30 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Compaiiia de Seguros y Reaseguros Fortaleza S.A.
¢/ Ministerio de Economia y Finanzas Publicas
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por la Compafiia de Seguros y Reaseguros Fortaleza
S.A., contra Ministerio de Economia y Finanzas Publicas; el informe de Secretaria de Sala Plena; antecedentes del proceso, y:

CONSIDERANDQ: .- Que planteada la demanda contencioso administrativa interpuesta por la Compafiia de Seguros y Reaseguros
Fortaleza S.A., ésta es admitida por proveido de 15 de abril del 2016 (fojas 145), que fue notificado legalmente el 22 de abril de 2016 y se recogid
las provisiones citatorias para la parte demandada y tercero interesado el 19 de agosto de 2016 (fs. 152 vta.).

Que desde el recojo de las provisiones citatorias para citar a la parte demandada y tercero interesado, la parte demandante no ha dado
cumplimiento a la notificacién, ni las ha presentado dentro del presente proceso.

Que de conformidad a la Disposicion Transitoria Décima del Codigo de Procesal Civil, desde la publicacion del cddigo y cada seis meses,
la autoridad judicial de oficio debera revisar los procesos de su juzgado y en su caso declarar la extincion por inactividad.

Que en el presente caso de autos, desde la puesta en vigencia plena del Cadigo Procesal Civil a la fecha ha operado la extincion por
inactividad de la accion, al no haberse dado cumplimiento a la notificacion a la parte demandada y tercero interesado que son indispensables
para la prosecucion de la causa.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia de conformidad a la Disposicion Transitoria Décima de Codigo Procesal
Civil, DECLARA LA EXTICION POR INACTIVIDAD, debiendo procederse al archivo de obrados y al desglose de la documentacion adjuntada a
la demanda

Relatora: Magistrada Dra. Rita Susana Nava Duran.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Martiza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 30 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Empresa Nacional de Telecomunicaciones ENTEL S.A.
c/ Autoridad General de Impugnacién Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa seguida por la Empresa Nacional en Telecomunicaciones S.A.
(ENTEL S.A.) contra la Autoridad General de Impugnacién Tributaria (AGIT), los antecedentes procesales; v:

CONSIDERANDO: I.- Que el 29 de noviembre de 2013, ENTEL S.A., presentd demanda contencioso administrativa contra la AGIT,
impugnando la Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT-RJ N° 1605/2013 de 2 de septiembre, que revocd parcialmente la Resolucion de Recurso
de Alzada ARIT-SCZ/RA N° 0526/2012 de 26 de abril, y en su mérito modificando la deuda tributaria establecida en la resolucion determinativa,
de 6.050.494 UFV a 4.468.095 UFV, correspondiente al IVA e IT de los periodos fiscales enero a diciembre de 2008. Asimismo, la parte actora
por memorial de fs. 145 y vta., identificd como tercero interesado a la Gerencia GRACO La Paz del SIN.

De obrados se establece que, del memorial de contestacion de la AGIT de fs. 167 a 173 vta., en su otrosi 2° puso en conocimiento a este
alto tribunal que el expediente del Recurso Jerarquico signado con el nimero AGIT/0970/2013/LPZ-0242/2013 consta en dos cuerpos (C.1 de fs.
1 a203; C.2 de fs. 204 a 289); y antecedentes administrativos en cinco cuerpos (C.1 de fs. 1 a 200; C.2 de fs. 201 a 400; C.3 de fs. 401 a 600;
C.4 defs. 601 a 800; C.5 de fs. 801 a 881), los cuales fueron remitidos a este Supremo Tribunal adjuntos al memorial de respuesta sefialado.

Asimismo, por memorial de fs. 474 a 475 de obrados, ENTEL S.A. solicité acumulacién de proceso sefialando que posteriormente a la
presentacion de la demanda, la Gerencia GRACO La Paz del SIN también presentd su demanda contencioso administrativa impugnando la
Resolucién Jerarquica N° 1605/2013 de 2 de septiembre emitida por la misma AGIT, y que se encuentra consignada en el Tribunal Supremo bajo
el Expediente No1144/2013, en el cual, la parte actora en el otrosi tercero de esa demanda identifico como tercero interesado a ENTEL S.A.; por
tal razon, y con el objeto de evitar pluralidad de decisiones es que solicité que el proceso bajo el Expediente N° 1144/2013 sea acumulado al
presente proceso signado como Expediente N° 1141/2013 dentro de la demanda contencioso administrativa que presenté inicialmente la empresa
ENTELSA.

De lo expuesto, motivé la providencia de fs. 476 de obrados, que solicita Informe a la Secretaria de Sala Plena sobre la existencia o no
de otro proceso signado como "Exp. 1144/2013" y si la resolucién impugnada es la misma, dando lugar, al Informe de 2 de marzo de 2013
cursante a fs. 480 de obrados, en el que la Secretaria de Sala Plena informo: “la existencia de ambos procesos contencioso administrativos,
Expedientes Nos. 1141y 1144 y que evidentemente en las dos demandas intervienen los mismos sujetos procesales; impugnando la Resolucion
de Recurso Jerarquico N° 1605/2013 de 2 de septiembre” (sic).

CONSIDERANDQ: II.- En este entendido, ante la existencia de dos procesos con conexitud de sujeto, objeto y causa, requisitos
necesarios para su acumulacion, al tener:

a. ldentidad de sujeto, dada la naturaleza juridica del proceso contencioso administrativo, que reviste las caracteristicas del juicio ordinario
de puro derecho, cuyo conocimiento y resolucién de la controversia es en Unica instancia, los sujetos procesales en estos procesos (Exp.
1141/2013 y 1144/2013) son los mismos que participan en la instancia administrativa y recursiva (recurso de alzada y jerarquico) y procesos
contenciosos administrativos.

b. Identidad de objeto, porque en los Expedientes Nos. 1141 y 1144, la Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT-RJ N° 1605/2013 de
septiembre origind la presentacion de ambas demandas contencioso administrativas.

c. Causa, el motivo para que las partes formulen dos demandas contenciosas administrativas, es el rechazo a la Resolucién Jerarquica
AGIT-RJ 1605/2013 de 2 de septiembre, que revocé parcialmente la Resolucién ARIT-LPZ/RA N° 0526/2013 de 26 de abril.

Que a mérito de lo sefialado, se advierte que los dos escritos de demanda, contenidos en los expedientes 1141/2013 y 1144/2013, el
primero interpuesto por ENTEL S.A. y el segundo por la Gerencia GRACO La Paz del SIN, impugnan la misma Resolucién de Recurso Jerarquico
identificada con el numero 1605/2013 de 2 de septiembre, emitida por la AGIT y en ambos procesos contencioso administrativos, cada uno de
los actores identifica, al otro actor, como tercero interesado, conforme se manifesto anteriormente.

Por consiguiente, ante la existencia de conexitud entre las pretensiones al presentar elementos comunes, relacionados y consecuentes,
en aplicacion a los principios basicos de economia procesal, de no contradiccidn o principio de congruencia en los fallos, de celeridad y buscando
la Seguridad Juridica al evitar fallos contradictorios sobre un mismo acto administrativo y obtener una sola sentencia pronunciada por la autoridad
judicial competente respecto a los procesos acumulados, en atencion al art. 328 del Cod. Pdto. Civ., procede la acumulacion de ambas causas,
debiendo ser consideradas y resueltas en conjunto; por tanto, y considerando la fecha de presentacion de la causas y la numeracién emitida por
este Tribunal Supremo a las mismas, debe acumularse el Expediente 1144/2013 al 1141/2013, mas aln si consideramos que, el primer proceso
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tiene arrimado los antecedentes administrativos detallados lineas arriba, consistente en 7 cuerpos, y en el segundo se hizo constar oportunamente
que ya fueron remitidos a este tribunal.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, RESUELVE:

1. Disponer la ACUMULACION del Expediente 1144/2013 al Expediente 1141/2013 ante la evidente conexitud de las pretensiones y
conforme la S.C. Plurinacional N° 1542/2014 de 25 de julio, con el fin de pronunciar una sola resolucion que resuelva la problematica planteada
en ambos casos.

2. Disponer la notificacion a las partes con la presente acumulacion.
Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Martiza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 30 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Cooperativa de Ahorro y Crédito Social El Pauro
¢/ Ministerio de Economia y Finanzas Publicas
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de aclaracion, enmienda y complementacion presentada por Jorge Antonio Zamora Tardio en
representacion de la Cooperativa de Ahorro y Crédito Social “El Pauro”, respecto a la Sentencia N° 2/17 de 12 de enero de 2017, dictada en el
proceso contencioso administrativo que siguié la Cooperativa de Ahorro y Crédito Societaria “El Pauro”, contra el Ministerio de Economia y
Finanzas Publicas y el informe del magistrado relator Jorge Isaac von Borries Méndez;

CONSIDERANDOQ: .- Que notificada la parte demandante a fs. 194 con la Sentencia N° 2/2017 de 12 de enero, en el plazo previsto por
el art. 226-11l del Céd. Proc. Civ., solicita aclaracion, enmienda y complementacion, argumentando lo siguiente: 1) Siendo evidente que la L. N°
3892 de 18 de junio de 2008, dispone la incorporacion de las Cooperativas de Ahorro y Crédito Cerradas de Caracter Comunal, al ambito de
Supervision de la Autoridad de Supervision del Sistema Financiero, aspecto que de principio fue su intencion, sin embargo procediendo en forma
contraria a la ley se le ha impedido adecuarse e incorporarse al sistema financiero, por que pide se aclare, enmiende y complemente la sentencia
indicando porque no han ejercido el control de legalidad para que la autoridad demandada cumpla con lo que dispone la L. N° 3892 de 18 de
junio y le permita incorporarse al ambito de supervision de la Autoridad de Supervisién del Sistema Financiero. 2) Que, teniendo en cuenta que
desde la fecha de presentacion de la demanda el 15 de mayo de 2014 y el pronunciamiento de la sentencia el 1 de enero de 2017, ha trascurrido
casi tres afios, lapso de tiempo durante el cual los indices financieros de la Cooperativa han ido mejorando notoriamente, caso contrario habria
cesado en sus funciones, por lo que, lo resuelto en la Sentencia N° 2/2017 no responde a la situacion real que actualmente tiene, entonces
corresponde aclarar, enmendar y complementar la sentencia indicando, porqué antes de dictar sentencia, para mejor proveer, no se solicitd
nuevos y actuales informes sobre la situacién econémica de la Cooperativa de Ahorro y Crédito Social “El Pauro”.

CONSIDERANDO: II.- Planteada la solicitud de explicacidn y aclaracion, a pesar de que los fundamentos de la decision del Tribunal
Supremo de Justicia se encuentran plenamente explicados en la resolucion correspondiente, en base a los argumentos expuestos por el
demandante, se manifiesta lo siguiente:

De principio se puntualiza que, no corresponde la aplicacion al caso de autos, del art. 226-11l) del Céd. Proc. Civ., por disposicién expresa
del art. 4 de la L. N° 620 en relacion a la Disposicion Final Tercera del Codigo Procesal Civil L. N° 439, por ende la norma aplicable al caso es el
art. 196-2) del Cad. Pdto. Civ., que se refiere a la facultad del juez, después de la sentencia, de corregir cualquier error material, aclarar algin
concepto oscuro sin alterar lo sustancial y suplir cualquier omisién en que se hubiere incurrido sobre alguna de las pretensiones deducidas y
discutidas en litigio, norma que concuerda con el art. 239 del mismo cuerpo legal.

De la lectura del memorial de pide aclaracion, enmienda y complementacion, se constata que el mismo versa sobre supuestos del porqué
este tribunal bajo el ejercicio de control de legalidad no hubiese permitido que la entidad demandante se incorpore al &mbito de supervision de la
Autoridad de Supervision del Sistema Financiero y por qué no se solicitd informes actuales sobre la situacion econdémica del demandante, aspecto
que hacen al fondo de la pretension del demandante.

Gaceta Judicial de Bolivia



SALA PLENA Pagina | 501

Al respecto el espiritu de este instituto radica en que se corrija cualquier error material, se aclare algun concepto oscuro sin que se altere
lo sustancial de la resolucion motivo de solicitud de explicacién o suplir cualquier omision en que se hubiere incurrido sobre alguna de las
pretensiones deducidas y discutidas en litigio. En tal sentido, el memorial presentado no cumple la exigencia contemplada en los sefialados
articulos, ademas de pedir actuaciones procesales propias de su calidad de demandante y que fueron a su turno documentalmente desvirtuadas
por la entidad demandada, por lo que corresponde se desestime su consideracion.

Finalmente, en el caso de autos, revisada la sentencia y en mérito a lo expuesto, se colige que la misma es clara en su texto y que por
tanto no amerita explicacion y aclaracion, porque a tiempo de ser pronunciada merecio el andlisis y consideracion respectiva en el marco de la
congruencia y exhaustividad, se aplico las normas pertinentes y concluy6 en la forma resuelta.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, declara NO HA LUGAR a la aclaracion,
enmienda y complementacién presentada por Jorge Antonio Zamora Tardio en representacion de la Cooperativa de Ahorro y Crédito Social “El
Pauro”, respecto a la Sentencia N° 2/17 de 12 de enero de 2017.

Relator: Magistrado Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Martiza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 30 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Empresa de Transporte de Pasajeros y Carga Nacional e Internacional
c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de enmienda de la Sentencia N° 370/2016 dentro del proceso contencioso administrativo N°©
174/2013, formulada por la Empresa de Transportes de Pasajeros y Carga Nacional e Internacional NORDICBUSS S.R.L., representada
legalmente por Jenny Capuma Copa y el informe del magistrado relator Jorge Isaac von Borries Méndez;

CONSIDERANDQ: .- Que por memorial Daney David Valdivia Coria en representacién de la Autoridad General de Impugnacion
Tributaria, indica que de la revisidn de antecedentes, se tiene que la demanda contencioso administrativo impugné la Resolucion de Recurso
Jerarquico AGIT-RJ N° 0011/13 de 2 de enero de 2013, asi como las posteriores actuaciones; de la lectura de la Sentencia N° 370/16 de 13 de
julio de 2016, se verifica que se hace referencia a la Resolucién Jerarquica AGIT-RJ N° 0011/2013 de 3 de enero de 2016, siendo la fecha
correcta de la Resolucion Jerarquica AGIT-RJ N° 0011/2013 de 2 de enero de 2016, existiendo un error en la fecha, por tanto solicita se enmiende
la sentencia aludida y se consigne la fecha de la resolucién jerarquica en forma correcta.

CONSIDERANDO: II.- Planteada la solicitud de enmienda, se manifiesta lo siguiente:

De la revision de la Sentencia N° 370/16 de 13 de julio de 2016, dentro del proceso contencioso sefialado, se constata que la fecha de
la Resolucion Jerarquica AGIT-RJ N° 0011/2013, consigna el 3 de enero de 2013 y que de la revision de antecedentes, propiamente dicho de la
Resolucion Jerarquica AGIT-RJ N° 0011/2013 cursante de fs. 2 a 12 del cuerpo 1, se advierte que la fecha es de 2 de enero de 2013, en
consecuencia en cumplimiento del art. 196-2) del Cod. Pdto. Civ., aplicable por mandato del art. 4 de la L. N° 620, corresponde la enmienda
solicitada.

En el caso de autos, revisada la sentencia y en mérito a lo expuesto, se colige que ésta es clara en su texto y el hecho de que se haya
producido un lapsus calami en la fecha de la Resolucion Jerarquica AGIT-RJ N° 0011/13 de 2 de enero de 2013, no afecta al fondo de la resolucién
pronunciada.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, dispone HABER LUGAR a lo solicitado
por lo que se enmienda la Sentencia N° 370/2016 en lo que hace a la fecha de la Resolucion Jerarquica AGIT-RJ N° 0011/2013, cambiando de
3 de enero a 2 de enero de 2013, quedando en definitiva como Resolucion Jerarquica AGIT-RJ N° 0011/13 de 2 de enero de 2013, por lo demas
se mantiene firme la sentencia, esta enmienda constituye parte de la Sentencia N° 370/2016.
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No intervienen las magistradas Norka Natalia Mercado Guzman, Maritza Suntura Juaniquina, los magistrados Pastor Segundo Mamani
Villca, Fidel Marcos Tordoya Rivas por haber emitido voto disidente en la Sentencia N° 370/2016 de 13 de julio.

Relator: Magistrado Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado
Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran.

Sucre, 30 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Administracion de Aduana Interior Tarija
c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

Pronunciada dentro del proceso contencioso administrativo seguido por la Aduana Interior Tarija representada por Sonia Soruco Andrade
y Nancy Gladys Mercado Sustach contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria.

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa de fs. 54 a 59 vta., de obrados, impugnando la Resolucion de Recurso
Jerarquico AGIT-RJ 1939/2013 de 23 de octubre, emitida por la Autoridad General de Impugnacién Tributaria; contestacién de 67 a 70, réplica
de fs. 123 a 126; duplica de fs. 129 y vta.; apersonamiento del tercer interesado de fs. 167 a 172; antecedentes del proceso y de emisién de la
resolucion impugnada.

CONSIDERANDOQO: I.- Que la revisién de los antecedentes procesales se tiene, lo siguiente:

1. La Aduana Interior Tarija representada por Sonia Soruco Andrade y Nancy Gladys Mercado Sustach, interpone demanda contenciosa
administrativa, en la cual acusa la violacion de los arts. 76, 81 y 98 del Cod. Trib., ya que la resolucién impugnada después de confesar
repetidamente que Carmifia Vania Balderrama Ponce por BELMED Ltda., al presentar la DUI C-15447 en sede administrativa y en instancia de
Alzada la DUI C-2492, esta Ultima sin haber probado que la omision de su presentacion no fue por causa propia, incumplio lo dispuesto por los
arts. 81y 98 de la L. N° 2492, por consiguiente la resolucion emitida en Alzada se enmarcd en la normativa vigente, no observandose vicios de
nulidad ocasionados por la instancia de alzada. Continta sefialando que BELMED no demostré en etapa administrativa, ni en instancia de alzada
que la mercancia decomisada se encuentre amparada por su legal importacién y mas cuando el sujeto pasivo era quien debia sustentar la legal
importacion de dichas mercancias en aplicacion de lo previsto en el art. 76 de la L. N° 2492, sin embargo toda vez que ante esa instancia
jerarquica, presto el juramento de reciente obtencién previsto en la Ultima parte del art. 81 de la L. N° 2492, como se puede apreciar, la AGIT al
retrotraer el procedimiento que ya se encontraba en estado de emitir resolucion de recurso jerarquico para que la ARIT Cochabamba dicte nuevo
auto de admision del recurso asesorando al sujeto pasivo ha obrado arbitraria e ilegalmente vulnerando de manera clara y manifiesta los arts. 76,
81y 98 del Cod. Trib., el principio de igualdad juridica por el que se debe proporcionar a todos los justiciables idéntico tratamiento.

En efecto la prueba ofrecida fuera de plazo debe presentarse y aceptarse con caracter excepcional inicamente cuando se cumple el art.
81 de la L. N° 2492 y no como dirigi6 la AGIT, que después de haberse vencido en su propia sede el plazo establecido en el inc. f) del art. 219
del Cdd. Trib., contraviniendo dicha normativa para beneficiar al recurrente que jamas demostré que la omision de presentar sus pruebas
oportunamente, no fue por causa propia maxime si se tiene en cuenta que se trata de documentos propios que el interesado tiene en su poder
desde el mismo momento en que realiza la nacionalizacién de la mercancia-.

Afiade asi mismo que se han violado los principios de preclusion procesal, imparcialidad, legalidad y seguridad juridica, respecto al
Principio de Preclusion Procesal implica el cierre, la extincion o clausura de las diferentes etapas del proceso (accion y efecto de extinguirse el
derecho a realizar un acto procesal por prohibicion de la ley o por haberse dejado pasar la oportunidad de verificarlo, por tanto la AGIT al anular
actuados con el Unico y exclusivo afan de que el sujeto pasivo, subsane su propia negligencia vulneré dicho principio procesal y los principios de
imparcialidad e igualdad, por su parte el Principio de Legalidad como cimiento de la seguridad juridica representa la aplicacion objetiva de la ley
propiamente dicha a los casos en que deba aplicarse, evitando asi una libre interpretacidn o aplicacién caprichosa de la norma, sobre la correcta
interpretacion y aplicacion del art. 81-2 del Cod. Trib., se tiene lo establecido enla S.C. N° 1642/2010-R de 15 de octubre, por tanto considerando
lo establecido en el art. 203 de la C.P.E., queda incuestionablemente demostrado que las resolucién jerarquica ha realizado una errénea
interpretacion y aplicacion de la L. N° 2492, violando los principios de preclusion procesal, probidad, imparcialidad, legalidad y la seguridad juridica
generando una situacion contraria a lo establecido en el art. 81-2 de la L. N° 2492, desconociendo los arts. 76, 81, 98, 213 y 219-b) de la misma
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Ley, con esos argumentos concluye solicitando al Tribunal Supremo de Justicia declare probada la demanda y en consecuencia se revoque y
se deje sin efecto la Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT-RJ 1939/2013, disponiendo que al encontrarse la causa en estado de Resolucién
la AGIT emita directamente nueva resolucion prescindiendo de la prueba que no cumplié con el art. 81-2 de la L. N° 2492 y se confirme la
resolucion de alzada en todas sus partes.

2. Admitida la demanda por decreto de 3 de febrero de 2014 (fs. 63) y corrida en traslado Daney David Valdivia Coria, en representacion
de la Autoridad General de Impugnacién Tributaria, responde a la demanda (fs. 67 a 70), sefialando respecto a los vicios denunciados, es
necesario sefialar que conforme la compulsa de los antecedentes administrativos, esta instancia evidencié que dentro del recurso de alzada, en
el término de prueba dispuesto mediante Auto de 13 de febrero de 2013, presentd y adjunté fotocopia legalizada de la DUI C-2492 y
documentacién soporte, al respecto, corresponde expresar que el art. 81 de la L. N° 2492 es claro, al establecer que se deben rechazar las
pruebas ofrecidas fuera de plazo, y inicamente cuando el sujeto pasivo de la obligacién tributaria pruebe que la omision no fue por causa propia
podra presentarlas con juramento de reciente obtencion, en este caso BELMED Ltda. presentd en instancia de alzada fotocopia legalizada de la
DUI C-2492 y documentacidn soporte, sin que medie juramento de reciente obtencion respecto de las mismas, incumpliendo con lo dispuesto por
el referido art. 81, aspecto que hace inviable la valoracion de las pruebas de descargo, en instancia de alzada, por lo que Carmifia Vania
Balderrama Ponce, por BELMED Ltda., al presentar la DUI C-15447 en sede administrativa y en instancia de alzada la DUI C-2492, esta Ultima
sin haber probado que la omisién de su presentacion no fue por causa propia, incumplié lo dispuesto por los arts. 81 y 98 de la L. N° 2492, por
consiguiente la resolucion emitida en alzada se enmarcé dentro de la normativa vigente, no observandose vicios de nulidad ocasionados por la
instancia de alzada, asimismo de la revision y compulsa del expediente se advierte que BELMED Ltda. a través de su representante Carmifia
Vania Balderrama Ponce, mediante memorial de 11 de septiembre de 2013, justificd que la omisién no fue por causa propia, debido a la distancia
existente entre su oficina central ubicada en La Paz y su sucursal en Tarija, donde se ventilaba el proceso, lo que demandé que la legalizacion
de la DUI, sea dirigida hasta La Paz; en este sentido, solicito a esta instancia jerarquica se sefiale dia y hora de juramento de prueba de reciente
obtencion consistente en la DUI C-2492, Factura Comercial Invoice N° 4705053694, Certificado de Autorizacidn para el Despacho Aduanero N°
000581, el cual de acuerdo al Auto de 17 de septiembre de 2013, fue fijado para el 20 de septiembre de 2013, a hrs. 15:00 (fs. 163-164 del
expediente); fecha en la que presto juramento de la prueba de reciente obtencion, conforme el art. 81 de la L. N° 2492. Ahora de la verificacion
de los documentos relacionados al item 2 se advierte que la DUI C-2492 detalla al producto Preparaciones Capilares y que los demas coinciden
plenamente con el aforo de la mercancia decomisada, amparando su legal importacion a territorio aduanero nacional, en el marco de lo dispuesto
por el arts. 88 y 90 de la L.G.A.

Indica también que no existe ninguna violacion al principio de legalidad e imparcialidad y preclusion procesal, en el entendido de que la
instancia Jerarquica simplemente actud en aplicacion de lo previsto en el art. 76 de la L. N° 2492, el cual dispone que quien pretenda hacer valer
su derecho debera probar los hechos constitutivos de los mismos; sin embargo toda vez que ante esta instancia jerarquica, presté el juramento
de reciente obtencion previsto en la Ultima parte del art. 81 de la L. N° 2492, consecuentemente corresponde su valoracion en aplicacion de la
sana critica prevista en el art. 81 de la L. N° 2492, correspondiendo a ésta instancia jerarquica proceder a su compulsa, en base a esos argumentos
solicitd se declare improbada la demanda contenciosa administrativa interpuesta por la Aduana Interior Tarija y se mantenga firme y subsistente
Resolucién de Recurso Jerarquico 1939/2013 de 23 de octubre.

3. Carmifia Venia Balderrama Ponce notificada legalmente en representacion legal de la Empresa BELMET LTDA., como tercer
interesado por orden instruida (fs. 151 a 164) contest6 a la demanda contenciosa administrativa (fs. 167 a 172 vta., ratificada a fs. 244 a 246)
interpuesta por la Aduana Interior Tarija y sefialé que el art. 781 del Céd. Pdto. Civ., dispone que el proceso contenciosos administrativo es
tramitado en la via ordinaria de puro derecho, consecuentemente uno de los requisitos fundamentales para recurrir en la via contenciosa
administrativa es que la resolucion del inferior (AGIT) le haya causado agravios evidentes que lesionen los derechos de la parte apelante, lo que
no ocurrié en el caso presente, por cuanto en la resolucién impugnada no se observa ningun tipo de agravios ni derechos lesionados en contra
de la parte recurrente (administracion tributaria aduanera), porque la resolucion impugnada al revocar la resolucion de alzada lo hizo porque mi
mandate demostré de forma contundente de que no existid la comision de la contravencién aduanera de contrabando que injustamente fue
acusado por la Administracion Tributaria Aduanera por lo que el decomiso de la mercaderia fue realizado por el COA aduanero de manera
arbitraria e indebida, por lo que los argumentos de la parte actora sobre la violacion del principio de preclusion procesal carece de sustento legal
y de eficacia juridica, al respecto es oportuno aclarar que el principio de la doble instancia es inviolable al igual que el derecho a la seguridad
juridica al cual tiene derecho mi mandante consagrados por el art. 115 de la C.P.E.

Asimismo considero6 importante hacer conocer a este Tribunal Supremo de Justicia que la Administracion Tributaria Aduanera, consciente
de que BELMED LTDA. no cometi6 contravencidn aduanera de contrabando a su vez reconociendo su error y abuso de autoridad cometido en el
decomiso de la mercaderia amparada con la DUI C-2492, se evidencia que el injusto operativo fue llevado a cabo con acta de intervencion
contravencional COARTRJC909/12 y con Resolucion Sancionatoria AN-GRTTARTI 0733/2012; admitiendo a su vez la legalidad de la justa
decision de la AGIT-RJ-1939/2013, por lo que la Aduana mediante Acta de Entrega No. 088/13 de 21 de noviembre procedi6 a devolver a favor
de BELMED LTDA toda la mercaderia que indebidamente habia sido decomisada mediante el operativo Fernandez XXI, consecuentemente esta
decision adoptada por la administracion de la aduana interior Tarija, implica renuncia y desistimiento tacito a la presente demanda contenciosa
administrativa; por lo que pido a sus magistraturas tomar en cuenta esta situacion al momento de dictar la resolucion.

Consta en obrados que la parte actora fue notificada con el decreto de autos para Sentencia de 14 de abril de 2015 (fs. 207), respuesta
del tercer interesado y proveido de 11 de mayo de 2015 (fs. 248), sorteo efectuado el 13 de marzo de 2017 (fs. 250 vta.).

CONSIDERANDO: Il.- Establecidos los antecedentes anteriores, se debe considerar los siguientes aspectos a fin de no pronunciarse
sobre un proceso ya resuelto con un acto administrativo posterior:
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La Aduana Interior Tarija, presentd demanda contencioso administrativa, contra la Autoridad General de Impugnacién Tributaria,
impugnando la Resolucién de Recurso Jerarquico AGIT-RJ 1939/2013 de 23 de octubre, en la cual acusa que dicha instancia jerarquica viold los
arts. 76, 81 y 98 del Céd. Trib., y los principios de preclusion procesal, imparcialidad, legalidad y seguridad juridica al haber revocado totalmente
la resolucion de alzada, solicitando se declare probada la demanda y como consecuencia de ello se revoque, se deje sin efecto y se disponga
que la AGIT directamente emita nueva resolucion prescindiendo de la prueba que no cumplié con el art. 81-2 de la L. N° 2492 y se confirme la
resolucion de alzada en todas sus partes. A su vez la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, en respuesta la demanda planteada sefialo
que dicha instancia dispuso revocar la resolucion de alzada en estricta sujecion a lo solicitado por las partes, los antecedentes del proceso y la
normativa aplicable al caso, siendo evidente que no existe agravio ni lesion de derechos que se le hubieren causado con la resolucién ahora
impugnada, solicitando se declare improbada la demanda y se mantenga firme y subsistente Resolucién de Recurso Jerarquico 1939/2013 de 23
de octubre.

Por la contestacion al traslado efectuada a la empresa BELMED LTDA., en calidad de tercer interesado y la prueba presentada (fs. 165,
166 y 239 a 241), este tribunal constaté que la entidad demandante ha aceptado y cumplido la Resolucién Jerarquica AGIT-RJ-1939/2013, toda
vez que procedio a la devolucion de la mercaderia comisada como se evidencia de Acta de Entrega de 21 de noviembre de 2013, suscrita por la
administracion aduanera demandante y el sujeto pasivo (fs.165), habiendo desaparecido en consecuencia el objeto de la litis, de la presente
contienda, lo que amerita la conclusion extraordinaria del presente proceso, llamada en la doctrina como “sustraccion de materia” cuando la
controversia sometida a conocimiento jurisdiccional se torna abstracta de modo que el tribunal o juez no puede emitir un pronunciamiento
acogiendo o rechazando la pretensién, precisamente porque ha dejado de existir el objeto del proceso como sinénimo de conflicto de intereses o
derechos, se da la extincién del proceso por sustraccion de la materia, tal situacion puede obedecer al hecho de que las partes dan satisfaccion
extraprocesal a sus intereses, o que circunstancia sobrevinientes extinguen el objeto del proceso y resulta imposible el cumplimento de la
pretension, situacion esta que impide a este tribunal emitir pronunciamiento de fondo respecto las pretensiones de la entidad demandante.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia dispone el archivo de obrados.

Procédase a la devolucién de los antecedentes administrativos remitidos a éste tribunal por la autoridad demandada, con nota de
atencion.

No suscribe la magistrada Maritza Suntura Juaniquina por emitir voto disidente.
Relator: Magistrado Dr. Rémulo Calle Mamani.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 30 de marzo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

5 AURINACIONAL e
7o s 8o,
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Administracion de Aduana Interior Cochabamba de la Aduana Nacional de Bolivia
c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Cochabamba

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por la Administracion de Aduana Interior Cochabamba
de la Aduana Nacional de Bolivia representada por Vania Milenka Mufioz Gamarra contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria,
impugnando la Resolucion de Recurso Jerdrquico AGIT-RJ 2075/2013 de 15 de noviembre, el decreto de admision de fs. 178, la notificacion de
fs. 179, el memorial de fs. 278, el Informe de la Magistrada Tramitadora Maritza Suntura Juaniquina, todo lo que ver convino y se tuvo presente.

CONSIDERANDO I: Que por mandato de la Disposicién Transitoria Décima del Cddigo Procesal Civil, a partir de la publicacion de dicha
norma, la autoridad judicial de oficio, tiene la obligacion de revisar los procesos a su cargo y cuando corresponda, declarar la extincién de la
instancia por inactividad.

Que la perencion de instancia, es un modo extraordinario de conclusién del proceso, cuyo fundamento se encuentra, a decir de Lino
Enrique Palacio, en la “presuncién de renuncia de la instancia que comporta el hecho de la inactividad procesal prolongada, y en la consiguiente
conveniencia de que, en tales circunstancias, el drgano judicial se desligue de los deberes que la subsistencia de la instancia impone”; siendo
que la finalidad de dicha figura juridica, es asegurar el impulso procesal, asegurando asi la continuidad de los actos procesales y direccionar los
mismos hacia la resolucion final de la causa, impulso procesal que se logra mediante una serie de cargas procesales que, unas veces
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corresponden a las partes, y otras al tribunal, siendo que cuando ésta se halla confiada a las partes, y las mismas no activan el proceso y dejan
transcurrir un tiempo prolongado, opera la sanacion procesal de declaratoria de perencién de instancia.

Por su parte, el art. 309 concordante con el art. 4-1) ambos del Cdd. Pdto. Civ., (CPC), aplicable a procesos contenciosos por mandato
de la disposicion Final Tercera de la Ley N° 349, dispone que cuando el demandante en primera instancia abandone la accion por seis meses,
se declara perencion de instancia, plazo que debe ser computado desde la ultima actuacion.

De lo anterior se establece que tanto la extincion por inactividad y la perencion de instancia, son figuras juridicas similares, puesto que
ambas se constituyen en un modo extraordinario de conclusion del proceso, que ante la manifiesta y efectiva inactividad del o de los demandantes
por un plazo de seis meses, la norma sanciona con la extincion de la instancia.

Que en demandas contenciosas y contencioso administrativa, si bien como consecuencia de la inactividad de la parte actora debiera
declararse la perencién de instancia, por encontrarse vigentes los art. 775 a 781 del Cod. Pdto. Civ., -para estos procesos- los que a su vez nos
remiten al procedimiento ordinario; sin embargo, por mandato de la Disposicion Transitoria Décima del Cddigo Procesal Civil, a partir de su
vigencia, corresponde declarar la extincion de la instancia por inactividad del proceso.

CONSIDERNADO II: En el presente caso, de la revision de los antecedentes, se evidencia que por memorial que cursa de fs. 162 a 175,
presentado el 21 de febrero de 2014, la entidad demandante interpone demanda contencioso administrativa, mereciendo el decreto de 27 del
mismo mes y afio, cursante a fs. 178, que dispuso la admisién de la demanda, el traslado con la misma a la parte demandada y que ademas
tomando en cuenta que Carlos César Alborta Altamirano, fue sujeto pasivo en la via administrativa, se ponga en su conocimiento el presente
proceso contencioso administrativo, debiendo librarse la orden instruida al efecto.

Librada dicha orden instruida, el Oficial de diligencias de la Central de Diligencias del Tribunal Departamental de Justicia de Cochabamba,
representd que habiéndose constituido en el domicilio real del tercero interesado, sito en Av. Hernando Siles esquina Sajama N° 24, evidencid
que la referida direccién no existe, no pudiendo encontrar la numeracién y preguntando a los vecinos por el prenombrado, le expresaron que no
lo conocian (fs. 226). Por providencia de 23 de julio de 2014 (fs. 229), se dispuso poner en conocimiento de la parte demandante dicha
Representacion a efectos de que se pronuncie.

Posteriormente, la entidad demandante por escrito de 2 de septiembre de 2015, solicitd se declare “autos para sentencia”, mereciendo
el decreto de 4 de igual mes y afio, por el cual se le indica que con caracter previo al decreto de “Autos para Sentencia” cumpla con el proveido
de fs. 229 de obrados (fs. 275).

El 17 de mayo de 2016, se apersona Carlos César Alborta Altamirano (tercero interesado), quien se apersona y solicita se declare la
perencion de instancia, al no haber la parte demandante cumplimiento a la conminatoria dispuesta a fs. 229 de obrados (fs. 278).

Ahora bien, en el caso de autos, a pesar de que la operabilidad de este instituto fue pasada por alto por este Tribunal, para declarar la
perencion de instancia de oficio, fue oportunamente denunciado por el tercero interesado, Carlos César Alborta Altamirano, en su primera
actuacion a través del memorial presentado el 17 de mayo de 2016; que merecid la providencia de 18 del mismo mes y afio, que dispuso: “pase
a conocimiento de Sala Plena para su atencion y tratamiento”; en consecuencia, se tiene que las condiciones para la procedencia de la perencion
se han cumplido; toda vez que, existio inactividad procesal y abandono del proceso, ya que el demandante fue notificado con el decreto de fs.
275, el 25 de septiembre de 2015, conforme se tiene de la diligencia de fs. 276, sin que desde esa fecha hubiera efectuado alguna accion para
proseguir y concluir el proceso, denotandose de forma clara la manifiesta inactividad del demandante, circunstancia que se ajusta a las figuras
juridicas sefialadas en el anterior considerando; ameritando en consecuencia, la aplicacion de previsién contenida en la Disposicion Transitoria
Décima del Cadigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, en sujecion al art. 38 numeral 16 de la
L. N° 025 (Ley del Organo Judicial), en concordancia con el art. 247-I-1 y conforme a lo dispuesto por la Disposicion Transitoria Décima, ambos
del Cédigo Procesal Civil, dispone:

1° Dejar sin efecto el sorteo de la presente causa y anula la providencia de 23 de mayo de 2016, cursante a fs. 281; y,

2° Declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD, en el proceso contencioso administrativo seguido por la Administracién de Aduana Interior
Cochabamba de la Aduana Nacional de Bolivia contra la Autoridad General de Impugnacién Tributaria, disponiendo el correspondiente archivo
de obrados.

No suscribe el Magistrado Jorge Isaac von Borries Méndez por emitir voto disidente.
Relatora: Magistrada Dra. Maritza Suntura Juaniquina.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca.

Dr. Rémulo Calle Mamani.

Dr. Antonio Guido Campero Segovia.

Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.

Dra. Rita Susana Nava Duran.

Dra. Norka Natalia Mercado Guzman.

Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.
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Sucre, 18 de abril de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

- RINACIO
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Shirley Yaneth Saavedra
Homologacion de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de correccion o rectificacion de nombre presentada por Rosse Mary Tania Mérida Vargas en
representacion legal de Shirley Yaneth Saavedra, dentro del extinguid proceso de homologacién de sentencia (cambio de nombre), los
antecedentes y,

CONSIDERANDQ: I.- Que Rosse Mary Tania Mérida Vargas en representacion legal de Shirley Yaneth Saavedra, fue notificada el 2 de
marzo de 2017 con el A.S. N° 7 de 25 de enero, que homologé la sentencia para cambio de nombre, Ley de Familia N° 50687 de 12 de enero de
2006, pronunciada por el Tribunal del Circuito para el Condado de Montgomery, Maryland Estados Unidos, determinando de Shirley Janeth
Camargo Pérez, sea identificada como Shirley Janeth Saavedra, lo que dio lugar a que la impetrante solicite la rectificacion de nombre, a cuyo
fin'y en lo principal manifiesta a través del memorial de 18 de abril de 2017, lo siguiente:

a) Que en el A.S. N° 5/2017, se consignd los nombres de la impetrante como Shirley Janeth Saavedra, cuando lo correcto seria Shirley
Yaneth Saavedra, por lo que en prevision del art. 24 de la C.P.E., y a fin de evitar nulidades posteriores, solicité que se proceda a la rectificacion
de nombre, debiendo figurar el correcto como Shirley Yaneth Saavedra.

CONSIDERANDO: Il.- Que asi resumido el fundamento de la solicitud, corresponde al Tribunal Supremo de Justicia, constituido en su
Sala Plena, verificar el contenido del A.S. N° 5/2017 de 25 de enero, a efectos de evidenciar si lo manifestado por la impetrante resulta evidente.

Que efectivamente en el “por tanto” del auto supremo mencionado, se dispuso el cambio de nombre, evidenciandose que de manera
equivocada se consigno el nombre de la impetrante como Shirley Janeth Saavedra, siendo el nombre correcto Shirley Yaneth Saavedra.

De lo anterior se concluye que al ser evidente lo afirmado en la peticion, corresponde enmendar el A.S. N° 5/2017 de 25 de enero.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, CORRIGE el error material del A.S. N° 5/2017, Unicamente en cuanto al
nombre de la demandante, aclarando en definitiva que el nombre de la impetrante es Shirley Yaneth Saavedra.

Al otrosi del memorial de 18 de abril de 2017. Se tiene por sefialado.
Relator: Magistrado Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 18 de abril de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

2 AURINAGIONAL pe
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Empresa LLOREDA S.A. c/ Servicio Nacional de Propiedad Intelectual (SENAPI)
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION
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VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contenciosa administrativa de fs. 186 a 192 interpuesta por la Empresa LLOREDA S.A,
representada legalmente por Miguel Apt Brofman, mediante Testimonio N° 362/2006, otorgado ante Notario de Fe Publica, Tatiana Teran de
Velasco impugnando la R.A. N° DGE/J-113/2008 de 12 de diciembre de 2008, emitido por el Director General Ejecutivo del Servicio Nacional de
Propiedad Intelectual.

CONSIDERANDO: I.- Siendo un deber de los jueces y tribunales cuidar que los procesos sometidos a su competencia se lleven adelante
sin vicios que puedan perjudicar el normal desarrollo de los mismos, contando en su caso con la competencia de sanear el proceso, evitando asi
nulidades futuras todo de conformidad con el art. 3-1) del Céd. Pdto. Civ.

De los antecedentes y de la revision del proceso, se colige que, en el memorial de demanda de fs. 186 a 192, subsanado por memorial
a fs. 203, no cursa el sefialamiento del nombre y direccion del tercero interesado, empresa “A.D.M. SAO S.A.”, y toda vez que la resolucion
administrativa objeto de la impugnacion refiere a la otorgacion del registro de marca “NATURA” a dicha empresa, reconocida por el SENAPI,
resulta imperante dar a conocer la presente demanda a la Empresa A.D.M. SAO S.A., aspecto este, que no fue considerado en el auto de admision
de 17 de diciembre de 2009, cursante a fs. 205, asimismo cursa respuesta a la demanda de fs. 402 a 408, réplica de fs. 415 a 417, no cursa
duplica, y por Ultimo providencia de 22 de febrero de 2011, que decretd autos para sentencia.

De lo anterior, se concluye que, el demandante “Empresa LLOREDA S.A.” y el demandado Direccién General Ejecutiva del Servicio
Nacional de Propiedad Intelectual “SENAPI”, debieron sefialar en el trascurso del proceso, las generales de ley del tercero interesado (A.D.M.
SAO S.A.), a efectos de su legal notificacion, en base al principio de buena fe y lealtad procesal, estando impuesta a todos los sujetos participes
del proceso, teniendo como obligacion el actuar con lealtad y buena fe procesal a los fines de que el proceso judicial se lleve a cabo conforme al
debido proceso, el cual fue desarrollado por la jurisprudencia constitucional asi, la S.C. N° 1145/2010-R de 27 de agosto, establece que, “el
debido proceso consiste en el derecho de toda persona a un proceso justo y equitativo en el que sus derechos se acomoden a lo establecido por
disposiciones juridicas generales, poniéndoseles en conocimiento de un proceso judicial en el cual pueden estar comprometidos sus intereses;
aspecto que reviste importancia a este acto procesal cuyo incumplimiento puede colocar en estado de indefensién a la parte que no llegue a tener
conocimiento del proceso judicial en el cual se encuentren en discusion sus intereses (tercero interesado)”; disposicion afin a los nuevos
postulados de la Constitucion Politica del Estado en cuanto al debido proceso, advirtiéndose que puede verse afectado el tercero interesado,
siendo necesaria su notificacion a efectos del derecho a la defensa, en cumplimiento del art. 115 parég. Il de la Carta Magna, notificacion que no
ocurrié hasta la emisién de la presente resolucion, y toda vez que se encuentra cumplida todas las actuaciones procesales, resultando
imprescindible para esta Sala Plena la notificacién al tercero interesado, en ese marco, conforme a los principios de direccion del proceso y de
interpretacion de las normas procesales previstos en el art. 3-1), 87 y 91 del Cod. Pdto. Civ.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, sin ingresar en mayores consideraciones de orden legal, Resuelve:

1. Suspender el plazo para dictar resolucion, hasta que se proceda a la notificacion al tercero interesado Empresa A.D.M. SAO S.A,, a
los fines de que asuma defensa, debiendo el demandante hacer conocer en el plazo perentorio de tres dias habiles desde su legal notificacion,
el domicilio respectivo y coadyuvar en su legal notificacion.

2. Una vez realizado lo dispuesto en el num. 1, reingrese el expediente a despacho del magistrado relator.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado
Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 18 de abril de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

Livio Cesar Zozzoli c/ Servicio Nacional de Propiedad Intelectual
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de correccion de errores materiales presentada por la directora general ejecutiva del Servicio
Nacional de Propiedad Intelectual, dentro del extinguido proceso contencioso administrativo que en su contra fuera seguido por Cesar Livio Cesar
Zozzoli, los antecedentes y,

CONSIDERANDQ: I.- Que Jhilda Gabriela Murillo Zarate, en su condicion de directora ejecutiva y representante legal del Servicio
Nacional de Propiedad Intelectual SENAPI, habiendo sido notificada el 24 de enero de 2017 con la Resolucion de Sala Pena N° 153/16 de 22 de
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noviembre de 2016, que declard la extincion de la demanda que tuvo interpuesta en su contra Livio Cesar Zozzoli, debido a la inactividad procesal
del demandante, el 17 de febrero de 2017, la “correccion de errores materiales” en dicha resolucion, a cuyo fin y en lo principal manifiesta:

a) Que existiria error material en cuanto a la transcripcion e identificacion de las partes, por cuanto equivocamente se consigna al
demandante como “Elvio”, siendo lo correcto “Livio” y que se registra como entidad demandada a “la Autoridad General de Impugnacion
Tributaria”, cuando se trata del “Servicio Nacional de Propiedad Intelectual”.

b) Que por lo anotado, al amparo de la previsidn contenida en el art. 196-1) del antiguo Cod. Pdto. Civ., en aplicacidn del Principio de
Buena Fe, Transparencia y el Debido Proceso, solicita se enmienden los errores anotados.

CONSIDERANDO: II.- Que asi resumidos los fundamentos de la peticion, corresponde al Tribunal Supremo de Justicia, constituido en su
Sala Plena, verificar el contenido de la Resolucion N° 153/16 de 22 de noviembre de 2016, a efecto de evidenciar si lo manifestado por la
impetrante resulta evidente.

Que efectivamente en la resolucion de Sala Plena citada en el parrafo que antecede, que declaré extinguida la accién por la inactividad
procesal del demandante por espacio de mas de seis meses, de manera equivocada se consigno6 el nombre del demandante como Elvio y el de
la entidad demandada como Autoridad General de Impugnacion Tributaria, siendo el nombre correcto del actor “Livio Cesar” y la identificacion de
la autoridad demandada “Servicio Nacional de Propiedad Intelectual” SENAPI.

De lo anterior se concluye que al ser evidente lo afirmado en la peticidn corresponde enmendar la Resolucion de Sala Plena N° 153/16
de 22 de noviembre de 2016.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia CORRIGE los errores materiales de la Resolucién de Sala Plena N°
153/2016, unicamente en cuanto al nombre del demandante y la identificacion de la autoridad demandada se refiere, aclarando en definitiva que
el nombre del demandante es Livio Cesar Zozzoli y la entidad demandada el Servicio Nacional de Propiedad Intelectual “SENAPI”.

No suscriben los magistrados Pastor S. Mamani Villca, Rémulo Calle Mamani, por no haber intervenido en la Resolucion N° 153/2016 de
22 de noviembre.

Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado
Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 18 de abril de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

Inés Nancy Veliz Rueda vda. de Saravia
Recurso de revision extraordinaria de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El incidente de nulidad procesal con reposicion de la causa, presentado por Carmifia Grass el 14 de febrero
de 2017, conforme sello de recepcion de Sala Plena a fs. 512, dentro del “Recurso de revision extraordinaria de sentencia’, los antecedentes y
el informe del magistrado tramitador Antonio Guido Campero Segovia.

CONSIDERANDQ: I.- Que el Inés Nancy Veliz vda. de Saravia, habiendo sido notificada el 5 de diciembre de 2016 (fs. 495) con la
providencia de 2 de diciembre de 2016, que establecié con caracter previo dar cumplimiento al art. 299-2) del Cod. Pdto. Civ., en el plazo de 10
dias computables a partir de su legal notificacion, bajo apercibimiento de tenerse como no presentado el presente recurso, presenta memorial
solicitando se deje sin efecto dicha notificacion, a cuyo fin y en lo principal manifiesta:

Que la cédula de notificacion no describe con exactitud y claridad de que proceso se trata, extremo que provoca graves confusiones en
su contra, pudiendo tratarse de una notificacién equivocada y errénea.

Agrega que se notifico a su persona “con una providencia de 2 de diciembre de 2010” (sic), y que dataria de un largo tiempo atras,
incurriendo en una grosera equivocacion porque pasan mas o menos entre 6 y 7 afios para notificar a su persona, situacion que demuestra la
magnitud de la demora procesal e ilegalidades cometidas, violando todos los plazos procesales dispuestos por ley (no sefiala especificamente
cuales o que disposicion legal); asi como el impulso procesal.
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Por lo expuesto, sefiala que tales antecedentes afectan sus derechos, dafian su derecho a la legalidad como al debido proceso, que el
presente proceso fue tramitado de manera irresponsable y por un capricho inexplicable no se puede negar reconocer los errores cometidos,
provocandole una tremenda afectacion a sus derechos.

Continda indicando que se le provocé indefension y por ende inviolable bajo pena de nulidad de acuerdo a la uniforme y abrumadora
linea jurisprudencial constitucional, vinculante conforme el art. 8 de la Ley del Tribunal Constitucional Plurinacional , que refiere: “Donde hay
indefension, hay nulidad” (sic); posteriormente transcribe los arts. 17, 8 y 3 de la L.OJ., 122 y 115 de la C.P.E., 87 del Cod. Pdto. Civ., para
sefialar que se le notificd con una providencia de 2 de diciembre de 2010, es decir, incurriendo en una demora que sobrepaso6 los 6 afios, cuando
el plazo era menor y considerando que su recurso es de 28 de octubre de 2016, por lo que, se le vulneré su derecho al debido proceso, a la
defensa y a una justicia plural, y con ello se le provocé agravios que rayan en una fragante violacion a las leyes y la Constitucion Politica del
Estado que tutelan sus derechos que se ven afectados a raiz de los defectos incurridos por este tribunal.

Concluye el fundamento de la solicitud en analisis con el petitorio en sentido que se declare con lugar el incidente de nulidad procesal,
se proceda a restituir sus derechos afectados en aras del debido proceso y legalidad vulnerados, declarando la reposicion de la cédula de
notificacion.

CONSIDERANDO: II.- Que asi resumidos los fundamentos de la peticion, corresponde al Tribunal Supremo de Justicia, constituido en su
Sala Plena, analizar los antecedentes procesales y el contenido de la notificacion, a efecto de conceder razon a la impetrante o negérsela, para
lo cual se efectuan las siguientes consideraciones:

Por providencia de “2 de diciembre de 2010” siendo lo correcto 2016 cursante a fs. 494, se dispuso: “Con caracter previo y para mejor
proveer la impetrante debera cumplir con lo sefialado en el art. 299-2) del Céd. Pdto. Civ., sea en el plazo de 10 dias computables a partir de su
legal notificacion, bajo apercibimiento de tenerse como no presentado el presente recurso”, siendo legalmente notificada la parte demandante a
hrs. 18:00 del 5 de diciembre de 2016, segun consta en la diligencia de notificacion sentada a fs. 495 del expediente; sin embargo, el 14 de
febrero de 2017, Inés Nancy Veliz vda. de Saravia, a fs. 507 a 512 presentd memorial promoviendo “incidente de nulidad procesal con reposicién
de la causa”.

De lo expuesto, previamente es necesario recordar que, en materia de nulidades procesales, es corriente en derecho, observar ciertos
principios como el de legalidad o especificidad y de trascendencia, entre otros, de modo que, no es posible para el juzgador disponer la nulidad
por la simple nulidad, o por mera implicancia de la ley, sino sélo en la medida en que ésta cause perjuicio cierto e irreparable a la parte perjudicada,
vulnerando asi de manera directa derechos fundamentales, de modo que su reparacion sélo sea posible a través de la nulidad pretendida, o, en
otros términos, se debe disponer la nulidad cuando ésta resulte Util al proceso, restableciendo derechos procesales que pudieron haberse
lesionado durante su tramitacion, como es el derecho a la tutela judicial efectiva, el derecho a la defensa y al debido proceso.

En ese sentido, en el presente caso, de la revision de la notificacion de fs. 495 cuestionada se advierte que, si bien en la fecha de la
providencia con la que se le notificaba establece “2 de diciembre de 2010”, no es menos cierto que de acuerdo a la fecha de presentacion del
recurso cursante a fs. 492 vta., la fecha de la designacion del magistrado tramitador a fs. 493 y como también la fecha de notificacion de fs. 495
de obrados, todos son efectuados el 2016, en consecuencia, el afio de la providencia con la que se le notificaba sefialada en la diligencia de fs.
495, constituye en consideracion de esta Sala Plena, un lapsus calami no trascendental. Resultando lo anotado un error de transcripcién que en
nada afecta al contenido del proveido con el que se le notificaba, por cuanto para advertirse incongruencia o que genere confusion en la
demandante debe concurrir un vicio de contenido sustancial o bien uno de forma que tenga fuerza por si mismo de modificar el resultado final de
la providencia o bien contenga vulneracion a derechos y garantias protegidos tanto por norma como por la Constitucion Politica del Estado, lo
que no ocurre en el especie, en la medida que dicho error o tropiezo fue involuntario e inconsciente en el afio “2010” de la fecha del proveido
dentro de la cédula y debido también por la excesiva carga procesal existente en la Sala Plena de este Tribunal, empero, si se hace un andlisis
del contenido integro del proveido de fs. 494, no fue relevante para la observacion o el plazo otorgado para subsanar, ya que el computo es a
partir de la fecha de notificacion, la cual data de 5 de diciembre de 2016; y finalmente, cual seria la finalidad del acto anulatorio buscado, ¢ plasmar
el 2016 y no 2010 en la fecha de la providencia establecida en la notificacion?, y qué se lograria con aquello, ;posiblemente restablecer algun
derecho?, ¢cual?, por lo menos éste tribunal no identifica uno que sea relevante y menos ain la parte recurrente lo hizo; por lo tanto, el acto
anulatorio buscado no tiene mayor relevancia, mas aun, si consideramos que la fecha de notificacion (5 de diciembre de 2016) fue la
correctamente plasmada que era a partir de tal fecha que correria su plazo para cumplir con la observacion realizada por esta Sala, y de la
revision del proceso en su integridad se advierte que el objeto del proveido notificado era subsanar la observacion conforme el art. 299-2 del Cod.
Pdto. Civ., en el plazo de 10 dias; empero, ante el incumplimiento de la recurrente de dicha providencia emitida por este tribunal, corresponde
tenerse como no presentado el recurso, y tal como acontecio en el caso de autos; por tanto, este tribunal no puede suplir las negligencias
cometidas por la parte interesada que conforme a lo establecido por los parrafos Il y Il del art. 84 de la L. N° 439 Cédigo Procesal Civil, tenia la
carga procesal de asistir obligatoriamente a Secretaria de Sala Plena del Tribunal Supremo y hacer el seguimiento respectivo de su recurso;
consecuentemente, la demandante incumplié con dicha obligacion, por lo que ameritd tenerse por no presentado su recurso de revision
extraordinaria de sentencia conforme fs. 497 de obrados.

Por lo anotado precedentemente, éste tribunal no encuentra fundamento valido que permita disponer la nulidad de obrados pretendida,
por cuanto el vicio anotado como motivo de nulidad por la parte recurrente, no se encuentra transcendencia en su objeto, por lo que, la notificacion
fue correctamente realizada puesto que, cumplio con su fin, que era poner en conocimiento a la recurrente la observacion que se realizé a su
recurso planteado ya que la demandante presenté de manera tardia el memorial de 8 de febrero de 2017 solicitando ampliacion de plazo para
que subsane su observacion realizada a fs. 494 pero como se dijo de manera claramente tardia; es decir, que tuvo total conocimiento del plazo
que se le otorgd, pero por descuido y negligencia no subsand la observacion realizada conforme se le conmino, sin haberlo hecho hasta la fecha
incluso; ademas que, al emitirse la copia del proveido (al momento de celebrarse su notificacion), en el encabezado del mismo, sefiala el nimero
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de expediente, tipo de proceso y la parte que lo plantea, por lo que, tampoco resulta cierto el argumento endeble que podia ser de otro proceso
0 que le generaba confusién por ser una notificacion de 6 afios después, por lo que, se advierte que los puntos recurridos en cuanto a la nulidad
de la notificacién de fs. 495 no constituyen razones suficientes que hagan viable la nulidad de obrados pretendida, en aplicacion de los principios
de legalidad antes referido, asi como los de finalidad del acto y el de trascendencia, como principios reguladores, entre otros, de las nulidades
procesales, y mas aun porque la citada notificacién, como ya se explico ut supra, cumplio con el fin de poner en conocimiento a la parte interesada
lo resuelto mediante proveido de fs. 494, siendo necesario aclarar a la recurrente que las nulidades procesales no tienen el fin de subsanar la
dejadez o descuido de las partes en los procesos como erradamente pretende en el presente infundado incidente de nulidad; por tanto, éste
tribunal decide mantener subsistente la notificacién recurrida en cuanto al cuestionamiento que alego.

En suma, no siendo evidentes los argumentos del memorial en el que se solicita se deje sin efecto la notificacion de fs. 495, corresponde
desestimar la pretension por los fundamentos esgrimidos en la presente resolucién.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, falla en unica instancia y declara NO HA LUGAR el incidente de nulidad
procesal con reposicion de la notificacion de fs. 495, manteniéndose incolume en todos sus términos, debiendo estar la parte demandante a lo
resuelto a fs. 497 de obrados.

Otrosi |.- considérese al momento de realizar la notificacion.
Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 18 de abril de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Santa Monica Cotton Trading Company S.A.
c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El sorteo de causas de 13 de marzo de 2017 y antecedentes administrativos, dentro de la demanda
contenciosa administrativa (Expediente N° 11572034) interpuesta por Santa Ménica Cotton Trading Company S.A., representada por Andrés Ivan
Petricevic Suarez contra Autoridad General de Impugnacién Tributaria, representado por Daney David Valdivia Coria.

CONSIDERANDOQ: .- Que de la lectura de los argumentos de la demanda y de los antecedentes administrativos remitidos a este tribunal
se establece que el presente proceso iniciado con Orden de Fiscalizacion N° 000110FE0006 que emerge de la recomendacion efectuada del
Informe de Actuaciones con Cite: SIN/GGSC/DF/VE/INF/02756/2011, emitido en el proceso de verificacién de CEDEIM posterior contra la
empresa ahora demandante, por periodos fiscales febrero a diciembre de 2007, respecto de la cual se emitio la R.A. N° 21-0003012 de 1 de
febrero de 2012, que establecié como indebidamente devuelto de Bs 1.692.046, misma que fue impugnada por el sujeto pasivo via recurso de
alzada emitiéndosela resolucién de recurso de alzada ARIT-SCZ/RA 0164/2012 de 25 de mayo, que revocé parcialmente la citada resolucion
administrativa dejando sin efecto la depuracion del crédito fiscal por efecto de la prescripcion de los periodos febrero a octubre 2007, resolucion
que fue confirmada por Resolucion Jerarquica AGIT-RJ N° 0727/2012 de 20 de agosto, con relacion a la prescripcion de los citados periodos, y
con la finalidad de averiguar la verdad material de los hechos y no incurrir en error, es imprescindible tener conviccion respecto a si la citada
Resolucién Jerarquica AGIT-RJ N° 0727/2012, adquiri6 ejecutoria o fue impugnada via contencioso administrativo, toda vez que en el presente
proceso, se estaria incurriendo en doble fiscalizacién respecto los periodos marzo y abril 2007, que inclusive ya fueron declarados prescritos.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia ordena:

1. Que corresponde suspender el plazo para la resolucion de la presente causa, desde la fecha hasta la remision del informe solicitado,
debiendo constar el reinicio del plazo en nota marginal firmado por la secretaria de Sala Plena.

2. Que por secretaria de Sala Plena, se informe si la Resolucion Jerarquica AGIT-RJ N° 0727/2012 de 20 de agosto, fue impugnada via
demanda contencioso administrativo que curse en registros de secretaria de Sala Plena de este Tribunal, y con su resultado se emitira resolucién
en el presente caso.
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Relatora: Magistrada Dra. Rita Susana Nava Duran.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 18 de abril de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Santa Cruz Securities Agencia de Bolsa Filial de FASSIL FFP S.A.
c/ Servicio Nacional de Propiedad Intelectual
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda de fs. 33 a 38, interpuesta por Jorge Zamora Tardio, en representacion legal de la firma Santa
Cruz Securities Agencia de Bolsa Filial de FASSIL FFR S.A., en virtud del Testimonio de Poder N° 387/2013, otorgado ante la Notaria de Fe
Publica N° 34, correspondiente al Distrito Judicial de Santa Cruz, solicitando el registro de la marca “Santa Cruz Agencia de Bolsa”, quien dedujo
demanda contenciosa administrativa en contra del Servicio Nacional de Propiedad Intelectual (SENAPI), por haberse realizado un andlisis
inadecuado y contrario a los preceptos de la Decision 486, como a la jurisprudencia del Tribunal Andino de Justicia de la Comunidad Andina de
Naciones, cuyas interpretaciones prejudiciales, en su concepto, son vinculantes a todos los paises signatarios de la referida comunidad.

En relacion con lo precedentemente sefialado, el SENAPI emitié las siguientes resoluciones:

R.A. N° DPI/SD/Denegatoria-N° 317/2012 de 7 de septiembre, por la que se resolvio DENEGAR la solicitud de registro de signo distintivo
“Santa Cruz Agencia de Bolsa” (distintiva), solicitada por Pilar Soruco Etcheverry, en representacion legal de Santa Cruz Securities S.A. Agencia
de Bolsa Filial de FASSIL FFP S.A., disponiendo en consecuencia el archivo de obrados.

R.A. REV-SD-N° 023/2013 de 15 de febrero, por la que el SENAPI resolvié rechazar el recurso y en consecuencia confirmar la R.A. N°
DPI/SD/Denegatoria-No 317/2012 de 7 de septiembre.

R.A.N° DGE/DEN/J-013NN/2013 de 12 de julio, por la que se rechazo el recurso y consiguientemente se confirmé la resolucion recurrida.

CONSIDERANDOQ: |.- Que entre las partes precedentemente citadas, se controvierte el registro de “Santa Cruz Agencia de Bolsa” en
relacion con “Banco Santa Cruz S.A.”, sobre la base de los siguientes argumentos expresados por la demandante:

Que la concesion de registro de la marca “Santa Cruz Agencia de Bolsa”, clase internacional 36, no incurre en ninguna de las causales
de irregistrabilidad establecidos en el articulo 136 de la Decision 486 ya que no existe conexion competitiva alguna con la marca “Banco Santa
Cruz S.A.", clase internacional 36 la cual funda la denegatoria de la solicitud de registro.

Que la solicitud de registro de la marca “Santa Cruz Agencia de Bolsa” y “Banco Santa Cruz S.A.” se encuentran en la misma clase
internacional, pero no abarcan toda la clase. La primera pertenece al mercado de valores, mientras que el otro distingue negocios financieros y
monetarios, que ambas marcas tienen diferentes canales de comercializacion, asi como de publicidad.

Que de acuerdo a interpretacion del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, en virtud del principio de especialidad, con la limitacién
de servicios queda eliminada toda conexion competitiva posible entre los servicios que ambas marcas protegen o pretenden proteger, por lo que
ambas pueden coexistir.

En relacion con el punto anterior, hizo referencia a la inclusién de los productos en una misma clase del nomenclator; canales de
comercializacion; similares medios de publicidad; relacién o vinculacion entre productos; uso conjunto o complementario de productos y al mismo
género de los productos.

Que las agencias de bolsa y los bancos deben ser entidades con objeto social tnico y especializado, por lo que se hallan regidas por
disposiciones regulatorias distintas y no existe conexién competitiva entre ambas.

Que el art. 32 del Tratado de Creacion del Tribunal de Justicia Andina del cual es parte la Republica de Bolivia, prevé: “Correspondera al
tribunal interpretar por via prejudicial las normas que conforman el ordenamiento juridico de la Comunidad Andina, con el fin de asegurar su
aplicacion uniforme en el territorio de los paises miembros”.
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Del mismo modo, el segundo parrafo del art. 33 del Tratado de Creacion del Tribunal de Justicia Andina, dispone: “En todos los procesos
en los que la sentencia no fuere susceptible de recursos en derecho interno, el juez suspendera el procedimiento y solicitara directamente de
oficio o a peticion de parte la interpretacion del tribunal”.

Por su parte, el art. 123 de la Decisién No 500, Estatuto del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, establece que cuando los
jueces nacionales conozcan procesos en los cuales la sentencia sea de Unica o Gltima instancia deben efectuar consulta obligatoria cuando deba
aplicarse o se controvierta alguna de las normas que conforman el ordenamiento juridico de la Comunidad Andina; en consecuencia y siendo
necesario que en el control de legalidad que debe efectuarse al pronunciar sentencia en el presente caso, se apliquen las normas contenidas en
los arts. 134, 135y 136 de la Decision 486 “Régimen Comun sobre Propiedad Industrial”, corresponde cumplir la normativa mencionada previo
cumplimiento de las formalidades sefialadas en el art. 125 de la citada Decision N° 500.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia de la Nacion, DISPONE:

1.- Solicitar, mediante nota oficial al Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, la interpretacion prejudicial de los incs. a) y b) del art.
136 de la Decision N° 486 de la Comunidad Andina de Naciones (CAN), “Régimen ComUn sobre Propiedad Industrial’, a cuyo efecto se remitira
fotocopia legalizada del proceso.

2.- En aplicacion de las disposiciones contenidas en los articulos 33 del Tratado de Creacion del Tribunal de Justicia de la Comunidad
Andina y 124 de la Decision N° 500, se suspende la tramitacion del proceso hasta que el sefialado tribunal, haga conocer al Tribunal Supremo
de Justicia, la interpretacion prejudicial solicitada.

Relator: Magistrado Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 18 de abril de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Gerencia Distrital Santa Cruz del Servicio de Impuestos Nacionales
c/ Autoridad de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: Que sorteado el presente proceso signado como 1240/2013, correspondiente al proceso contencioso
administrativo planteado por la Gerencia Distrital de Santa Cruz del Servicio de Impuestos Internos contra la Autoridad General de Impugnacién
Tributaria, se evidencié que el contribuyente Paulino Flores Flores, fue convocado al proceso como tercero interesado, habiendo sido notificado
por cédula cuando habia fallecido antes de dicha diligencia, conforme se evidencia de la propia demanda; consecuentemente, corresponde la
notificacion de su viuda Cerafina Mollo Moscoso, resultando imposible dictar sentencia.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, DISPONE:
1. Dejar sin efecto el sorteo de la presente causa, asi como el decreto de autos de 3 de marzo de 2015, cursante de fs. 113 de obrados.

2. Se conmina a la Gerencia Distrital Santa Cruz del Servicio de Impuestos Nacionales, a sefialar el domicilio de Cerafina Mollo Moscoso,
a efectos de realizar la notificacion al tercero interesado, con la presente demanda, y todos sus actuados procesales, debiendo coadyuvar en
dicha diligencia, bajo apercibimiento expreso de declarar la inactividad procesal.

3. Devuélvase lo obrado al magistrado tramitador Rémulo Calle Mamani.
Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Gonzalo Miguel
Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura Juaniquina, Dr. Fidel Marcos
Tordoya Rivas.

Sucre, 18 de abril de 2017.
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Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Molinos Rio de la Plata ¢/ Servicio Nacional de Propiedad Intelectual
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: Pronunciada en el proceso contencioso administrativo, en mérito a los arts. 410-Il de la C.P.E., arts. 32, 33 y
35 del Tratado de Creacion del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, arts. 123 y 125 de la Decision 500 Estatuto del Tribunal de Justicia
de la Comunidad Andina, solicitando la interpretacion prejudicial del art. 136-a) de la Decision N° 486, Régimen Comun sobre Propiedad Industrial
de la Comunidad Andina, a fin de establecer la correcta aplicacion de las normas comunitarias y, el informe de la magistrada tramitadora Maritza
Suntura Juaniquina.

Antecedentes administrativos.
|.1. Resolucién administrativa.-

Dentro del procedo de oposicion de registro de marca de producto presentada por Molinos Rio de la Plata, se pronuncié la R.A. N°
627/2011 de 14 de septiembre, que resolvid declarar improbada la demanda de oposicion interpuesta por Molinos Rio de la Plata; y, en
consecuencia, ordeno el registro de la marca Gallo (denominacion), clase Internacional N° 30 de la clasificacion Niza pedida por Victor Guedes
Industria e Comercio S.A.

|.2. Resolucion administrativa del recurso de revocatoria.-

Ante el recurso de revocatoria interpuesto por la entidad ahora demandante, el SENAPI, emitié la R.A. DPI/OP/REV-N° 26/2012 de 24
de enero, que acepto el recurso de revocatoria, declarando probada la demanda de oposicion planteada por Molinos Rio de la Plata.

1.3. Resolucion administrativa del recurso jerarquico.-

Interpuesto recurso jerarquico por la firma Victor Guedes Industria € Comercio S.A., se pronuncié la R.A. DGE/OP0/J-191/2012 de 25
de junio, que declar6 improbada la oposicién planteada por Molinos Rio de la Plata, concediendo la solicitud del registro de la marca Gallo a la
firma Victor Guedes Industria e Comercio S.A.

Tramite del proceso contencioso administrativo.
I.1. Contenido de la demanda contenciosa administrativa.-

Por regla, una marca no puede registrarse si afecta indebidamente al derecho de un tercero. En ese sentido, una marca no puede
registrarse si es idéntica o similar a una marca anteriormente registrada, para los mismos productos y servicios 0 para productos y servicios
diferentes, pero cuya similitud conlleva el riesgo de asociacion o confusién. En el caso presente, la concesion del registro de la marca Gallo
(denominacién), Clase Internacional 29, solicitada el 25 de mayo de 1992, con niimero de tramite SM-1292-1992, a nombre de Molinos Rio de la
Plata S.A., imposibilita el registro de la marca Gallo pedida por Victor Guedes Industria e Comercio S.A., por cuanto existe entre ambos signos
de identidad.

La jurisprudencia del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina instituyé el principio de especialidad que gener6 también excepciones
especificas, en el campo de la conexion competitiva y la proteccion de los signos notoriamente conocidos. Precisamente, en el analisis de la
conexion competitiva existente entre los productos se produjo el conflicto en la R.A. DGE/OPO/J-191/2012 y, con ello inobservo la Decision 486
de la Comunidad Andina de Naciones.

Luego de hacer mencién a los fallos 22-IP-2007, el 63-IP-2005 y 35-1P-2011 del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina de Naciones,
agrego que la marca Gallo, Clase Internacional 30, solicitada por Victor Guedes Industria e Comercio S.A., -posterior al registro del demandante-
pretende distinguir “Vinagres y condimentos” mientras que la marca GALLO, Clase Internacional 29, registrada a nombre de Molinos Rio de la
Plata S.A., distingue los siguientes productos: “Carne, pescado, aves y caza, extractos de carne, frutas y legumbres en conserva, secas y cocidas,
jaleas, mermeladas, huevos, leche y productos lacteos, aceites y grasas comestibles, salsas para ensaladas: conservas, comprendidos en la
Clasificacién Internacional 29”.

Al tratarse ambos de productos comestibles, aunque no se encuentren en la misma clase del nomenclator tienen conexion competitiva,
tal como reconoce la Resolucion DPI/OP/REV N° 26/2012; empero, la R.A. DGE/OP0/J-191/2012 declara improbada la oposicién y concede el
registro de la marca Gallo (denominacion), Clase Internacional 30, contraviniendo el art. 136-a) de la Decisién 486 alegando que no existe
conexion competitiva.
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Agrega que existe conexitud en los canales de comercializacién, de publicidad, vinculacién entre productos y complementarios,
pertenecen al mismo género de productos y tienen la misma finalidad, encontrandose el registro de la marca Gallo pedida por Victor Guedes
Industria e Comercio S.A., prohibida por ser idéntica a la marca previamente registrada por Molinos Rio de la Plata S.A.

[1.1.2. Petitorio.

Solicita que previos los tramites de ley, se dicte sentencia declarando probada la demanda y, en consecuencia, revoque la R.A. N°
DGE/OPO/J-191/2012 de 25 de junio y, ordene al SENAPI suspender el tramite de registro de la marca Gallo, denominacién, Clase Internacional
30, Pub. 140569 a nombre de Victor Guedes Industria e Comercio S.A.

I1.2. Contenido de la respuesta del SENAPI.

Jhilda Gabriela Murillo Zarate, en representacion del SENAPI, contestd en forma negativa sefialando lo siguiente: i) Cuando los productos
o servicios ofrecidos fueran diferentes, los limites del derecho del titular de la marca se encontrarian en el principio de especialidad. El titular de
la marca registrada en una clase no esta, por regla general, facultado para oponerse a la utilizacién de un signo idéntico en otra clase; ii) Pueden
existir en el mercado marcas con denominaciones idénticas y que pertenezcan a distintos titulares, siempre y cuando estas denominaciones se
encuentren amparando productos o servicios comprendidos en distintas clases; iii) El signo solicitado para registro ampara productos clase 30 de
la Clasificacion Internacional de Niza, mientras que el opositor ampara productos de la Clase 29; iv) El consultante debe analizar la naturaleza o
uso de los productos y servicios identificados por las marcas, ya que la sola pertenencia de varios productos y servicios a una misma clase de
nomenclator no demuestra su semejanza, asi como la ubicacion de los productos y servicios en clases distintas, tampoco prueba que sean
diferentes; y, v) En el caso presente, es evidente que los productos que distinguen los signos se encuentran consignados en diferentes clases de
la clasificacién internacional, y la marca solicitada, limita su proteccién a Unica y exclusivamente vinagres y condimentos a diferencia de la marca
opositora que distinguen otros productos comprendidos en la Clase 29. Si bien es cierto que los productos podrian compartir [os mismos canales
de comercializacion para sus productos (tiendas, supermercados, almacenes, etc.) y medios publicitarios usados para su difusién como sefiala
el demandante, es claro que por la naturaleza del producto no serian confundibles para el consumidor de los productos, por lo cual y poniéndose
en lugar de un consumidor medio, éste no confundira al adquirir el producto especifico de “vinagre” pensando que esta comprando “mermelada,
o carne”; por lo que en virtud de la sana critica y uso de la logica juridica se concluye que existe diferencia entre ambas marcas.

[1.2.1. Petitorio.

Por lo expuesto, pide se rechace la demanda contenciosa administrativa, confirmando la R.A. N° DGE/OPQ/J-191/2012 de 25 de junio,
por estar enmarcada en la Decision 486 de la CAN, Reglamento de Procedimiento Interno de Propiedad Industrial y Observancia del Servicio
Nacional de Propiedad Intelectual, L. N° 2341 y el D.S. N° 27113, L. N° 1178, el Clasificador Internacional del Acuerdo de Niza y el Codigo de
Procedimiento Civil.

I1.3. Réplica.

El demandante al no haber respondido al traslado de fs. 96 en el plazo establecido por Ley, mediante providencia de 5 de mayo del afio
en curso se determind la renuncia a la réplica (fs. 159).

Interpretacion prejudicial.

En mérito a los arts. 123 y 125 de la Decision 500 del Estatuto del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, en relacién a los arts.
32, 33 y 35 del Tratado de Creacién del Tribunal de Justicia Andina, facultan al tramitador de la causa a realizar la consulta de interpretacion
prejudicial, cuando existen controversias sobre la aplicacién de normas comunitarias.

I11.1. Normas del ordenamiento juridico andino cuya interpretacion se requiere.
Arts. 136-a) de la Decision 486, Régimen Comun sobre propiedad industria, de la Comunidad Andina.
Preguntas:

¢ Cudles son los parametros especificos de comparacion de signos que distinguen los alimentos de la Clase Internacional 29 y la Clase
Internacional 307

¢ Es posible que exista similitud entre un producto de la Clase Internacional 29 y la Clase Internacional 307 4 De ser posible, cuales son
los parametros que se deberian tomar en cuenta para evitar el riesgo de confusion o de asociaciéon?

¢ Es posible la coexistencia de una marca que distingue Vinagres y condimentos, Clase Internacional 30 con otra de similar denominacion
(Gallo) que distingue Carne, pescado, aves y caza, extractos de carne, frutas y legumbres en conserva, secas y cocidas, jaleas, mermeladas,
huevos, leche y productos lacteos, aceite y grasas comestibles, salsas para ensaladas: conservas, comprendidos en la Clasificacion Internacional
297

¢ Cudles son los parametros que debieran ser tomados en cuenta para evitar el doble registro de marcas idénticas o semejantes?
[1.2. Lugar y direccion del magistrado que recibira la interpretacion prejudicial.

La interpretacion prejudicial sera recibida en secretaria de Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de
Bolivia, ubicado en Sucre, en calle Luis Paz Arce N° 352, Teléfono (591) 46453200-Int. 120, Fax (591) 46912794,

11.3. Copia de las principales piezas procesales.
Se adjuntan los siguientes actuados procesales, para la consideracion analisis y resolucion de la interpretacion prejudicial.
[11.3.1. En sede administrativa.
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R.A. DGE/OP0/J-191/2012 de 25 de junio.
I11.3.2. En sede jurisdiccional.

Demanda contenciosa administrativa cursante de fs. 11 a 16, subsanada a fs. 60-61, interpuesta por Molinos Rio de la Plata S.A.; decreto
de admision; y, respuesta de Jhilda Gabriela Murillo Zarate, en su condicion de directora general ejecutiva del SENAPI, cursante de fs. 91 a 94
vta., de obrados.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, DISPONE:

1. Solicitar mediante nota oficial al Tribunal Supremo de Justicia de la Comunidad Andina, la interpretacion prejudicial del art. 136-a) de
la Decision 486, Régimen Comun sobre Propiedad Industrial, de la Comunidad Andina, a cuyo efecto se remitira fotostatica del proceso.

2. En aplicacion de la disposicion contenida en el art. 33 del Tratado de Creacion del Tribunal Supremo de Justicia de la Comunidad
Andina y 124 de la Decisién N° 500, se reserva el decreto de autos para sentencia hasta que el sefialado tribunal, haga conocer al Tribunal
Supremo de Justicia, la interpretacion prejudicial solicitada

Relatora: Magistrada Dra. Maritza Suntura Juaniquina.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 18 de abril de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

Alcaldia Municipal de Cochabamba c/ Alcaldia Municipal de Sacaba
Conflicto de limites
Distrito: Cochabamba

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El incidente de Inejecutabilidad o Imposibilidad de Cumplimiento de Sentencia de fs. 1567 a 1578 de obrados,
interpuesto por el Gobierno Auténomo Municipal de Sacaba, dentro la demanda de conflicto de competencias incoada por la Alcaldia Municipal
de Cochabamba contra el Gobierno Auténomo Municipal de Sacaba; la respuesta de fs. 1591 a 1598 vta.; los antecedentes del proceso; el informe
del Magistrado Rémulo Calle Mamani y;

CONSIDERANDO: I.- Que por memorial de fs. 1567 a 1578, el Gobierno Autonomo Municipal de Sacaba presenta incidente de
inejecutabilidad o imposibilidad de cumplimiento de sentencia, refiriendo para ello: los antecedentes de creacién de la Provincia Chapare vy la
incorporacion de Sacaba con todas sus pertenencias a dicha Provincia como su capital, asi como la reduccion de la Provincia Cercado de
Cochabamba a dos Parroquias, todo ello en el marco de lo dispuesto por el Decreto de 9 de octubre de 1855, y que motivé que la Camara de
Senadores efectle para ello, una nueva demarcacion. Refiriendo ademas los antecedentes de la demanda iniciada y tramitada hasta la emisién
de la correspondiente Sentencia el 14 de octubre de 1998, como conflicto de competencias; asi como los antecedentes de la accién de amparo
constitucional que derivé en la S.C.P. N° N° 0162/2016-S2, resaltando lo referido en los informes presentados por el Gobernador Ivan Jorge
Canelas del Gobierno Auténomo Departamental de Cochabamba y el Vicepresidente del Estado Plurinacional en su calidad de Presidente de la
Asamblea Legislativa Plurinacional, ambos como terceros interesados; sefialando en relacion al primero, que en su intervencion detalld las
atribuciones determinadas por ley para el tratamiento de limites, haciendo énfasis en que deben resolverse bajo el entendimiento que trae consigo
la nueva Constitucién Politica del Estado y la L. N° 2150; y en relacion a la intervencién del Vicepresidente Alvaro Garcia Linera, que habria
establecido en su informe inserto en parte de la SCP en mencion, que el auto supremo impugnado resuelve un conflicto de competencias y no
un conflicto de limites, aspectos que son de distinta naturaleza; remarcando que nos enfrentamos a la nueva concepcion de una era juridica y
politica que se basa en la refundacion del Estado a partir de la vigencia de la Constitucion Politica del Estado de 7 de febrero de 2009; la cual
dispone en su art. 158-6) como una atribucion de la Asamblea Legislativa Plurinacional, el “Aprobar la creacion de nuevas unidades territoriales
y establecer sus limites, de acuerdo con la Constitucion y la ley”; y que su Disposicién Transitoria Quinta le da el mandato de aprobar las leyes
necesarias para el desarrollo de las disposiciones constitucionales; siendo que conforme a dicho lineamiento, el 31 de enero de 2013 se pone en
vigencia la L. N° 339 que desarrolla el régimen legal competencial y su procedimiento en esta materia. Situacion que permite concluir, que al
haber emitido criterio los Organos Ejecutivo y Legislativo, en relacion al caso y sobre sus competencias especificas en el marco de la Nueva
Constitucion Politica del Estado Plurinacional y de las Leyes de desarrollo Nos. 2150 y 339, las cuales entraron en vigencia bajo el principio de
reserva legal del Estado respecto a la norma fundamental vigente; de manera excepcional corresponde ingresar al fondo del presente caso, con
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la finalidad de evitar usurpacion de funciones y vulneraciones a derechos y garantias constitucionales, toda vez que no se concibe la existencia
de competencia administrativa sin que exista competencia territorial, tal como no podria existir soberania sin territorio.

Por otra parte refirid en su incidente de Inejecutabilidad, la importancia de diferenciar los institutos del conflicto de competencias
administrativas y del conflicto de competencias territoriales o de limites, al ser distintas, obedeciendo en cuanto a su tramitacién a marcos
normativos diferentes y atafien de igual manera, a Organos diferentes, puesto que conforme a la Constitucion Politica del Estado de 1967
modificada en 1995, el conflicto de competencias administrativas correspondia al Poder Judicial, y el conflicto de competencias territoriales o de
limites correspondia al Poder Legislativo.

Asimismo refirié el marco constitucional con el cual se inicia la demanda de conflicto de competencias administrativas, haciendo mencion
a que dicha accion se sustenta en lo sefialado por la Constitucion Politica del Estado en su art. 127. 9) por el que se determina como una atribucién
del Organo Judicial dirimir las competencias que se susciten entre las municipalidades y entre estas y las autoridades politicas, y entre las unas
y las ofras con las municipalidades de las provincias; y conforme a su art. 59. 17 se establece como atribucion del Organo Legislativo el crear
nuevos Departamentos, Provincias, Secciones de Provincia y Cantones, asi como fijar sus limites.

A ello, refiere que las atribuciones conferidas constitucionalmente al Organo Legislativo, pese al tiempo transcurrido y en relacién al
establecimiento de limites se mantienen en la actual Constitucion, ya que conforme a su art. 158-I-6 se faculta para ello a la Asamblea Legislativa
Plurinacional; y en relacion a los conflictos de competencia, el Organo Judicial actualmente no cuenta con ninguna competencia para su
conocimiento.

Por otra parte, refirid el marco legal vigente para la resolucion de conflictos de competencias o delimitacion territorial, sefialando que a
raiz de los conflictos limitrofes suscitados a partir de la co participacion tributaria emergente de la Ley de Participacion Popular N° 1551, el
legislador sancion6 la Ley de Unidades Politico Administrativas N° 2150, con la finalidad de resolver los procesos administrativos de creacion,
reposicion, supresion y delimitacion de provincias. Asi también indic que de forma posterior se sanciond la Ley de Unidades Territoriales N° 339
de 31 de enero de 2013, con el objeto de establecer el procedimiento para la delimitacion de las unidades territoriales, por la cual los procesos
administrativos iniciados en el marco de la L. N° 2150 puedan migrar siempre que exista acuerdo entre partes, o proseguir la iniciada por dicha
norma hasta su culminacion.

A ello, refiri la existencia de una demanda en curso y/o pendiente de delimitacién de unidad politico administrativo, instaurada por el
Gobierno Auténomo Municipal de Sacaba contra el Gobierno Autonomo Municipal de Cochabamba, la cual actualmente se encuentra en tramite
ante la Gobernacion de Cochabamba, en el marco de la L. N° 2150; procedimiento administrativo instaurado con el objeto de obtener la emision
de una Ley de delimitacion expresa. Situacion que se evidencia conforme a la certificacion de 16 de agosto de 2016 emitida por el Gobierno
Autonomo Departamental de Oruro, que establece que el proceso administrativo de delimitacion se encuentra en curso.

A ello agregd, que la nueva dogmatica constitucional y legal hace inejecutable o de imposible cumplimiento la Sentencia de 14 de octubre
de 1998, por causas de imposibilidad material y los 20 afios transcurridos que trasciende el nucleo esencial de la obligacion exigida.

Indic6 ademas que en el marco constitucional de 7 de febrero de 2009, con la entrada en vigencia de la nueva Constitucion Politica del
Estado Plurinacional, se establece la forma de descentralizacion administrativa y politica, donde las entidades territoriales auténomas no se
encuentran subordinadas entre ellas y cuentan con igual rango constitucional, conforme a lo preceptuado en los arts. 272, 276 y 283 de la C.P.E,;
y que de todas las interpretaciones posibles que admita una norma, debe prevalecer siempre aquella que mejor concuerde con la Constitucion,
por lo que de los preceptos constitucionales mencionados, no se trata de desconocer el fallo segun lo dispone el art. 514 del Céd. Pdto. Civ., sino
de aplicar un estandar minimo de adecuacion del fallo al orden constitucional vigente.

Agrego a ello, que se estaria desconociendo la firmeza de la ley delimitadora, emergente del proceso administrativo de delimitacion de
limites territoriales que se viene tramitando, donde interviene el Organo Ejecutivo a través de las Gobernaciones y el Ministerio de Autonomias,
y que en el ordenamiento legal vigente rige el principio de la jerarquia normativa el cual establece el orden de aplicabilidad de las normas juridicas.

Que existen cambios en el marco constitucional y legal que se han suscitado en el Pais por diversas situaciones, entre ellas, para permitir
la evolucién constitucional frente a nuevas demandas sociales, fruto de ello es la actual Constitucién Politica del Estado, lo cual hace inejecutable
la Sentencia de 14 de octubre de 1998 emitida por la ex Corte Suprema de Justicia; la cual desconoceria la firmeza de la Ley Delimitatoria,
emergente del proceso administrativo de delimitacién de limites territoriales, que se encuentran tramitdndose para poder elaborar el respectivo
proyecto de ley Delimitatoria a ser remitida al Organo Ejecutivo.

Indicando finalmente, que a través del voto aclaratorio de la S.C.P. N° 0162/2016-S2 de 29 de febrero, se sugiere definir el conflicto de
limites entre los Municipios de Sacaba y Cercado con relacion a la zona de Pacata, mediante los recursos y en el ambito de competencia que
sefiale la normativa vigente, en el nuevo Estado Plurinacional.

Por todo lo expuesto, solicitd se declare probado el incidente de Inejecutabilidad o Imposibilidad de Cumplimiento de Sentencia de 14 de
octubre de 1998 y se disponga el archivo de obrados.

CONSIDERANDO: II.- Que conforme a los datos del proceso y en relacion al incidente de Inejecutabilidad o Imposibilidad de
Cumplimiento de Sentencia de 14 de octubre de 1998 formulado por el Gobierno Auténomo Municipal de Sacaba, se tiene que:

Incoada la demanda saliente a fs. 165 a 174 vta., el 4 de junio de 1996, ante la entonces Corte Suprema de Justicia, por conflicto de
competencias, a instancias del Alcalde Municipal de la Primera Seccion de la Provincia Cercado del Departamento de Cochabamba, en contra
del Municipio de Sacaba correspondiente a la Primera Seccion de la Provincia Chapare; el 14 de octubre de 1998, su Sala Plena pronuncio
sentencia a fs. 423 a 425 vta. de obrados, declarando probada la demanda, reconociendo la competencia administrativa de la Municipalidad de
Cochabamba sobre la zona de Pacata hasta el rio Chaquimayu, dicha resoluciéon motivo la solicitud de complementacion y enmienda por la
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Alcaldia de Sacaba, que mediante el A.S. N° 042/2007 saliente a fs. 556-557 vta., al no contar con la cantidad de miembros suficientes para
emitir voto, declar6 el impedimento legal para resolver dicha solicitud, y por lo tanto sin competencia.

En razon de ello, el Gobierno Autdnomo Municipal de Cochabamba, solicitd promover la Accion de Inconstitucionalidad Concreta en
contra del art. 281 del CPC, es asi que el Tribunal Constitucional Plurinacional emitié la S.C.P. N° 1693/2014 de 1° de septiembre, por la cual se
declara la inconstitucionalidad de la frase “...aunque hubieran cesado en sus funciones.” del art. 281 del CPC, determinando que los nuevos
titulares que ingresaron a ejercer funciones en el maximo Tribunal de Justicia son competentes para conocer la complementacion solicitada, asi
como subsanar las deficiencias de orden material o conceptual que afecten a las partes. Emitiendo el Tribunal Supremo de Justicia ante dicho
fallo, la Resolucion N° 65/2015, declarando “no ha lugar” a la solicitud planteada.

Posteriormente, la Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, emitio la Resolucion N° 223/2015 de 31 de agosto disponiendo: “que en
un plazo perentorio de noventa dias, el Gobierno Municipal Auténomo de Cochabamba inicie el ejercicio de sus competencias en la zona de
Pacata y que el Gobierno Municipal de Sacaba, en el mismo plazo entregue en forma ordenada las dependencias correspondientes al igual que
la documentacion institucional que cursa en sus archivos”.

El 21 de septiembre de 2015, el Gobierno Autonomo Municipal de Sacaba, formula Accidén de Amparo Constitucional contra la Sentencia
de 14 de octubre de 1998 y el A.S. N° 65/2015 de 16 de marzo, ambos emitidos por la Sala Plena de la Corte Suprema de Justicia y por la Sala
Plena del Tribunal Supremo de Justicia, respectivamente. La cual, por Resolucién de 28 de octubre de 2015, emitida por el Juez de Partido en lo
Civil y Comercial de Sacaba constituido en Tribunal de Garantias Constitucionales concedio6 en parte la tutela solicitada. Sin embargo, por S.C.P.
N° 0162/2016-S2 de 29 de febrero, el Tribunal Constitucional Plurinacional revocé totalmente la Resolucién de 28 de octubre de 2015; emitiendo
conjuntamente a dicha resolucion, su Voto Aclaratorio de 29 de febrero de 2016, que sefiala: “se afirma que la S.C.P. N° 0162/2016 de 29 de
febrero, no se pronuncié ni definié limites o aspectos relacionados a la problematica entre los Municipios de Sacaba y Cochabamba, razén por la
cual, también se reitera que, en los fundamentos para la denegatoria de la tutela solicitada, no se ingresé en modo alguno a analizar y menos
definir ninglin aspecto relacionado a los limites entre los Municipios en disputa, como tampoco se ingresé a analizar ni existe pronunciamiento
alguno respecto a los efectos, sociales, econdmicos y politicos u otros, que pudieran haber surgido y/o existan en fecha posterior a la Sentencia
emitida por la extinta Corte Suprema de Justicia, pues estas situaciones posteriores que pueden activar las partes a objeto de hacer valer sus
derechos, corresponde que sean definidas mediante los recursos y el ambito de competencia que sefiale la normativa vigente en el nuevo Estado
Plurinacional, por ello se reitera, que la S.C.P. N° 0162/2016-S2 de 29 de febrero, debe ser interpretada de manera correcta en cuanto a su
alcance, pues la misma no ingres6 al fondo mismo de la competencia, ni definid derechos de ninguna indole; y si asi lo consideren pertinentes,
las partes tienen expedita las vias judiciales o administrativas competentes para dilucidar sus problemas existentes y/o emergentes”. (Sic)

En respuesta al incidente planteado, el Gobierno Auténomo Municipal de Cochabamba a fs. 1591 a 1598 vta. de obrados, sefial6 que al
no haberse puesto en duda la competencia territorial debido a que las pruebas valoradas en su momento por autoridades competentes
demostraron que la zona de Pacata pertenecié desde sus inicios al Municipio de Cochabamba, fue la razdn por la que se discutié Unicamente la
competencia administrativa que fue resuelta conforme a la normativa legal vigente.

Asimismo, refiriendo los antecedentes del proceso, sefialé que la interposicion del incidente planteado por el Gobierno Auténomo
Municipal de Sacaba, solo tiende a dilatar la demanda concluida y ejecutoriada.

Indicd ademas, que la L. N° 2150 por la que se solicitd la delimitacion se encuentra abrogada por efecto de la Disposicion Abrogatoria de
la L. N°339.

Refiri6 también, que la sentencia debe ser ejecutada al encontrarse ejecutoriada y con calidad de cosa juzgada; asi como que la
Gobernacion Autonoma Departamental de Oruro mediante Resolucion Administrativa Departamental N° 005/2016 de 7 de enero, dio por
concluida de manera extraordinaria la solicitud de delimitacién iniciada por el Municipio de Sacaba; rechazando el incidente de inejecutabilidad o
incumplimiento de la Sentencia de 14 de octubre de 1998; y que el voto aclaratorio del Tribunal Constitucional Plurinacional, no se encuentra por
encima de la sentencia emitida por la Corte Suprema de Justicia, por lo que al no existir controversia en los limites entre ambas secciones
municipales, solicita rechazar el incidente planteado.

CONSIDERANDO: lII.- Con los antecedentes expuestos, y tomando en cuenta los fundamentos expresados en el incidente de
inejecutabilidad o imposibilidad de cumplimiento de sentencia, interpuesto por el Municipio de Sacaba, corresponde partir del contenido de la
demanda interpuesta por la Municipalidad de Cochabamba, que en esencia plantea un conflicto de competencia, y en ese marco se pronuncia la
Sentencia de 14 de octubre de 1998, emitida por la Sala Plena de la otrora Corte Suprema de Justicia, en cuya parte Resolutiva: “...reconoce la
competencia administrativa de la Municipalidad de Cochabamba sobre la zona de Pacata hasta el rio Chaquimayu”; por lo que, de cuyos
antecedentes, se tiene que, la extinta Corte Suprema de Justica no defini6 la pertenencia o no de un determinado territorio (limites) a uno u a otro
Municipio, ya que solo reconocié competencia administrativa sobre la zona de Pacata hasta el rio Chaquimayu.

Al respecto corresponde precisar que el ejercicio de la competencia sobre limites y la competencia administrativa, se encuentra
debidamente diferenciado normativamente. Es asi que el reconocimiento constitucional que faculta crear nuevos departamentos, provincias,
secciones de provincia y cantones, asi como fijar y establecer sus limites, ya desde la Constitucion Politica del Estado de 1967, fue delegado
como atribucion al Poder Legislativo, tal cual lo disponia el num. 18 de su art. 59; responsabilidad que conforme a la Constitucién Politica del
Estado vigente se mantiene, conforme lo estipula su art. 158-6. Sin embargo, las facultades conferidas al Poder Judicial por la misma Constitucion
de 1967 al respecto, se circunscribian a dirimir las competencias que se susciten entre las municipalidades y entre estas y las autoridades
politicas, y entre las unas y las otras con las municipalidades de las provincias.

En el caso de autos, cursa en el expediente, la Resolucion Administrativa Departamental N° 351/2016 de 15 de agosto, emitida por el
Gobernador de Oruro, que previa relacion de antecedentes necesarios, referidos al tramite administrativo de solicitud de delimitacion territorial
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activa por el Municipio de Sacaba, anul6 obrados y ordend remitir el expediente al Gobierno Autonomo Departamental de Cochabamba, a objeto
que esa instancia continte el tramite respecto al haber desaparecido la causal de excusa que derivé en la remision del tramite a la Gobernacion
de Oruro (fs. 1533 a 1537); Asimismo, por Certificacion de 16 de agosto de 2016 emitida por el Director de Limites Territoriales y del Secretario
Departamental de Asuntos Juridicos del Gobierno Auténomo Departamental de Cochabamba, se certifica la existencia del tramite de delimitacion
impetrado por el Municipio de Sacaba contra los Municipios de Cercado, Tiquipaya, Colimi, Tiraque, Arbieto, San Benito, Tolata, Morochata y Villa
Tunari, bajo la normativa contenida en la L. N° 2150 (fs. 1546), documentacion que junto a la cursante de fs. 1558 a 1562, dan cuenta de la
existencia del trdmite administrativo sobre delimitacion de los Municipios supra referidos, actuaciones en curso en el marco de la referida Ley; en
consecuencia, queda establecido que, contrario a la afirmacién realizada por la Municipalidad de Cochabamba en el memorial de respuesta del
incidente, en sentido que no existiria conflicto de limites con el Municipio de Sacaba, esta demostrada la existencia del respectivo tramite atn
pendiente de resolucidn sobre definicidn de limites, que comprende conforme al detalle referido a muchos otros municipios ademas de Sacaba y
Cercado.

Conforme a ello y en razén de que de la revision de antecedentes del presente caso, se tiene que se encuentra en tramite el proceso
administrativo iniciado por la Municipalidad de Sacaba, conforme a la L. N° 2150, es el proceso en el cual deben definirse finalmente los limites y
la pertenencia a uno u a otro Municipio de la zona en disputa territorial, tramite que es de competencia de la Gobernacién de Cochabamba, por
tratarse de un limite intra departamental.

De tal forma se tiene, que si bien la sentencia objeto del incidente, reconocié determinado derecho, lo hizo en funcion a la competencia
administrativa de la Municipalidad de Cochabamba sobre la zona de Pacata hasta el rio Chaquimayu, y no asi sobre sus limites; a ello se evidencia
la instauracion de un proceso de delimitacion vigente y en curso de resolucion que definira los limites de los municipios en controversia, instaurado
en el marco de lo dispuesto por la L. N° 2150, debidamente reconocida y asumida en el nuevo marco de leyes de desarrollo constitucional
conjuntamente con la L. N° 339, conforme a la Constitucion Politica del Estado de febrero de 2009 bajo el nuevo Estado Plurinacional. En ese
marco, se advierte la subsistencia de un conflicto de limites, actualmente en tramite, el cual corresponde sea concluido previamente, en el que
se definiran limites definitivos que determinaran la pertenencia a territorio y poblacién asentada en la zona a uno u otro municipio y como directa
consecuencia la asignacion de recursos por coparticipacion tributaria y otros recursos

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, declara:

1°. Sin mérito al incidente de inejecutabilidad o imposibilidad de cumplimiento de sentencia de fs. 1567 a 1578 de obrados, interpuesto
por el Gobierno Auténomo Municipal de Sacaba.

2° Con caracter previo al cumplimiento de lo dispuesto por la Resolucion de Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia 223/2015 de 31
de agosto, el Gobierno Auténomo Municipal de Cochabamba, debe especificar y fundamentar cuales son las competencias administrativas que
pretende ejecutar y que el Tribunal Supremo de Justicia en el ambito estrictamente administrativo deba hacer cumplir, y que no implique definicion
de limites y aspectos inherentes a dicha problematica; tomando en cuenta la existencia, en la instancia correspondiente, de un tramite pendiente
de resolucion sobre limites, en estricta observancia de la Constitucion Politica del Estado y las leyes vigentes.

No suscriben el magistrado Jorge Isaac von Borries Méndez, la magistrada Maritza Suntura Juaniquina, por haber emitido voto disidente,
asimismo no interviene la magistrada Norka Natalia Mercado Guzman, por no encontrarse presente.

Relator: Magistrado Dr. Romulo Calle Mamani.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Rdmulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado
Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 23 de mayo de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Aduana Regional Cochabamba c/ Autoridad de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: Los antecedentes del proceso contencioso administrativo, el cual se impugna la Resoluciéon de Recurso
Jerarquico AGIT-RJ 0066/14 de 20 de enero, providencia de 27 de mayo de 2014 de admisién de la demanda.

CONSIDERANDO: Que siendo un deber de los jueces y tribunales cuidar que los procesos sometidos a su competencia se lleven adelante
sin vicios que puedan perjudicar el normal desarrollo de los mismos, contando en su caso con la competencia de reponer obrados hasta el vicio
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procesal mas antiguo a efectos de sanear el proceso, evitando asi nulidades futuras, todo de conformidad con los arts. 1-8) y 106 del Céd. Proc.
Civ.

Que sorteado el proceso caratulado con el nimero 305/2014, correspondiente a la demanda contenciosa administrativa planteada por
Ménica Sabby Fernandez Chavez y Jorge Romano Peredo en representacion legal de la Gerencia Regional de la Aduana Cochabamba de la
Aduana Nacional, impugnando la Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT-RJ 0066/2014, emitida por la Autoridad General de Impugnacién
Tributaria (AGIT) el 20 de enero, se evidencio que no consta la notificacion con la demanda contenciosa administrativa a Judith Zelmy del Carpio
Lopez de Pérez como tercero interesado, evidenciandose también que dicha notificacion fue ordenada en el tramite del proceso, concretamente
através de la providencia 27 de mayo de 2014, cursante a fs. 35, existiendo el sefialamiento del domicilio en el km 10 %2 de la Av. Blanco Galindo,
calle César Adriazola N° 100 (Zona “Cofia Cofia” de Cochabamba (memorial de fs. 34), habiendo la administracién aduanera recogido 4
provisiones citatorias el 18 de junio de 2014, conforme consta al cargo de recepcion de fs. 36, donde firma en constancia Brenelin Almendras
Rivera como Procuradora de la Administracion Aduanera, advirtiéndose que solo fue devuelta y diligenciada la provisién citatoria a la autoridad
demandada y no asi al tercero interesado.

En consecuencia faltando la realizacion de una diligencia esencial como es la notificacion al tercero interesado, corresponde en via de
saneamiento procesal corregir dichos efectos, toda vez que puede verse afectado el tercero interesado, siendo necesaria su notificacion a efectos
del derecho a la defensa, en cumplimiento al art. 115 de la C.P.E., resultando imprescindible para esta Sala Plena, en la via del saneamiento
procesal, dejar sin efecto el decreto de autos de 7 de enero de 2015 (fs. 84), en prevision del art. 1-8) del Cadigo Procesal Civil, que dispone la
facultad del juez o tribunal para subsanar de oficio los defectos procesales.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia DISPONE:
1.- Dejar sin efecto el sorteo de la presente causa, asi como el Decreto de 7 de enero de 2015 cursante de fs. 84.

2.- Se conmina a la Administracién Aduanera, a realizar la notificacién al tercero interesado Judith Zelmy del Carpio Lopez de Pérez con
la presente demanda y todos sus actuados procesal, debiendo coadyuvar en dicha diligencia, bajo apercibimiento expreso de declarar la
inactividad procesal.

3.- Por Secretaria de Sala Plena, procédase a designar nuevo magistrado tramitador.
Relator: Magistrado Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rdmulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 6 de junio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Alex Zeballos Harms ¢/ Gobierno Auténomo Departamental de Pando
Contencioso
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El incidente de nulidad notificacién interpuesto por Luis Adolfo Flores Roberts en representacion de la
Gobernacién del Departamento de Pando, cursante de fs. 109-110, dentro del proceso contencioso que sigue Alex Zeballos Harms, en su contra;
los antecedentes del proceso.

CONSIDERANDO: I.- Luis Adolfo Flores Roberts, en su calidad de gobernador del Gobierno Auténomo Departamental de Pando,
manifiesta:

Que fue citado mediante cédula, con la provision citatoria de 31 de enero de 2017, a hrs. 18:15 del 2 de marzo de 2017, diligencia que
se cumplié en la Plaza Principal Tenl. German Buch Palacio Prefectural por Ponciano Ruiz Quispe, vocal de la Sala Civil del Tribunal
Departamental de Justicia de Pando, no obstante su persona se encontraba en La Paz en una reunion con Pro Bolivia y la Unién Europea, por lo
que el efecto de la notificacion no cumplié con las exigencias del art. 75 del Cod. Proc. Civ., y la S.C. N° 1402/2011-R de 30 de septiembre de
2011, solicitando la nulidad de la notificacion por cédula en contra de la provisién citatoria, y se declare la misma ilegal.

CONSIDERANDOQO: II.- Que una vez analizado el incidente de nulidad, éste tribunal procede a decidir sobre dicho extremo en los siguientes
términos:
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Conforme sale de los antecedentes del proceso, el oficial de diligencias mediante informe de fs. 128 manifestd que no se dio cumplimiento
con el proveido de 22 de febrero de 2017, toda vez que el gobernador Luis Adolfo Flores en representacion del Gobierno Departamental de
Pando, no llegé a su despacho, motivo por el que se dispuso la notificacién por cédula conforme sale de fs. 128 a 134.

Ahora bien, conforme la linea jurisprudencial el derecho a la defensa no se constituya en un enunciado lirico y meramente formal sino
que tenga plena eficacia material en la sustanciacion de los procesos, finalidad que no se cumple si las resoluciones judiciales no llegan a su
destinatario y el medio idoneo es precisamente las comunicaciones judiciales, pues el objeto de estas comunicaciones es precisamente que las
partes y en su caso terceros, tengan conocimiento del actuado procesal en cuestion.

Que en el caso de autos, la notificacion por cédula, conforme se expresa en el incidente de nulidad de notificacién planteado por el
demandado, no cumplié con su objetivo de poner en conocimiento y que se asegure su recepcion por la parte interesada, de la sentencia, toda
vez que se desconocia dicha diligencia al no constar en obrados la constancia (foto) de a quien fue entregada la notificacion, motivo por el cual
éste tribunal debe declarar la nulidad del mismo, dado que sélo el conocimiento real y efectivo de la comunicacion asegura que no se provoque
indefension en la tramitacion y resolucion en toda clase de procesos.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, declara PROBADO el incidente de
nulidad interpuesto por la Gobernacion del Departamento de Pando, cursante de fs. 109-110, dejando sin efecto la diligencia de notificacion de
fs. 112 a 136, disponiendo se practique una nueva diligencia de notificacidn de la sentencia conforme a ley.

No intervienen la magistrada Maritza Suntura Juaniquina, ni el magistrado Jorge Isaac von Borries Méndez al emitir voto disidente en la
Sentencia N° 305/2016 de 13 de julio, asimismo no interviene magistrado Fidel Marcos Tordoya Rivas por encontrarse en comision de viaje oficial.

Relator: Magistrado Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Rdmulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado
Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman.

Sucre, 13 de junio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Ministerio Publico y otra ¢/ Gerardo Pereyra Rodriguez y otros
Caso de corte
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

Dictado en el proceso denominado caso de corte seguido por el Ministerio Publico a denuncia de Isabel Lavadenz Paccieri contra Gerardo
Pereyra Rodriguez y otros.

VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de extincion de la accion penal de fs. 542 a 543 interpuesto por Ramiro José Guerrero Pefiaranda,
Fiscal General del Estado Plurinacional de Bolivia, en el proceso penal que sigue el Ministerio Publico en el caso de Corte a denuncia formulada
por Isabel Lavadenz Paccieri, Interventora del Concejo Nacional de Reforma Agraria y del Instituto de Nacionalizacién de Colonizacion contra
Gerardo Pereyra Rodriguez, Fresia Cardenas Rivero y otros; copias fotostaticas legalizadas de las partidas de los libros de defuncién.

CONSIDERANDO: I.- Que Ramiro José Guerrero Pefiaranda, Fiscal General del Estado Plurinacional de Bolivia, por memorial de fs. 542-
543, solicita la extincion de la accién penal por muerte de los imputados José Retamozo Gareca y Angel Lopez Cadima, invocando la aplicacion
de los arts. 186 y 187 concordante con el 27 todos del Cod. Pdto. Pen., de 1972, toda vez, que los sefialados fallecieron el 16 de noviembre de
2016y 26 de octubre de 1997, respectivamente, tal como consta de las copias fotostaticas legalizadas de las partidas de los libros de defuncion
y resiimenes de partida de defuncion.

Con tales argumentos, pide se disponga la extincidn de la accion penal y el respectivo archivo de obrados, solo con respecto a los
fallecidos.

CONSIDERANDOQ: II.- Que de la revisién y analisis del contenido de la solicitud de extincién, las copias fotostaticas legalizadas de las
partidas de los libros de defuncién y todo lo obrado, se evidencia los siguientes hechos:

Que a fs. 84 cursa auto de apertura de proceso penal, emitido por la Sala Plena de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en contra
de entre otros, José Retamozo Gareca y Angel Lépez Cadima.
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Que de fs. 388 a 390 aparece el auto de procesamiento, emitido por la Sala Plena del Tribunal Departamental de Justicia de Chuquisaca,
estando incluidos en dicha resolucion José Retamozo Gareca y Angel Lopez Cadima, por la presunta comision del delito previsto y sancionado
en el art. 173 del Cod. Pen., vigente al momento de interponerse la denuncia en contra ellos.

Que analizados las copias fotostaticas legalizadas de las partidas de los libros de defuncion y resimenes de partida de defuncion,
acreditan el fallecimiento de José Retamozo Gareca, por Acidosis Metabdlica Refractaria el 19 de noviembre de 2016 y la muerte de Angel Lopez
Cadima Shock, por accidente cerebro vascular, el 25 de octubre de 1997, documentos que merecen la fe probatoria establecida por los arts. 1287
y 1289 del Céd. Civ.

Que el art. 27-1) del Cod. Pdto. Pen., promulgado por L. N° 1970, aplicable al caso de autos, en virtud a que la Disposicion Final Sexta
del mismo cuerpo legal derogd el art. 100 del Cod. Pen., dispone que el fallecimiento o muerte del imputado, en materia penal implica la extincién
de la accion, aspecto que tiene su fundamento en mérito a que la responsabilidad penal es, intuito persona.

Que en el caso de autos, corresponde dar curso a lo pretendido por el Ministerio Publico Unicamente en relacién a los co procesados
sefialados, por lo que al estar acreditado el fallecimiento de los mismos en base a documento idoneo, corresponde conforme al repetido inc. 1)
art. 27 del Cod. Pdto. Pen., declarar respecto a José Retamozo Gareca y Angel Lépez Cadima, la extincion de la accién penal por fallecimiento.

POR'TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, conforme al inc. 1) de[ art. 27 del Cod. Pdto. Pen., declara la EXTINCION
DE LA ACCION PENAL POR FALLECIMIENTO de los procesados José Retamozo Gareca y Angel Lépez Cadima, debiendo continuar el proceso
en contra de los otros co procesados.

No interviene magistrado Fidel Marcos Tordoya Rivas por encontrarse en comision de viaje oficial.
Relator: Magistrado Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rdmulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina.

Sucre, 13 de junio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

S AURINACIONAL pg
“ 'O,

,\,90 W )

Manuel Angel Rojas Alvarado y otros
c/ Ministerio de Trabajo, Empleo y Prevision Social
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por Manuel Angel Rojas Alvarado y Otros contra el
Ministerio de Trabajo, Empleo y Previsién Social; impugnando la R.M. N°808/2013 de 30 diciembre; los antecedentes procesales.

CONSIDERANDO: Que por decreto de 20 de marzo de 2015 a fs. 1559, que dispuso: “Con caracter previo a considerar el memorial que
antecede, el impetrante debera presentar poder especial que acredite la facultad que tiene para desistir del presente proceso a nombre de los
demandantes” (sic), y las notificaciones a los demandantes con dicho proveido a fs. 1560 de obrados; sin embargo, de acuerdo al Informe
N° 9/2017-SCTRIA-SP-TSJ de 10 de enero de 2017 de fs. 1563, establece que hasta la fecha no promovi6 la continuidad del proceso impetrado,
habiendo transcurrido mas de dos afios desde el tltimo actuado procesal citado.

En ese sentido, resulta claro que la obligacion del impulso procesal recae sobre la parte demandante, asi como también el cumplimiento
de las providencias de este Tribunal Supremo, cuyo incumplimiento es precisamente castigado con la extincién del proceso por su “inactividad”,
figura establecida, evidentemente en la Disposicion Transitoria Décima del Cadigo Procesal Civil (CPC-2013), que dispone: “Desde la publicacion
del presente Codigo, y cada seis meses, la autoridad judicial de oficio debera revisar los procesos de su juzgado y en su caso declarar la extincion
por inactividad”, es decir que segun la norma glosada, la aplicacion de tal disposicién legal, debe hacerse efectiva desde el momento de su
publicacion, hecho acaecido el 18 de noviembre de 2013. Por consiguiente, a partir de la nofificacion de fs. 1560 a Manuel Angel Rojas Alvarado
y otros el 25 de marzo de 2015 con la providencia de fs. 1559 y siendo éste el ultimo actuado procesal; corresponde el computo de los 6 meses
establecido en la normativa descrita para la extincion por inactividad procesal a partir del dia siguiente de la fecha de notificacion a los
demandantes conforme el art. 90 del CPC-2013 y tomando dicha fecha, ya que como se describi6 de los antecedentes administrativos, ese fue
evidentemente el Ultimo actuado del proceso, fue abandonado el proceso de manera abundantemente a los 6 meses que establece la ley; por
consiguiente, corresponde dar estricta aplicacion a la norma prevista por la Disposicion Transitoria Décima del CPC-2013.
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POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia en ejercicio de la atribucion conferida en los arts. 778 y ss., del Cod. Pdto.
Civ., y 6 de la L. N° 620 de 29 de diciembre de 2014 declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD de la demanda interpuesta por Manuel Angel
Rojas Alvarado y otros contra el Ministerio de Trabajo, Empleo y Previsién Social.

Se dispone el archivo de obrados, previo desglose de la documentacién original adjuntada, debiendo quedar simples copias fotostaticas
en su lugar.

No interviene magistrado Fidel Marcos Tordoya Rivas por encontrarse en comision de viaje oficial.
Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina.

Sucre, 13 de junio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Linea Sindical Flota Cosmos c/ Autoridad de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de correccion formulada por Daney David Valdivia Coria en representacion de la Autoridad General
de Impugnacién Tributaria, con relacién a la Resolucion N° 101/2016 de 7 de noviembre, cursante a fs. 401, pronunciada en el proceso
contencioso administrativo seguido por la Linea Sindical Flota Cosmos impugnando las Resoluciones de Recurso Jerarquico AGIT-RJ 0521/2014
y AGIT-RJ 0522/2014, emitidas el 31 de marzo por la Autoridad General de Impugnacion Tributaria; y

CONSIDERANDO: Que el impetrante sefiala que en la Resolucion N° 101/2016 de 7 de noviembre, s6lo se hace referencia a una
Resolucién de Recurso Jerarquico AGIT-RJ 0521/2014 de 31 de marzo, siendo que en el proceso se impugnaron las Resoluciones de Recurso
Jerarquico AGIT-RJ 0521/2014 y AGIT-RJ 0522/2014, ambas emitidas el 31 de marzo, por ello, solicita se enmiende el error numérico y lapsus
calami en la Resolucién N° 101/2016 de 7 de noviembre, en el entendido que lo peticionado no altera lo sustancial de la decision principal.

Que conforme lo establecido por el art. 196- del Cod. Pdto. Civ., procede la enmienda o correccion de errores numéricos aun en ejecucion
de sentencia.

En autos, es evidente que en la Resolucién N° 101/2016 de 7 de noviembre, existe omisién en cuanto al nimero de una de las
resoluciones impugnadas en el proceso contencioso administrativo que fue objeto de desistimiento, habiéndose consignado en el primer parrafo
de la citada Resolucién sélo la Resolucion N° Jerarquica AGIT-RJ 0521/2014, omitiendo consignar la Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT-
RJ 0522/2014, lo que debe ser enmendado.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, declara haber lugar a la solicitud de enmienda formulada y en su mérito,
corrige el primer parrafo de la Resolucion N° 101/2016 de 7 de noviembre, debiendo leerse: vistos en Sala Plena: El desistimiento planteado por
el representante legal de la Linea Sindical Flota Cosmos, en el proceso contencioso administrativo en el que impugna las Resoluciones de
Recurso Jerarquico AGIT-RJ 0521/2014 y AGIT-RJ 0522/2014, emitidas el 31 de marzo por la Autoridad General de Impugnacion Tributaria.

No interviene magistrado Fidel Marcos Tordoya Rivas por encontrarse en comision de viaje oficial.
Relatora: Magistrada Dra. Norka Natalia Mercado Guzman.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina.

Sucre, 13 de junio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Compaiiia TKS S.A. c/ Servicio Nacional de Propiedad Intelectual
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: Pronunciada en el proceso contencioso administrativo, en mérito a los arts. 410-Il de la C.P.E., arts. 32, 33 y
35 del Tratado de Creacion del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, arts. 123 y 125 de la Decision 500 Estatuto del Tribunal de Justicia
de la Comunidad Andina, solicitando la interpretacion prejudicial de los arts. 135-b), 136-a) y f) y 159 de la Decisién 486, Régimen Comun sobre
Propiedad Industrial de la Comunidad Andina, a fin de establecer la correcta aplicacion de las normas comunitarias y, el informe de la magistrada
Relatora: Maritza Suntura Juaniquina.

|. Antecedentes administrativos.
|.1. Resolucién administrativa.

Dentro del proceso de oposicion de Registro de Marca de Producto ICE WATCH (mixta), clase Internacional 14, presentada por TKS SA,
se pronuncio la R.A. N° 456/2012 de 12 de octubre, que resolvié declarar probada la demanda de oposicion interpuesta por la firma SWATCH
AG, con base en el siguiente razonamiento:

a) “De la lectura del campo de proteccion de los signos en conflicto, se puede evidenciar que las marcas refieren la proteccion de Metales
preciosos y sus aleaciones, asi como productos de estas materias o chapados no comprendidos en otras clases; articulos de joyeria, bisuteria,
piedras preciosas; articulos de relojeria e instrumentos cronométricos dentro la Clase 14 Internacional, por lo que se puede colegir que tienen
conexitud de sus productos a proteger, de ello la misma naturaleza, destino y finalidad, coincidiendo por ello en los centros de expendio y medios
de publicidad de los mismos”

b) “...conforme al principio de independencia mencionado, que los paises miembros de la Comunidad Andina tienen independencia en
cuanto al juzgamiento de determinados procesos, por lo que no estan obligados a uniformizar sus pronunciamientos y cada solicitud merece un
examen de registrabilidad independiente”.

c) “Al respecto a la distintividad extrinseca de la marca solicitante, se pudo ver vulnerada en los argumentos establecidos a momento del
analisis de la oposicion, concluyendo que la marca solicitante no cuenta con esta distintividad en virtud a que existe una marca registrada con la
que tiene similitud ortografica, fonética y conexidn competitiva, consiguientemente un riesgo de confusién directa, y la nueva marca "ICE WATCH'
(mixta) puede ser asociada con la registrada, lo cual no es correcto”.

|.2. Resolucion administrativa del recurso de revocatoria.

Ante el recurso de revocatoria interpuesto por TKS SA, el Servicio Nacional de Propiedad Intelectual (SENAPI), emitié la R.A.
DPI/OP/REV-N° 02/2013 de 3 de enero, que resolvié rechazar el recurso de revocatoria y confirma en todas sus partes la R.A. N° 456/2012 de
12 de octubre.

1.3. Resolucion administrativa del recurso jerarquico.

Interpuesto recurso jerarquico por la empresa TKS SA, se pronuncio la R.A. DGE/OPO/J-025NN/2013 de 24 de julio, que la rechazd y,
en consecuencia, confirmé la R.A. DPI/OP/REV-N° 02/2013 de 3 de enero, con base a lo siguiente:

1. “Que analizando el caso concreto, la firma solicitante TKS SA, tuvo conocimiento del acuerdo de coexistencia; por haber sido firmado
el 15y 20 de mayo de 2008, en consecuencia no trata de un documento nuevo, y pudo ser adjunto en primera instancia dentro del plazo
correspondiente, conforme la facultad del art. 148 de la Decision 486, ni haberse justificado razén para su omision en la presentacion”.

2. “Que al haberse planteado la oposicién por parte de la firma SWATCH AG, vy reiterarse la objecion de irregistrabilidad de signo
solicitado, inclusive en grado jerarquico, corresponde a ésta autoridad resolver la misma, atendiendo lo dispuesto en el art. 146 de la Decision
486, concordante con el art. 154 de la misma norma legal’.

3. “...los derechos reconocidos por la norma andina, claramente establecidos, en el Art. 154 de la Decision 486 ya mencionada (...). No
se limitan por el argumento del recurrente de un acuerdo de coexistencia, toda vez que la demanda de oposicion no fue retirada, ni se presentaron
los medios probatorios en tiempo oportuno, consecuentemente, dicho argumento no es admisible, mas aun al no existir certeza de la orden judicial
emitida por el Juez instructor”.

4. *Que al ser el argumento del acuerdo de coexistencia, el unico fundamento del recurso planteado, y no haberse fundamentado con
prueba idonea, ni de reciente obtencion como requiere la norma en grado de recurso; corresponde la confirmacion de la decision emitida por el
inferior en grado”.
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1. Tramite del proceso contencioso administrativo.
[1.1. Contenido de la demanda contenciosa administrativa.

El 11 de julio de 2011, la sociedad TKS SA solicitd ante el SENAPI el registro de la marca ICE-WATCH vy disefio, para distinguir los
productos de la clase 14 de la clasificacion internacional del Acuerdo de NIZA, nimero de peticion SM-3587-2011 y publicacion N° 151884 en la
Gaceta Oficial de Bolivia N° 0340 de 9 de febrero de 2012; empero, el 23 de marzo de 2012, la sociedad SWATCH AG planted oposicion al citado
registro, con base en el registro de su marca SWATCH, clase 14, N° 50333-C de 3 de agosto de 1990.

Pese a que en la demanda de oposicién fundamentd lo siguiente: 1) Suscribié un Acuerdo de Coexistencia de marcas con SWATCH; 2)
TKS SA cuenta con solicitudes de registro de la marca ICE-WATCH en practicamente todos los paises del mundo, incluyendo registros en Perd,
Colombia, Ecuador, Argentina, Brasil, Chile, Cuba, Guatemala, Haiti, México, Panama, Paraguay, Republica Dominicana, Uruguay, Venezuela,
asi como registro en la Organizacién Mundial de Comercio-OMPI; 3) En varios paises del mundo y la region andina, las Oficinas de Marcas
respectivas declararon improcedente la oposicion interpuesta por SWATCH AG a la marca ICE-WATCH, tales como Ecuador, Colombia, Japon,
Macao, Kuwait, Croacia y Cuba; y, 4) El elemento o palabra ICE es dominante en la marca, esta escrito en tamafio mas grande que WATCH,; las
marcas no comparten el mismo ritmo y entonacion y, que WATCH es un término no apropiable por ser de uso comin en la clase 14. Sin embargo,
mediante R.A. N° 456/2012 de 12 de octubre, se declaré probada la oposicion planteada, negandose el registro de la marca ICE-WATCH y disefio,
clase 14 a nombre de TKS SA.

El 4 de diciembre de 2012, interpusieron recurso de revocatoria; pero, fue rechazado mediante R.A. DPI/OP/REV N° 02/2013 de 3 de
enero, que confirmo en todas sus partes la resolucion recurrida. EI 14 de marzo de ese afio, plantearon recurso jerarquico; empero, confirmé en
forma total la resolucion impugnada.

1.1.2. Petitorio.

Solicita que previos los tramites de ley, se dicte sentencia declarando probada la demanda y, en consecuencia, revoque la R.A. N°
DGE/OPO/J-025 NN/2013 de 24 de julio y las que anteceden, disponiendo se de curso al registro de la marca ICE-SWATCH y disefio, clase 14,
a nombre de TKS SA, con costas y demas condenaciones de Ley.

1.2. Contenido de la respuesta del SENAPI.

Jhilda Gabriela Murillo Zarate, en representacion del SENAPI, contesté en forma negativa sefialando lo siguiente: i) En grado jerarquico,
los demandantes presentaron fotocopia legalizada del Testimonio N° 511/2013 sobre acuerdo de coexistencia marcaria entre las firmas y las
marcas objeto de la controversia; sin embargo, conforme al art. 62 de la Ley del Procedimiento Administrativo, Unicamente se puede aportar
prueba sobre hechos nuevos, no teniendo tal caracter aquellos que el interesado pudo adjuntar al expediente antes de dictar la resolucion
recurrida. En ese sentido, el documento presentado por TKS SA no se trata de un documento nuevo y pudo ser presentado en la primera instancia,
conforme a la facultad del art. 148 de la Decision 486; ii) El acuerdo referido debié cumplir con las formalidades necesarias para su introduccion
conforme refiere el art. 1294 del Céd. Civ. A fs. 131 vta., cursa un Auto Interlocutorio de 13 de marzo de 2013, emitido por el Juez 10° de
Instruccion en lo Civil que menciona un documento distinto al convenido de coexistencia transcrito en la primera parte del testimonio, por lo que
la prueba no fue considerada como idonea; iii) La firma SWATHC AG, hizo constar el rechazo al acuerdo de coexistencia de marcas, no
habiéndose cumplido ademas con el requisitos de la existencia de un acuerdo entre partes, la adopcidn de previsiones necesarias para evitar la
confusion al publico y la inscripcion del acuerdo en la oficina nacional competente; iv) La marca ICE-WATCH de la clase 14 es una marca
denominativa que se compone de una palabra y un disefio particular, la combinacion de ambos evidencia la influencia del denominativo. Las
marcas en conflicto contemplan grandes similitudes por la coincidencia de la palabra SWATCH, son idénticas dentro del campo visual y
ortografico; respecto a lo auditivo, al ser escuchados resultan dificimente diferenciables dejando al consumidor el mismo recuerdo. Sobre la
confusion ideoldgica, ambas marcas tienen un significado real, debido a que evocan término en idioma inglés; v) Ambas marcas pertenecen ala
clase 14 de la Clasificacion Niza y, existe mucha probabilidad que sean apreciadas de la misma manera porque tienen las mismas finalidades,
naturaleza, destino, coincidiendo por ello en los centros de expendio y medios de publicidad. En base a ello, sostiene que las marcas en
controversia no pueden coexistir en el mercado ya que induciran a riesgo y confusion al publico consumidor.

[1.2.1. Petitorio.

Por lo expuesto, pide se rechace la demanda contenciosa administrativa, confirmando la R.A. N° DGE/OPO/J-025NN/2013 de 24 de julio,
por estar enmarcada en la Decision 486 de la CAN, Reglamento de Procedimiento Interno de Propiedad Industrial y Observancia del Servicio
Nacional de Propiedad Intelectual, L. N° 2341y el D.S. N° 27113, L. N° 1178, el Clasificador Internacional del Acuerdo de Niza y el Codigo de
Procedimiento Civil.

I1.3. Réplica y duplica.

En la réplica formulada, por la parte demandante, agregd que corresponde a la autoridad administrativa establecer la verdad material
reflejado en el acuerdo de coexistencia de marcas suscrito entre partes y, la marca SWATCH no cuenta con elementos distintivos adicionales
como es el caso de ICE-WATCH.

El SENAPI no presentd duplica a pesar de su notificacion practicada el 25 de agosto de 2014.
Il. Interpretacion prejudicial.

En mérito a los arts. 123 y 125 de la Decision 500 del Estatuto del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, en relacion a los arts.
32, 33 y 35 del Tratado de Creacién del Tribunal de Justicia Andina, facultan al tramitador de la causa a realizar la consulta de interpretacion
prejudicial, cuando existen controversias sobre la aplicacion de normas comunitarias.
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III.1. Normas del ordenamiento juridico andino cuya interpretacién se requiere.

Arts. 135-b), 136-a) y f) y 159 de la Decision 486, Régimen ComUn sobre Propiedad Industria, de la Comunidad Andina.
Preguntas:

¢ Cudles son los requisitos esenciales para la validez de acuerdos de coexistencia a la luz del art. 159 de la Decision 4867

¢La firma de acuerdos de coexistencia entre empresas que se dedican al comercio de mercancias similares (clase 14 de la clasificacion
internacional del Acuerdo de NIZA) puede ser oponible al Estado en el que se pide su registro o esta condicionado a una homologacion previa?
¢ De requerirse su inscripcion, necesariamente debe ser en cada Estado en el que se hara uso de la marca o basta la primera inscripcién?

¢ El registro de una marca denominativa (SWATCH) excluye la inscripcion posterior de una marca mixta (ICE WATCH)? ; Cuales son los
grados de tolerancia o flexibilidad?

¢ Cudles son los requisitos que deben considerarse para evitar la confusién en el registro de marcas?

¢ Los paises miembros de la Comunidad Andina estan obligados a uniformar criterios en las solicitudes de registros de marcas y resolucién
de oposiciones?

¢ Qué se entiende por distintividad y por identidad de marca?
I11.2. Lugar y direccion del magistrado que recibira la interpretacion prejudicial.

La interpretacion prejudicial sera recibida en secretaria de Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de
Bolivia, ubicado en Sucre, en calle Luis Paz Arce N° 352, Teléfono (591) 46453200-Int. 120, Fax (591) 46912794,

11.3. Copia de las principales piezas procesales.

Se adjuntan los siguientes actuados procesales, para la consideracion andlisis y resolucion de la interpretacion prejudicial.
[11.3.1. En sede administrativa.

- R.A. N°456/2012 de 12 de octubre.

- R.A. DPI/OP/REV-N° 02/2013 de 3 de enero.

- R.A. DGE/OP0/J-025NN/2013 de 24 de julio.

11.3.2. En sede jurisdiccional.

Demanda contenciosa administrativa cursante de fs. 39 a 42 vta., interpuesta por Compafia TKS SA; decreto de admisién; y, respuesta
de Jhilda Gabriela Murillo Zarate, en su condicion de Directora General Ejecutiva del SENAPI, cursante de fs. 75 a 79 de obrados.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, DISPONE:

1. Solicitar mediante nota oficial al Tribunal Supremo de Justicia de la Comunidad Andina, la interpretacion prejudicial de los arts. 135-b),
136-a) y f) y 159 de la Decision 486, Régimen ComUn sobre Propiedad Industrial, de la Comunidad Andina, a cuyo efecto se remitira fotostatica
del proceso.

2. En aplicacién de la disposicién contenida en el art. 33 del Tratado de Creacion del Tribunal Supremo de Justicia de la Comunidad
Andina y 124 de la Decision No. 500, se suspende el plazo para la resolucion del presente proceso hasta que el sefialado Tribunal, haga conocer
al Tribunal Supremo de Justicia, la interpretacion prejudicial solicitada.

No interviene magistrado Fidel Marcos Tordoya Rivas por encontrarse en comision de viaje oficial.
Relatora: Magistrada Dra. Maritza Suntura Juaniquina.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina.

Sucre, 13 de junio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Gerencia Sectorial de Hidrocarburos a.i. del Servicio de Impuestos Nacionales
c/ Autoridad de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El sorteo de causas de 3 de mayo de 2017 y el informe del magistrado relator Rémulo Calle Mamani.

CONSIDERANDO: Que dentro de la demanda contencioso administrativa (Expediente N° 455/2010) interpuesta por la Gerencia Sectorial
de Hidrocarburos (ahora Grandes Contribuyentes) Santa Cruz, Servicio de Impuestos representada por Carlos Eufronio Camacho Vega contra la
Autoridad General de Impugnacién Tributaria representada por Juan Carlos Maita Michel, de fs. 104 a 108 de obrados cursa la S.C.P.
N°1242/2016-S3, de 8 de noviembre, la que haciendo alusion a la Resolucion emitida por la Sala Penal Tercera del Tribunal Departamental de
Justicia de Santa Cruz, constituida en Tribunal de Garantias establece que: “...por Resolucién 28 de 4 de agosto de 2016, cursante de fs. 218 a
220, concedi6 la tutela solicitada, dejando son efecto las Sentencias Nos. 463/2015 y 490/2015 dictadas por la Sala Plena del Tribunal Supremo
de Justicia, disponiendo la nulidad de actuados hasta el auto de admision de la demanda...”.

Que por providencia de 6 de abril de 2017, por un lapsus se dispuso que obrados pasen a Sala Plena para su correspondiente sorteo,
por lo que conforme a los datos que informan el proceso corresponde regularizar su tramitacion.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, ORDENA:

1.- Se deja sin efecto el sorteo de 3 de mayo del afio en curso.

2.- Se dispone asimismo que obrados pasen a Sala Plena, a objeto de que por orden de precedencia se designe magistrado tramitador.
No interviene magistrado Fidel Marcos Tordoya Rivas por encontrarse en comision de viaje oficial.

Relator: Magistrado Dr. Rémulo Calle Mamani.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina.

Sucre, 13 de junio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

Cliver Hugo Rocha Rojo c/ Ministerio de Medio Ambiente y Agua
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contenciosa administrativa interpuesta por Cliver Hugo Rocha Rojo contra Ministerio de Medio
Ambiente y Agua; antecedentes del proceso y:

CONSIDERANDO: Que planteada la demanda contencioso administrativa interpuesta por Cliver Hugo Rocha Rojo, ésta a pesar de ser
admitida por proveido de 3 de abril del 2014 (fs. 268) y producida el sorteo el 3 de marzo de 2017, sin embargo no se ha notificado al tercero
interesado (administracién de Aduana Interior Santa Cruz de la Aduana Nacional de Bolivia).
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Que conforme a la S.C. N° 0137/12 de 4 de mayo 2012 es causal de nulidad la no notificacion del tercero interesado y por ello sefiala:
“...En este cometido, a partir de la S.C. N° 1351/2003-R de 16 de septiembre, se establecio que: “...en todo proceso judicial 0 administrativo en
el que la decision final del mismo pudiera afectar los derechos o intereses legitimos de terceras personas, éstas deben ser citadas o notificadas,
segun el caso, a los fines de que puedan ejercer, en igualdad de condiciones, el derecho a la defensa, ofreciendo las pruebas que consideren
pertinentes y controvirtiendo las que se presenten en su contra dentro del proceso, de acuerdo con las formas propias de cada juicio y conforme
a la normativa procesal pertinente”.

Que en el presente proceso se ha imperioso suspender el termino del sorteo y ordenar la notificacion del tercero interesado, en
cumplimiento a la S.C. N° 0137/12 de 4 de mayo 2012.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia en cumplimiento de la Sentencia N°
0137/12 de 4 de mayo de 2012 DISPONE:

1.- Dejar sin efecto el sorteo del presente proceso contencioso administrativo.

2.- Conminar al demandante, sefiale el domicilio de Maria de Lourdes Burgoa Gonzales, sumariante del proceso administrativo interno
en calidad de tercero interesado y coadyuve con la notificacion.

3. Para dar cumplimiento de lo precedentemente dispuesto, devuélvase al Magistrado Tramitador Antonio Guido Campero Segovia
No interviene magistrado Fidel Marcos Tordoya Rivas por encontrarse en comision de viaje oficial.

Relatora: Magistrada Dra. Rita Susana Nava Duran.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado
Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura Juaniquina.

Sucre, 13 de junio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

Administradora Boliviana de Carreteras
c/ Ministerio de Obras Publicas, Servicios y Vivienda
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa de fs. 21 a 26 vta., interpuesta por Antonio Mullisaca Diaz en
representacion de la Administradora Boliviana de Carreteras contra el Ministerio de Obras Publicas, Servicios y Vivienda, el memorial de
contestacion a la demanda que cursa de fs. 56 a 66 vta., y los antecedentes de la resolucién impugnada.

CONSIDERANDO: Que la demanda en lo principal versa sobre la emision de la Resolucion Administrativa Regulatoria N° 2005/1516 que
impuso la Servidumbre a titulo gratuito, sobre bien de Dominio Originario del Estado, en favor de la Empresa de Telecomunicaciones NUEVATEL
(PCS) de Bolivia S.A., de La Paz, carril de subida La Paz- El Alto, con el objeto de que se instale un poste de 18 metros de altura para antenas
destinadas a la provision de servicios, cuya vigencia quedd establecida por los contratos de concesidn para la operacion de redes publicas de
telecomunicaciones.

Que la demanda fue admitida mediante auto de fs. 32, disponiendo entre otros aspectos, que se ponga la misma en conocimiento de la
Autoridad de Regulacion y Fiscalizacién de Telecomunicaciones y Transporte, en calidad de tercera interesada, dejando de considerar que la
Servidumbre fue otorgada en favor de la Empresa de Telecomunicaciones NUEVATEL (PCS) de Bolivia S.A., la cual por el extremo mencionado
supra, tiene la calidad de tercera interesada; sin embargo de ello, en el auto admisorio de demanda no se dispuso poner en su conocimiento la
demanda.

En funcion a lo expuesto precedentemente, en funcién a los principios del debido proceso y derecho a la defensa y cuidando de que el
proceso se desarrolle sin vicios de nulidad que afecten su eficacia juridica, corresponde anular obrados hasta que se notifique a la Empresa de
Telecomunicaciones NUEVATEL (PCS) de Bolivia S.A., en calidad de tercera interesada, con la demanda interpuesta en el caso de autos.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, ANULA obrados hasta fs. 121 inclusive,
dejando sin efecto el sorteo de la causa, debiendo en consecuencia notificarse a la Empresa de Telecomunicaciones NUEVATEL (PCS) de Bolivia
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S.A., con la demanda instaurada en el caso de autos, a cuyo efecto la parte demandante debera sefialar el domicilio de la misma, a la brevedad
posible.

No interviene magistrado Fidel Marcos Tordoya Rivas por encontrarse en comision de viaje oficial.
Relator: Magistrado Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rdmulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina.

Sucre, 13 de junio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Gaston Choque Tapia ¢/ Milca Intipampa Cabello
Homologacion de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda de homologacion de sentencia solicitada por Gastén Choque Tapia, el informe suscrito por la
Secretaria de Sala Plena, y

CONSIDERANDO: Que el Ultimo actuado procesal de fs. 20, fue notificado al demandante el 22 de noviembre de 2016, sin que desde
esa fecha, hubiese instado la prosecucion y resolucion del proceso, existiendo manifiesta inactividad que amerita la aplicacién de la prevision
contenida en la Disposicion Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD del proceso y dispone el
archivo de obrados.

No interviene magistrado Fidel Marcos Tordoya Rivas por encontrarse en comision de viaje oficial.
Relatora: Magistrada Dra. Norka Natalia Mercado Guzman.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Durén, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina.

Sucre, 13 de junio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Enrique Carmelo Vera Jiménez ¢/ Gedalia Carretero Sandoval
Homologacién de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de homologacion de sentencia de fs. 21-22, interpuesta por Enrique Carmelo Vera Jiménez contra
Gedalia Carretero Sandoval, los antecedentes del proceso, el informe de la Secretaria de Sala Plena; y
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CONSIDERANDO: Que de la revision de los antecedentes procesales y el informe evacuado por Secretaria de Sala Plena se evidencia,
que presentada la solicitud de Homologacién de sentencia por providenciar de fs. 24, se inst6 al solicitante a adjuntar certificados originales de
los hijos y certificados conforme al art. 505-I-7 de la L. N° 439, siendo que hasta la fecha el solicitante no cumplié con lo solicitado y tampoco se
apersono a este tribunal para solicitar o realizar algun actuado que accione la prosecucion de la solicitud de homologacion de sentencia, lo cual
implica manifiesto abandono de la accion procesal, que amerita la aplicacion de la prevision contenida en la Disposicion Transitoria Décima del
Cadigo Procesal Civil.

Considerando como ultimo actuado procesal, la notificacidn del solicitante Enrique Carmelo Vera Jiménez de 7 de noviembre de 2016,
que cursa a fs. 25.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD del proceso y dispone el
archivo de obrados.

No interviene magistrado Fidel Marcos Tordoya Rivas por encontrarse en comision de viaje oficial.
Relator: Magistrado Dr. Rémulo Calle Mamani.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra., Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina.

Sucre, 13 de junio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

Aduana Nacional Interior Santa Cruz ¢/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa de fs. 25 a 28, interpuesta por la Aduana Nacional Interior Santa Cruz
contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, en la que se impugna la Resoluciéon AGIT-RJ 2218/2013 de 16 de septiembre, los
antecedentes del proceso, el informe de la Secretaria de Sala Plena; y

CONSIDERANDO: Que de la revision de los antecedentes procesales y el informe evacuado por Secretaria de Sala Plena se evidencia,
que presentada la demanda contencioso administrativo por providencia de fs. 56, al no haber hecho uso de la réplica la parte demandante se
considerd por renunciada ese derecho, por lo que previo a la emision de autos para sentencia se conminé al demandante el domicilio exacto del
tercero interesado.

Subsanada la observacion mencionada, por providencia de fs. 60, de 28 de septiembre de 2016, se ordend que se libre orden instruida
para la notificacion del tercero interesado, y siendo que hasta la fecha el demandante no se apersono a este tribunal para solicitar o realizar algun
actuado procesal que accione la prosecucion de la demanda, lo cual implica manifiesto abandono de la accién procesal, que amerita la aplicacion
de la prevision contenida en la Disposicidn Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, DECLARA LA EXTINCION POR INACTIVIDAD del proceso y dispone el
archivo de obrados.

No interviene magistrado Fidel Marcos Tordoya Rivas por encontrarse en comision de viaje oficial.
Relator: Magistrado Dr. Rémulo Calle Mamani.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzmén, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina.

Sucre, 13 de junio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Christian Omar Barrientos Ichaso c/ Sentencia N° 45/2010 de 3 de mayo
Recurso extraordinario de revision de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La excusa formulada por la magistrada Rita Susana Nava Durén y el magistrado Rémulo Calle Mamani,
cursante a s. 17 y los antecedentes del proceso.

CONSIDERANDOQ: I.- Que la magistrada Rita Susana Nava Duran y el magistrado Rémulo Calle Mamani presentan excusa dentro de la
presente causa al haberse pronunciado en su calidad de Magistrados de la Sala Civil de este Tribunal, el A.S. N° 961/2013-L de 22 de octubre
de 2015, referido a la pretension hoy litigada, con la finalidad de precautelar la garantia del juez imparcial y evitar ulteriores vicios de nulidad,
amparado en lo previsto por el art. 27-8 de la L. N° 025.

CONSIDERANDOQO: II.- Que a fin de resolver las excusas planteadas se deben realizar las siguientes consideraciones de hecho y de
derecho:

Conforme el art. 27-8 de la L. N° 025, constituye causal de excusa: “Haber manifestado su opinion sobre la pretension litigada y que
conste en actuado judicial, excepto en los actuados conciliatorios”, siendo motivo de excusa de los jueces.

En el caso de autos, revisados los actuados procesales se evidencia que la magistrada Rita Susana Nava Duran y el Magistrado Rémulo
Calle Mamani, emitieron el A.S. N° 961/2013-L de 22 de octubre de 2015, dentro del recurso de casacién presentado por Victor Hugo Sandoval
Jiménez en representacion de la Compafiia de Seguros y Reaseguros “Fortaleza S.A.” y el recurso de casacion en la forma o nulidad interpuesto
por Christian Barrientos Ichaso por Agro Import Columbia S.R.L., en el proceso ordinario de resarcimiento de dafios y perjuicios por hecho ilicito,
por consiguiente dichos Magistrados intervinieron en el proceso como jueces y emitieron su opinion respecto de la pretension litigada.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, de conformidad con los arts. 27-8 de
la L. N° 025, DECLARA LEGAL la excusa formulada por la magistrada Rita Susana Nava Duran y el magistrado Rémulo Calle Mamani.

No interviene el magistrado Fidel Marcos Tordoya Rivas por encontrarse en comision de viaje oficial.
Relatora: Magistrada Dra. Maritza Suntura Juaniquina.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina.

Sucre, 13 de junio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Organizacion Asistencial Médica Integral ¢/ Caja Nacional de Salud (CNS)
Contencioso
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El incidente de nulidad interpuesto por Pedro Domingo Cristian Murillo Salinas en representacion legal de la
Sociedad de Responsabilidad Organizacion Asistencial Médica Integral SRL, mediante memorial cursante a fs. 267 y vta., los antecedentes del
caso, y
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CONSIDERANDO: I.- Que la Sociedad de Responsabilidad Organizacion Asistencial Médica Integral SRL, a través de su representante
legal interpuso incidente de nulidad por vicios procesales, bajo los siguientes argumentos:

Que la Caja Nacional de Salud presenté excepcidn previa de oscuridad, contradiccion e imprecision en la demanda (fs. 204-205 y vta.),
y que posteriormente se le corrié traslado para responder a dichas excepciones, respuesta que fue presentada el 26 de julio de 2016 como consta
de fs. 241-242, a lo que se decretd: “En lo principal se tiene por respondidas las excepciones interpuestas por la entidad demandada...”, siendo
que hasta la fecha no se ha emitido resolucidn con relacion a la excepcion previa sefialada, conforme correspondia de acuerdo al art. 338-1 del
Caod. Pdto. Civ., (CPC-1975), por lo que todo lo obrado no tiene sustento, puesto que la resolucion de las excepciones puede determinar la
continuacién o paralizacién del proceso.

Refirié que el art. 191 del Cod. Pdto. Civ.-1975, establece la posibilidad de que se haga una revision prolija de la causa y corregir los
actos, a efectos de que exista una tramitacion adecuada, puesto que la nulidad procesal esta ligada a la trascendencia del acto, que es la que
puede determinar si el proceso continda, se corrige o paraliza temporalmente en las siguientes fases, que en el presente caso genera indefension
ala entidad demandante, toda vez que no se tiene respuesta respecto a las excepciones previas planteadas, vulnerando el principio de seguridad
juridica emergente del derecho al debido proceso, debiendo considerar lo establecido por el art. 90-Il del Céd. Pdto. Civ.-1975, que establece la
nulidad indicada por estipulaciones contrarias a las normas procesales de orden publico y de cumplimiento obligatorio como lo es el art. 338-II
del mismo codigo, no existiendo convalidacién puesto que la carga procesal de emitir pronunciamiento sobre las excepciones no le corresponde
a las partes, sino al tribunal.

Concluyo solicitando que en virtud a los arts. 191, 149 y ss., del Céd. Pdto. Civ.-1975, se disponga la nulidad de obrados hasta fs. 243,
a efectos que se emita la resolucion respectiva sobre la excepcidn previa.

CONSIDERANDOQ: .- Que se tramito el incidente de nulidad conforme a lo previsto por el art. 152 del Céd. Pdto. Civ.-1975, corriendo
traslado a la CNS mediante providencia de 15 de marzo de 2017, cursante de fs. 269, que fue notificada a la parte demandada para que conteste
dentro del término de tres dias. No obstante la parte demandada no respondi¢ al incidente de nulidad interpuesto por la Organizacién Asistencial
Médica Integral SRL.

CONSIDERANDOQ: lI.- Que el debido proceso, es un principio legal por el cual toda persona tiene derecho a ciertas garantias minimas
tendientes a asegurar un resultado justo y equitativo dentro del proceso, a permitir la oportunidad de ser oida y hacer valer sus pretensiones
legitimas frente al juez o tribunal, quienes son los que deben observar los derechos fundamentales de las partes, principios y reglas esenciales
exigibles dentro del proceso como instrumento de tutela de los derechos subjetivos.

La nulidad consiste en la infraccion de los actos procesales que se han realizado con violacion de los requisitos formas o procedimientos
que la ley procesal ha previsto para la validez de los mismos; a través de la nulidad se controla la regularidad de la actuacién procesal y se
asegura a las partes el derecho constitucional al debido proceso, consagrado en el art. 115-I1 de la C.P.E., es asi que no procede la nulidad sino
en aquellos asuntos previstos por ley, conforme determina el art. 17-1 de la L. N° 025 del Organo Judicial, que prescribe: “I. La revisién de las
actuaciones procesales sera de oficio y se limitara a aquellos asuntos previstos por ley”, de lo que se concluye, que la nulidad procede Unicamente
cuando expresamente estuviera sancionada por la ley (Principio de especificidad o legalidad), pues “el primer requisito para la declaracion de las
nulidades es que el acto procesal se haya realizado en violacidn de prescripciones legales, sancionadas con la nulidad” (Eduardo Couture).

En ese sentido, el Tribunal Constitucional Plurinacional, mediante la S.C. N° 450/2012 de 29 de junio, determin6: “La nulidad es la
desviacion de los medios de proceder, no es un fin en si misma, sino que invocada, tiene un valor instrumental destinado a reconducir la aplicacion
del derecho. Las nulidades pueden generarse en el transcurso del tramite del proceso, en la fase de emision del fallo, en su ejecucién o posterior
a ella, aun cuando el caso hubiere adquirido calidad de cosa juzgada. A decir de los tratadistas Carlos Jaime Villarroel Ferrer y Wilson Jaime
Villarroel Montafio en su libro, Derecho Procesal Organico y Ley del Organo Judicial: “Constituyen vicios de nulidad, por ejemplo, la falta de
notificacién en la forma prevista por el procedimiento, la omisién de fijacion de puntos de hecho en el auto de apertura de la estacién probatoria,
etc... Enrigor, los mas importantes vulneran los principios y garantias constitucionales del debido proceso”.

En cuanto a la nulidad de los actos procesales, complementando el entendimiento establecido en la S.C. N° 0731/2010-R de 26 de julio,
enla S.C. N°0242/2011-R de 16 de marzo, el Tribunal Constitucional afirmd: “...el que demande por vicios procesales, para que su incidente sea
considerado por la autoridad judicial, debe tomar en cuenta las siguientes condiciones: 1) El acto procesal denunciado de viciado le debe haber
causado gravamen y perjuicio personal y directo; 2) El vicio procesal debe haberle colocado en un verdadero estado de indefension; 3) El perjuicio
debe ser cierto, concreto, real, grave y ademas demostrable; 4) El vicio procesal debié ser argiido oportunamente y en la etapa procesal
correspondiente; y, 5) No se debe haber convalidado ni consentido con el acto impugnado de nulidad. La no concurrencia de estas condiciones,
dan lugar al rechazo del pedido o incidente de nulidad...”.

Conforme lo sefialado, se observa que el incidente de nulidad se concentra en un solo aspecto, siendo la nulidad de obrados hasta fs.
243, inclusive, puesto que la excepcion previa de oscuridad, contradiccion e imprecision planteada por la entidad demandada mediante memorial
de fs. 204-205 y vta., no fue resuelta.

Corresponde en consecuencia revisar los antecedentes del proceso, de los cuales se advierte que la Caja Nacional de Salud Regional
Santa Cruz, interpuso excepcion previa de oscuridad, contradiccion e imprecision de la demanda (fs. 204-205 y vta.), la cual fue admitida y corrida
en traslado a la parte demandante, conforme se tiene de la providencia de 1 de julio de 2016 cursante de fs. 206, siendo esta providencia notificada
a la Organizacion Asistencial Médica Integral SRL el 11 de julio de 2016, la cual respondié de forma extemporanea mediante memorial de fs. 241-
242. También se advierte que mediante memorial de fs. 235 a 238 y vta., la entidad demandada contestd a la demanda y conjuntamente interpuso
excepciones perentorias de prescripcion extintiva liberatoria y de pago documentado, las cuales no fueron admitidas ni rechazadas, habiendo
quedado ambas pendientes de pronunciamiento.
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Bajo tales antecedentes, ingresando al andlisis de la problematica planteada en el incidente de nulidad, es necesario traer a colacion lo
sefialado en el art. 335 del Céd. Pdto. Civ.-1975, que dispone que las excepciones que podra oponer el demandado seran previas y perentorias,
debiendo las primeras ser planteadas dentro los cinco dias fatales desde la citacion con la demanda y antes de la contestacion, y las segundas
a momento de contestar a la demanda, teniendo un plazo de contestacion a dichas excepciones de cinco dias para las previas y quince para las
perentorias, para que posteriormente la autoridad judicial con o sin respuesta, en el plazo de tres dias para las previas dicte resolucion, siendo
en el caso de las perentorias conjuntamente la sentencia, esto conforme a los arts. 337, 338, 342 y 343 del C4d. Pdto. Civ.-1975.

En ese sentido, se advierte que la CNS interpuso las excepciones perentorias de prescripcidn extintiva liberatoria y de pago documentado
mediante memorial de fs. 235 a 238 y vta., sin embargo dichas excepciones no fueron admitidas y corridas en traslado a la parte demandante
como dispone el art. 338-1 del Cod. Pdto. Civ.-1975, lo que gener6 un vicio procesal, toda vez que se puso en estado de indefension a la parte
demandada que fue quien interpuso dichas excepciones como un mecanismo de defensa dentro el presente proceso, siendo motivo suficiente y
justificable para declarar la nulidad, siendo preciso aclarar también que la determinacion de la nulidad se dispone de oficio, ya que la parte
incidentista solo pidié que se anule obrados hasta fs. 243, al no existir tampoco una resolucion respecto a la excepcién previa de oscuridad,
contradiccion e imprecision de la demanda, vicios procesales que deben ser corregidos a fin de resguardar el derecho al debido proceso de
ambas partes.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad establecida en el art.
154-| del Cod. Pdto. Civ., ANULA obrados hasta fs. 239, inclusive, disponiendo que se emita una nueva providencia respecto al memorial de
contestacion a la demanda y de interposicion de excepciones perentorias presentado por la Caja Nacional de Salud Regional Santa Cruz,
debiendo aplicar lo dispuesto en los arts. 335 y ss., del Cod. Pdto. Civ.-1975.

No interviene magistrado Rémulo Calle Mamani por encontrarse en comision de viaje oficial.
Relator: Magistrado Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Gonzalo Miguel
Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura Juaniquina, Dr. Fidel Marcos
Tordoya Rivas.

Sucre, 20 de junio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Telefonica Celular de Bolivia c/ Ministerio de Obras Publicas, Servicios y Vivienda
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contenciosa administrativa de fs. 54 a 61, interpuesta por Juan Pablo Sanchez Orsini, en
representacion legal de la empresa Telefonica Celular de Bolivia TELECEL en virtud del Testimonio de Poder N° 80/2013, otorgado por ante la
Notaria de Fe Publica N° 7 correspondiente al Distrito Judicial de Santa Cruz, de fs. 31 a 37, contra el Ministerio de Obras Publicas Servicios y
Vivienda, que emiti6 la R.M. N° 184 de 17 de julio de 2014.

CONSIDERANDO: De la revision del tramite del citado proceso, se evidencia que en mérito al decreto de fs. 182, se decret6 autos para
sentencia; en consecuencia, de la solicitud de interpretacion prejudicial, la misma versa en determinar si corresponde la multa impuesta a
TELECEL, considerando i) Si el plazo en el que TELECEL restablecid la interconexion fue realizado de forma oportuna; ii) Si el plazo en el que
TELECEL restablecio la interconexion constituye en una interrupcion; y toda vez que el art. 32 del Tratado de Creacion del Tribunal de Justicia
Andina del cual es parte Estado Plurinacional de Bolivia, prevé: “Correspondera al Tribunal interpretar por via prejudicial las normas que conforman
el ordenamiento juridico de la Comunidad Andina, con el fin de asegurar su aplicacién uniforme en el territorio de los paises miembros”.

Del mismo modo, el segundo parrafo del art. 33 del Tratado de Creacion del Tribunal de Justicia Andina, dispone: “En todos los procesos
en los que la sentencia no fuere susceptible de recursos en derecho interno, el juez suspendera el procedimiento y solicitara directamente de
oficio 0 a peticion de parte la interpretacion del Tribunal.”

Por su parte, el art. 123 de la Decision N° 500, Estatuto del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, prevé que cuando los jueces
nacionales conozcan procesos en los cuales la sentencia sea de Unica o Ultima instancia deben efectuar consulta obligatoria cuando deba
aplicarse o se controvierta alguna de las normas que conforman el ordenamiento juridico de la Comunidad Andina; en consecuencia y siendo
necesario que en el control de legalidad que debe efectuarse al pronunciar sentencia en el presente caso, se apliquen las normas contenidas en
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los arts. 30 de la Decision 462 que regula el Proceso de Integracion y Liberacidon del Comercio de Servicios de Telecomunicaciones en la
Comunidad Andina y art. 33 de la Resolucion 432 de Normas de Interconexidn, corresponde cumplir [a normativa mencionada previo cumplimiento
de las formalidades sefialadas en el art. 125 de la citada Decisién N° 500.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, DISPONE:

1.- Solicitar, mediante nota oficial al Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, la interpretacion prejudicial, de los arts. 30 de la Decisién
N° 462 de la CAN y art. 33 de la Resolucion 462, a cuyo efecto se remitird fotocopia legalizada de las piezas del proceso, descritas
precedentemente.

2.- En aplicacion de las disposiciones contenidas en los arts. 33 del Tratado de Creacion del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina
y 124 de la Decisién N° 500, se suspende la tramitacion del proceso hasta que el sefialado tribunal, haga conocer al Tribunal Supremo de Justicia,
la interpretacion prejudicial solicitada.

No suscribe el magistrado Jorge Isaac von Borries Méndez, ni la magistrada Maritza Suntura Juaniquina por emitir voto disidente.
No interviene magistrado Rémulo Calle Mamani por encontrarse en comision de viaje oficial.

Relator: Magistrado Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana
Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 20 de junio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

Constructora Viaiia Pena de Responsabilidad Limitada
¢/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuestas por Aracely Denisse Pefia Araoz, representante legal
de la Empresa Constructora Viafia Pena de Responsabilidades Limitada contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, los antecedentes
procesales y el informe de la secretaria de Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia que antecede, y:

CONSIDERANDO: Que la presente demanda fue admitida mediante decreto de 7 de octubre de 2014, cursante a fs. 105. Posteriormente
mediante decreto de 12 de septiembre de 2016, se conminé a la parte actora a cumplir con la diligencia de notificacién al tercero interesado
Gerencia Distrital La Paz Il del Servicio de Impuestos Nacionales, bajo la advertencia expresa de declarase la extincion de la instancia por
inactividad, siendo dicho decreto notificado a la empresa demandante el 30 de septiembre de 2016, evidenciandose que hasta la fecha la misma
no cumplié con la conminatoria de cumplir la diligencia de notificacion al tercero interesado.

Que se observa el abandono de la presente causa por parte de la empresa demandante por mas de seis meses desde su ultima actuacion,
por lo que en virtud a la Disposicién Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil, corresponde declarar la extincidn por inactividad de la presente
demanda.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, en sujecion al art. 38-16 de la L.OJ,,
en concordancia con la Disposicion Transitoria Décima del Cddigo Procesal Civil, declara EXTINCION POR INACTIVIDAD de la presente
demanda contenciosa administrativa interpuesta por Aracely Denisse Pefia de Responsabilidad Limitada, disponiendo en consecuencia el archivo
de obrados.

No interviene magistrado Rémulo Calle Mamani por encontrarse en comision de viaje oficial.
Relator: Magistrado Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Gonzalo Miguel
Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Martiza Suntura Juaniquina, Dr. Fidel Marcos
Tordoya Rivas.
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Sucre, 20 de junio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Agencia Despachante de Aduana Latinoamérica Ltda.
c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La demanda contencioso administrativa interpuesta por Alejandro Leonardo Blanco Velasquez, representante
legal de la Agencia Despachante de Aduana “Latinoamérica Ltda.” contra la Autoridad General de Impugnacién Tributaria, los antecedentes
procesales y el informe de la Secretaria de Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia que antecede, y:

CONSIDERANDO: Que la presente demanda fue admitida mediante decreto de 11 de septiembre de 2014, cursante a fs. 185,
disponiendo que la misma se ponga en conocimiento de la Gerencia Regional La Paz de la Aduana Nacional de Bolivia como tercero interesado.
Posteriormente mediante decreto de 7 de abril de 2016, se dispuso que se notifique a Flora Fernandez de Montero en su calidad de operadora
también como tercero interesado, y finalmente mediante providencia de 12 de septiembre de 2016, se conminé a la parte demandante a cumplir
con dicha notificacion a Flora Fernandez de Montero, bajo advertencia expresa de declararse la extincidn de la instancia por inactividad en
aplicacion de la Disposicion Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil, siendo este decreto notificado a la parte actora el 30 de septiembre de
2016, evidenciandose que hasta la misma no cumplié con la conminatoria de cumplir la diligencia de notificacion al tercero interesado.

Que se observa el abandono de la presente causa por parte de la Agencia Despachante de Aduana “Latinoamérica Ltda.” por mas de
seis meses desde su ultima actuacion, por lo que en virtud a la Disposicion Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil, corresponde declarar la
extincion por inactividad de la presente demanda.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, en sujecién al art. 38-16 de la L.O.J.,
en concordancia con la Disposicion Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil, declara la EXTINCION POR INACTIVIDAD de la presente
demanda contenciosa administrativa interpuesta por Alejandro Leonardo Blanco Velasquez, representante legal de la Agencia Despachante de
Aduana “Latinoamérica Ltda.” contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, disponiendo en consecuencia el archivo de obrados.

No interviene magistrado Rémulo Calle Mamani por encontrarse en comision de viaje oficial.
Relator: Magistrado Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Gonzalo Miguel
Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Martiza Suntura Juaniquina, Dr. Fidel Marcos
Tordoya Rivas.

Sucre, 20 de junio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Oscar Backhaus Méndez c/ Aparecida Luzia Carnicelli
Homologacién de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION
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VISTOS EN SALA PLENA: La solicitud de Ejecucién de Sentencia Dictada en el Extranjero, interpuesta por Oscar Backhaus Méndez
representada por Eulalia Nancy Garcia de Aguirre, pidiendo la homologacion de la sentencia de divorcio dictada por el Juez de Derecho del
Tercero Juicio de Familia, Huérfanos y Sucesiones de la Circunscripcion de Taguatinga Brasilia Distrito Federal (Brasil) de 9 de noviembre de
1992; el informe de Secretaria de Sala Plena; antecedentes del proceso, y:

CONSIDERANDO: Que planteada la Solicitud de Ejecucion de Sentencia Dictada en el Extranjero a fs. 12-13, ésta es admitida por
proveido de 22 de mayo del 2015 (fs. 36) y que el Fiscal General del Estado en Dictamen Fiscal FGE/RLGP N° 0004/2015 (fs. 56 a 59), observé
la falta de presentacién de la sentencia de divorcio, asi como la aclaracién de datos en el certificado de matrimonio respecto a la fecha de
nacimiento de Aparecida Luzia Carnicelli.

Que desde la notificacion con la providencia de 29 de septiembre de 2016, por la que se ordené subsanar las observaciones realizadas
por el Fiscal General del Estado (fs. 82) por la parte solicitante, no se ha pronunciado al respecto.

Que de conformidad a la Disposicién Transitoria Décima del Cédigo Procesal Civil, se dispone que desde la publicacion del Cédigo y
cada seis meses se revisara de oficio los procesos sin movimiento y se declarara la extincion por inactividad.

Que en el presente caso de autos, a la fecha, ha operado la extincién por inactividad de la solicitud de ejecucion de sentencia dictada en
el extranjero, por el término de 6 meses, prevista en la Disposicidn Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia de conformidad a la Disposicion Transitoria Décima del Cdigo Procesal
Civil, DECLARA LA EXTINCION de la solicitud de ejecucion de sentencia dictada en el extranjero de Oscar Backhaus Méndez representada por
Eulalia Nancy Garcia de Aguirre, debiendo procederse al archivo de obrados.

No interviene magistrado Rémulo Calle Mamani por encontrarse en comision de viaje oficial.
Relatora: Magistrada Dra. Rita Susana Nava Duran.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Gonzalo Miguel
Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Martiza Suntura Juaniquina, Dr. Fidel Marcos
Tordoya Rivas.

Sucre, 20 de junio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Servicio de Impuestos Nacionales Gerencia Grandes Contribuyentes La Paz
c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: La Paz

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: Dentro la demanda contencioso administrativo seguido por el Servicio de Impuestos Nacionales Gerencia
GRACO La Paz contra la Autoridad General de Impugnacién Tributaria (AGIT), los antecedentes procesales, el informe de Secretaria Sala Plena.

CONSIDERANDOQ: I.- Que el 5 de junio de 2014, se apersond la Gerencia Grandes Contribuyentes La Paz del Servicio de Impuestos
Nacionales, presentando la demanda contencioso administrativo Exp. 541/2014, impugnando la Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT RJ N°
305/2014 de 27 de febrero, que determind revocar parcialmente la Resolucién del Recurso de Alzada N° 1228/2013 de 9 de diciembre; demanda
que se encuentra con decreto de autos para sentencia.

CONSIDERANDO: Il.- Asimismo, por Informe de secretaria de Sala Plena (fs. 152), se evidencia la existencia de otro proceso radicado
en Sala Plena de éste Tribunal Supremo de Justicia, asignado con el N° 544/2014 referido a la demanda contencioso administrativo interpuesta
por la Empresa Maderera ETIENNE S.A. (MABET S.A.), presentada el 6 de junio de 2014 contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria,
en la que se impugna también la Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT RJ N° 305/2014 de 27 de febrero, dictada por la AGIT, proceso que
después de ser tramitado, en la actualidad se encuentra con decreto de autos para sentencia.

En ese entendido, tanto la Gerencia GRACO La Paz del Servicio de Impuestos Nacionales asi como la Empresa Maderera ETIENNE
S.A. (MABET S.A.), mediante demandas contenciosas administrativas interpuestas independientemente, impugnan la misma Resolucion de
Recurso Jerarquico AGIT RJ N° 305/2014 de 27 de febrero, emitida por la AGIT.
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CONSIDERANDO: IIl.- Que de conformidad al art. 345 del Céd. Proc. Civ., para la procedencia de la acumulacién de procesos, es
necesario que los mismos “se encuentren pendientes ante el mismo juzgado o ante otro u otros diferentes, siempre que la sentencia que hubiere
de dictarse en uno de los procesos pudiere producir efectos de cosa juzgada en el otro u otros, o cuando las pretensiones provinieren de la misma
causa’; requiriendo ademas que, “1. La autoridad judicial ante quien se realice la acumulacion sea competente, por razon de la materia, para
conocer en todos los procesos. 2. Los procesos se encuentren en primera instancia y no estén en estado de pronunciarse sentencia. 3. Puedan
sustanciarse por los mismos procedimientos. 4. Los procesos que tengan por objeto idénticas pretensiones entre las mismas partes, o sobre
pretensiones diferentes, pero provenientes de la misma causa; sean iguales o diferentes las partes o sobre pretensiones diferentes, siempre que
las partes sean idénticas y recaigan sobre los mismos bienes”.

En ese sentido, en el marco legal del art. 778 del Cod. Pdto. Civ., y el articulo final 3° de las Disposiciones Finales del Cédigo Procesal
Civil, los procesos contencioso administrativos signados bajo los Expedientes Nos. 541/2014 y 544/2014 tramitados en Unica instancia, reconocen
la competencia del Tribunal Supremo de Justicia en Sala Plena para conocer procesos contenciosos administrativos, realizando el control judicial
de legalidad sobre los actos ejercidos por la AGIT al agotarse la via administrativa en todas sus instancias con la Resolucidn de Recurso Jerarquico
AGIT RJ N° 305/2014 de 27 de febrero.

Asimismo, se evidencia que existe en ambos procesos, conexitud de sujeto, objeto y causa, requisitos necesarios para su acumulacion,
como se demuestra a continuacion:

a) La identidad de sujeto, dada la naturaleza juridica del proceso contencioso administrativo, que reviste las caracteristicas de juicio
ordinario de puro derecho, cuyo conocimiento y resolucion de la controversia es en unica instancia, los sujetos procesales de estos procesos
(Exp. 541/2014 y 544/2014) son los mismos que participaron en la instancia administrativa como recurrentes (recurso de alzada y jerarquico) y
procesos contenciosos administrativos.

b) La identidad del objeto, en los Exp. Nos. 541/2014 y 544/2014 el objeto de analisis segun sus pretensiones vertidas en las demandas
es la Resolucién de Recurso Jerarquico AGIT RJ N°305/2014 de 27 de febrero.

c) Por dltimo la causa, el motivo para que ambas partes formulen demandas contenciosas impugnando la Resolucién de Recurso
Jerarquico AGIT RJ N° 305/2014 de 27 de febrero, es la inconformidad sobre los fundamentos expuestas en ella que afectan sus intereses.

Por lo expuesto, establecida la conexitud entre las pretensiones al presentar elementos comunes y afines que requiere el 345 del Cod.
Proc. Civ., procede su acumulacion, por lo que ambas pretensiones deben ser consideradas y resueltas en conjunto, a fin de evitar resoluciones
contradictorias sobre un mismo acto.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, en aplicacion de los parags. VIy VI
del art. 346 del Cod. Proc. Civ., RESUELVE:

Disponer la acumulacién del proceso contencioso administrativo Exp. Nos. 544/2014 al 541/2014, debiendo esperar su sorteo conjunto y
la emisidn de la respectiva sentencia Unica.

Al efecto, ambas causas conservaran sus foliaturas originales y la presente resolucion de acumulacién debera constar en cada
expediente.

Relatora: Magistrada Dra. Maritza Suntura Juaniquina.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 28 de junio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Luis Alfredo Mamani Calcina c/ Sentencia N° 04/11 de 10 de agosto de 2011
Revision extraordinaria de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: Las excusas formuladas por los magistrados Fidel Marcos Tordoya Rivas y Jorge Isaac von Borries Méndez,
(fs. 66-67) para el conocimiento del recurso de revision extraordinario de sentencia interpuesto por Luis Alfredo Mamani Calcina, emergente del
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fenecido proceso penal seguido por el Ministerio Publico, y acusacién particular de Melanio Janco en contra de Luis Alfredo Mamani Calcina y
otros por la comision del delito de parricidio y asesinato, los antecedentes presentados.

CONSIDERANDO: I.- Que revisado el A.S. N° 49/2012 de 16 de marzo, se evidencia la intervencién de los magistrados Fidel Marcos
Tordoya Rivas y Jorge Isaac von Borries Méndez, como miembros de la Sala Penal Primera del Tribunal Supremo de Justicia, que resolvieron
los recursos de casacion planteados por las partes, que puso fin a la indicada causa.

CONSIDERANDO: Il.- Que el régimen de excusas y recusaciones previsto en el ordenamiento juridico, conforme lo sefala la
jurisprudencia de este Tribunal Supremo, tiene como fin principal el de garantizar a las partes el derecho de un juez imparcial, mismo que debe
considerarse en un doble sentido: uno sobre la parcialidad subjetiva es decir que el juez o tribunal encargado del enjuiciamiento no guarde relacién
con las partes, es decir sea un tercero independiente y ajeno o sea referido a cualquier tipo de compromiso que pudiera tener el juez con las
partes procesales 0 en el resultado del proceso; y dos sobre la imparcialidad objetiva que se entiende que este juez o tribunal no hayan tenido
contacto anterior con el decisorio o fondo del asunto en vista a la influencia negativa que puede tener en el juez a objeto de asegurar la ausencia
de dudas respecto de su imparcialidad.

CONSIDERANDOQ: l1l.- Que en la especie los magistrados Fidel Marcos Tordoya Rivas y Jorge Isaac von Borries Méndez, miembros de
la Sala Penal Primera del Tribunal Supremo de Justicia, resolvieron los recursos de casacion interpuestos, que deja sin efecto el A.V. N° 47/11
de 21 de diciembre de 2011 emitido por la Sala Penal Primera de la Corte Superior del Distrito Judicial de Potosi en la actualidad Tribunal
Departamental de Justicia de Potosi, pronuncie nueva resolucién conforme a la doctrina legal sefialada precedentemente y las normas
constitucionales y legales previstas para el caso concreto, actuacién que es considerada de fondo en el proceso, por lo que cualquier intervencion
posterior del proceso generaria duda en su imparcialidad, por lo que en mérito del art. 27-7 de la L.O.J., (L. N° 025), corresponde declarar la
excusa legal.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, en ejercicio de sus funciones, en base
a los fundamentos sefialados anteriormente declara LEGAL las excusas formuladas por los magistrados Fidel Marcos Tordoya Rivas y Jorge
Isaac von Borries Méndez, dentro del recurso de revision de sentencia condenatoria ejecutoriada formulada contra la Sentencia N° 04/11 de 10
de agosto de 2011, emitida por el Tribunal de Sentencia de la ciudad de Uyuni Potosi, por lo que quedan apartados definitivamente del
conocimiento de la presente revision extraordinaria de sentencia.

Relator: Magistrado Dr. Rémulo Calle Mamani.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Rdmulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado
Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura Juaniquina.

Sucre, 20 de junio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Alcaldia Municipal de Cochabamba c/ Alcaldia Municipal de Sacaba
Conflicto de limites
Distrito: Cochabamba

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El memorial de apersonamiento y solicitud de aclaracién, enmienda y complementacion de la Resolucion de
Sala Plena N° 126/2017 de 23 de mayo, interpuesto por Andrés Mauricio Cortez Cueto en representacion legal del Alcalde del Gobierno Auténomo
Municipal de Cochabamba y:

CONSIDERANDO: Con relacion a la peticion, efectivamente conforme lo establecido por el art. 196-2 del Cod. Pdto. Civ., facultada al
Juez después de la sentencia, corregir cualquier error material, aclarar algun concepto oscuro sin alterar lo sustancial, y suplir cualquier omisién
en el que se hubiera incurrido sobre los puntos controvertidos; en el presente caso, conforme se evidencia a fs. 1613 del expediente, se notificd
con la Resolucion N° 126/2017 de 23 de mayo, cuya aclaracion y complementacion se solicita, a Andrés Mauricio Cortez Cueto el 24 de mayo
del presente afio a hrs. 15:59, habiendo presentado el memorial de aclaracién, enmienda y complementacion el 1 de junio de 2017, conforme
consta en el cargo de recepcion respectivo.

Ahora bien, para la procedencia de este recurso conforme a lo establecido en el CPC art. 196-2, la solicitud deber ser formulada dentro
de las 24 hrs., de notificado con la Resolucidn principal, en cuyo mérito se establece que la solicitud de aclaracion, enmienda y complementacion
fue presentada extemporaneamente, por lo que corresponde declarar su rechazo, por inobservancia del plazo sefialado.
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POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, declara NO HA LUGAR a la aclaracion,
enmienda y complementacion, solicitado por Andrés Mauricio Cortez Cueto en representacion legal del Alcalde del Gobierno Auténomo Municipal
de Cochabamba, manteniéndose firme y subsistente la Resolucion N° 126/2017 de 23 de mayo.

No intervienen los magistrados Jorge Isaac von Borries Méndez, Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Maritza Suntura Juaniquina al haber
emitido voto disidente en la Resolucidn N° 126/17 del 23 de mayo de 2017, asimismo no interviene la magistrada Norka Natalia Mercado Guzman
por no encontrarse presente.

Relator: Magistrado Dr. Rémulo Calle Mamani.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dra. Rita Susana Nava Durén,
Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 28 de junio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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PROCOM S.R.L. ¢/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: Que sorteado el proceso caratulado con el nimero 611/2014, correspondiente a la demanda contenciosa
administrativa planteada por la empresa PROCOM LA PAZ S.R.L. representada legalmente por Sonia Miriam Barrios Pasten, impugnando la
Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT-RJ 0505/2014 de 31 de marzo, emitida por la Autoridad General de Impugnacion Tributaria (AGIT), se
evidencié que los antecedentes administrativos tramitados por la Gerencia Grandes Contribuyentes La Paz del Servicio de Impuestos Nacionales
que culminaron con la emision de la R.D. N° 17-0580-2013 de 9 de septiembre, fueron devueltos por la AGIT a la misma Gerencia Distrital La
Paz Il del Servicio de Impuestos Nacionales, mediante nota AGIT-SC-1454 de 1 de septiembre de 2014, conforme refiere la entidad demandada
en el otrosi 2°, del memorial de contestacion de la AGIT de 7 de noviembre de 2014, cursante de fs. 76 a 84.

Que esta Sala Plena, requiere los sefialados antecedentes administrativos que dieron lugar a la emisién de la R.D. N° 17-0580-2013 de
9 de septiembre, a efectos de emitir la correspondiente resolucion.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, ORDENA:

1.- Que por secretaria de Sala, se oficie a la Gerencia Distrital La Paz Il del Servicio de Impuestos Nacionales, para que a la brevedad
posible, remita los antecedentes administrativos que dieron lugar a la emisién de la R.D. N° 17-0580-2013 de 9 de septiembre, y
consecuentemente a la Resolucion AGIT-RJ 0505/2014 de 31 de marzo. Al efecto, remitase copia de la demanda.

2.- SUSPENDER EL PLAZO para la resolucién de la presente causa, desde la fecha hasta la remision de los antecedentes sefialados
precedentemente, cuyo reinicio del computo debera constar en nota marginal en el proceso.

Relator: Magistrado Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rdmulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 28 de junio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Siemens Soluciones Tecnoldgicas S.A.
c/ Autoridad General de Impugnacién Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El memorial de desistimiento presentado por la Empresa “SIEMENS Soluciones Tecnoldgicas S.A”,
representado por Heinrich Dirk Feulner dentro la demanda contencioso-administrativa incoada contra la Autoridad General de Impugnacién
Tributaria, por la que se impugna la Resolucién de Recurso Jerarquico AGIT-RJ 0348/2013 de 18 de marzo, los antecedentes del proceso, el
informe del magistrado Rémulo Calle Mamani.

CONSIDERANDO: Que el representante legal de la Empresa Siemens Soluciones Tecnoldgicas S.A., mediante memorial cursante a fs.
213 y vta., formula desistimiento del proceso, a fin de acogerse a los beneficios de descuentos en multas e intereses previstos en la L. N° 812.

Que el art. 304-1 y Il del Céd. Pdto. Civ., establece:

(Desistimiento del proceso) I. “Después de contestada la demanda podra el demandante, o su apoderado con la facultad especial, desistir
del proceso” y II. “El escrito de desistimiento se correra en traslado a la parte contraria notificandosele personalmente o por cédula, bajo
apercibimiento de tenerla por conforme si no responde en el pazo de tres dias”.

El art. 304-1y Il del Cod. Pdto. Civ., determina la forma en que debe tramitarse el desistimiento del proceso, que aplicado al caso concreto
por decreto de fs. 215 se corri6 en traslado a la entidad demandada, procediéndose a su notificacion a través de Orden Instruida, conforme consta
en la diligencia de fs. 253 y por memorial de fs. 256 el director ejecutivo general a.i. de la Autoridad General de Impugnacion Tributaria contesta
aceptando el desistimiento formulado, pidiendo se declare la conclusién del presente proceso, ademas de la devolucion de los antecedentes
administrativos.

Que habiéndose dado cumplimiento con lo establecido en el art. 304-1 y Il del Procedimiento Civil, y teniéndose por aceptada la presente
solicitud por la parte demandada, corresponde el desistimiento expuesto.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, ACEPTA el desistimiento del proceso
formulado por la parte demandante, con costas.

Asi mismo se dispone el desglose de toda la documentacion adjuntada por la entidad demandante y la autoridad demandada, debiendo
quedarse en su lugar fotocopias simples, de igual forma por secretaria de Sala Plena de este Tribunal Supremo de Justicia procédase a la
devolucion de los antecedentes administrativos remitidos a este tribunal por la autoridad demandada, sea con nota de atencién.

No suscriben los magistrados Jorge Isaac von Borries Méndez y Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano por encontrarse en comisién de viaje
oficial.

Relator: Magistrado Dr. Rémulo Calle Mamani.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dra. Rita Susana Nava Duran,
Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 14 de julio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Mercedes Campos Sanchez c/ Roberto Claros Siles
Homologacion de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El informe de fs. 18, los antecedentes del tramite y todo cuanto ver convino.

CONSIDERANDOQ: I.- Que Mercedes Campos Sanchez, el 29 de julio de 2016, a través de su representante legal, Ariel Adalid Pérez
Campos, se apersond a este tribunal, para interponer el trdmite de homologacién de sentencia, en relacién a la resolucion dictada en el juicio de
divorcio de Roberto Claros Siles, tramitado en la Corte de Circuito del Condado Fairfax de Virginia de los Estados Unidos de América, pronunciada
el 25 de noviembre de 1996.

Al efecto, invocando los arts. 502, 504, 505 y 507 del Cod. Pdto. Civ., solicitd la notificacion de Roberto Claros Siles en su domicilio real.

CONSIDERANDO: II.- Que el tramite fue observado mediante providencia de fs. 14, solicitandose previa a la admision de la demanda, la
presentacion de testimonio que acredite su personeria, certificado de matrimonio en original y certificado de nacimiento de los hijos menores de
edad si los hubiera.

Que con la providencia descrita precedentemente, fue legalmente notificado el impetrante del tramite de homologacion, a hrs. 11:35 del
6 de septiembre de 2016, asi consta en la diligencia de fs. 15 de obrados, sin que hasta la fecha, haya demostrado total dejadez en el tramite y
absoluto desinterés en su prosecucion, situacion que es corroborada por el Informe de secretaria de Sala Plena a fs. 18.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional, ante el abandono prolongado de la causa por
parte del solicitante de la homologacién de sentencia de divorcio dictada en el pais de Estados Unidos de América, DISPONE el archivo de
obrados del tramite signado con el N° 43/2016.

No intervienen los magistrados Jorge Isaac von Borries Méndez y Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano por encontrarse en comision de
viaje oficial.

Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dra. Rita Susana Nava Duran,
Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 14 de julio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

Oyunn Regine Bratasaeter c/ Eva Cristina Hidalgo Norgheim
Homologacion de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El informe de fs. 121, los antecedentes del tramite y todo cuanto ver convino.

CONSIDERANDOQ: I.- Que Oyunn Regine Bratasaeter, el 21 de mayo de 2012, a través de su representante legal, Daniel Jaime Ontiveros
Tames, se apersond a este tribunal, para interponer el tramite de homologacion de sentencia, en relacion a la resolucién dictada en el juicio de
Filiacién de Eva Cristina Norgheim Hidalgo, tramitado en el Juzgado de Primera Instancia de Oslo, pronunciada el 18 de noviembre de 2009 y el
Tribunal de Segunda Instancia de Borgarting el 23 de agosto de 2010, ambos del pais de Noruega.
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Al efecto, invocando los arts. 38-8 de la L.0.J., 552, 553, 555, 124 del Cod. Pdto. Civ., solicité la notificacion de Eva Cristina Hidalgo
Norgheim, Trond Norgheim, e Isabel Rosalia Hidalgo, mediante Edictos.

CONSIDERANDO: II.- Que el tramite fue admitido mediante providencia de fs. 88, aceptandose la personeria del representante y
disponiéndose la notificacion solicitada mediante edictos, previo el juramento de desconocimiento de domicilio conforme previsidn del art. 124-I1
del Cod. Pdto. Civ., acto que fue cumplido tal cual consta en los actuados de fs. 96 a 98. Empero, mediante decreto de 9 de mayo de 2014
cursante a fs. 118, se dispuso que, existiendo direccion exacta del domicilio real de Eva Cristina Hidalgo Norgheim, Trond Norgheim, e Isabel
Rosalia Hidalgo, en la ciudad de La Paz Bolivia, calle Los Lirios 28 A, La Rinconada de Florida, sean notificados mediante provision citatoria,
encomendando en su cumplimiento a la presidencia del Tribunal Departamental de La Paz.

Que con la providencia descrita precedentemente, fue legalmente notificado el impetrante del tramite de homologacién, a hrs. 16:00 del
13 de mayo de 2014, asi consta en la diligencia de fs. 119 de obrados, sin que hasta la fecha, haya demostrado interés alguno en cumplir con la
orden del Tribunal Supremo de Justicia, demostrando total dejadez en el tramite y absoluto desinterés en su prosecucion, situacion que es
corroborada por el Informe de secretaria de Sala Plena, que discurre a fs. 121.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, ante el abandono prolongado de la
causa por parte del solicitante de la homologacién de sentencia de filiacién dictada en el pais de Noruega, DISPONE el archivo de obrados del
tramite signado con el N° 146/2012.

No interviene los magistrados Jorge Isaac von Borries Méndez y Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano por encontrarse en comision de viaje
oficial.

Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dra. Rita Susana Nava Durén,
Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 14 de julio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Wilson Maldonado Balderrama
Detencion preventiva con fines de extradicion
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: La Nota GM-DGAJ-UAJI-Cs-1380/2017, clasificacion corriente, de 6 de junio de 2017, remitida por la directora
general de asuntos juridicos del Ministerio de Relaciones Exteriores de Bolivia, remitiendo copia de la Nota Verbal REB N° 225 de 29 de mayo,
proveniente de la Representacion Diplomatica Argentina, requirid: “...se aclare lo resuelto por la autoridades bolivianas, disponiéndose las
medidas adecuadas tendientes a asegurar la continuacion del proceso de extradicion formulado por la Republica Argentina. Asimismo una vez
subsanado el tramite procesal se solicita el resguardo a los compromisos asumidos por ambas partes en el Tratado de Extradicion bilateral
vigente, comunicando si Wilson Maldonado Balderrama, esta en condiciones de ser trasladado a la Republica Argentina.”, los antecedentes del
proceso Y; el informe del magistrado tramitador, Jorge Isaac von Borries Méndez.

CONSIDERANDQ: I.- Que como consecuencia del requerimiento de extradicion efectuado por la Embajada de la Republica Argentina,
mediante Nota N° R.E.B N° 224 de 16 de junio de2016, dirigida al Ministerio de Relaciones Exteriores de Bolivia, del ciudadano boliviano Wilson
Maldonado Balderrama, nacido en el Departamento de Tarija, Provincia Gran Chaco, Localidad Villa Montes, el 4 de marzo de 1955, de 61 afios
de edad, de ocupacién Petrolero, hijo de Hermogenes Maldonado y Lednidas Balderrama, con C.I. 102985, casado con Elena Hidalgo Castillo,
domiciliado en el Barrio San Francisco, Av. Méndez Arcos N° 437 de Villa Montes, sobre el cual recae orden de detencion dictada por el Juzgado
Federal de Salta N° 1, Expediente 7903/2015, caratulado “Geronimo, Jesus Sebastian y otros s/ infraccion Ley 23.737, por el delito Aduanero de
Contrabando (art. 863 y sus agravantes sefaladas en el art. 865 y 866), art. 5-c) y sus agravantes sefialados en los arts. 7 y 11-c) del Cédigo
Penal Argentino; este Tribunal Supremo de Justicia, mediante A.S. N° 88/16 de 10 de agosto de 2016, dispuso la detencién preventiva con fines
de extradicidn de Wilson Maldonado Balderrama, instruccion que fue cumplida por el Juez de Instruccion Penal 1° de Villa Montes, quien mediante
nota de 9 de noviembre de 2016 comunico que el referido ciudadano se encontraba detenido preventivamente en la Carceleta Publica de la
ciudad de Villa Montes, como consecuencia del proceso penal seguido por el Ministerio Publico de Bolivia, por la presunta comision del delito de
legitimacion de ganancias ilicitas, quien fue notificado con el A.S. N° 88/16 de 10 de agosto, el 17 de noviembre de 2016, tal como consta de la
documental cursante de fs. 150 a 154 de obrados.
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CONSIDERANDO: II.- Que el 1 de febrero de 2017, el ciudadano Wilson Maldonado Balderrama, mediante memorial de fs. 401, solicitd
a este tribunal se deje sin efecto la orden de detencidn preventiva con fines de extradicion, dispuesta mediante A.S. N° 88/2016 de 10 de agosto,
en virtud a que habrian transcurrido mas de 45 dias establecidos en el Tratado de Extradicidn suscrito entre la Republica de Argentina y el Estado
Boliviano, emitiéndose en respuesta, el A.S. N° 31/17 de 13 de marzo de 2017, que dispuso dejar sin efecto la orden de detencion preventiva con
fines de extradicion expedida en su contra, ordenando que el Juez de Instruccién Penal 1° de Villa Montes, disponga mandamiento de libertad,
referente solo a la solicitud de extradicion, dejando constancia que se ejecutara salvo que no se encuentre detenido por otra causa en proceso
diferente.

CONSIDERANDO: IlI.- Que el A.S. N° 31/17 de 13 de marzo de 2017, fue emitido en estricta observancia de lo establecido en el Tratado
Bilateral de Extradicion suscrito entre la Republica Argentina y el Estado Plurinacional de Bolivia, el 22 de agosto de 2013, ratificado mediante L.
N° 723 de 24 de agosto de 2015, que en su art. 1 establece: “Las partes se obligan a entregarse reciprocamente, segun las reglas y las
condiciones establecidas en el presente tratado, a las personas que se encuentren en sus respectivos territorios o en lugares sometidos a su
jurisdiccion, que sean requeridas por las autoridades competentes de la otra Parte, para ser encausadas, juzgadas o para la ejecucion de una
pena privativa de libertad por un delito que dé lugar a la extradicion.” Y es precisamente que de acuerdo a las reglas establecidas en el referido
tratado, el art. 20 del mismo dispone: “La persona detenida en virtud del referido pedido de detencién preventiva sera puesta en libertad si, al
cabo de 45 dias contados desde la fecha de su detencion, la parte requirente, no hubiere formalizado la solicitud de extradicion ante las
autoridades de la parte requerida. Sin perjuicio de lo anterior, existiendo motivos fundados, podra solicitar una extension del mismo por 15 dias.”

De ahi que el Tribunal Supremo de Justicia, actué cumpliendo estrictamente lo establecido en el merituado Tratado de Extradicion; sin
embargo, debe tenerse presente lo dispuesto en la tltima parte del art. 20 de la citada norma, cuyo contenido textual sefiala: “La puesta en
libertad de la persona, de conformidad con lo dispuesto en el parrafo anterior, no impedira que sea nuevamente detenida y su extradicién
concedida en caso de posteriormente se reciba la correspondiente solicitud de extradicion.”

POR TANTO: En estricta observancia de los derechos y garantias constitucionales y legales del ciudadano requerido en procedimiento
de extradicion, el Estado Plurinacional de Bolivia, prestara su cooperacion ante un eventual nuevo requerimiento, sujetando sus actos al marco
normativo descrito en el Tratado que suscribié con la Republica Argentina y fue ratificado por la Asamblea Legislativa Plurinacional de Bolivia, a
través de la L. N° 723 de 24 de agosto de 2015.

Al efecto sefialado, por secretaria de Sala Plena, oficiese al Ministerio de Relaciones Exteriores del Estado, adjuntando copia legalizada
de la presente resolucion.

No suscriben el presidente Pastor Segundo Mamani Villca, ni la magistrada Maritza Suntura Juaniquina por encontrarse en comision de
viaje oficial.

Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado
Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 19 de julio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Albertina Rosario Sanchez Ramos c/ Aquiles Duran Eguez
Homologacién de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: EI A.S. N° 102/16 de 24 de agosto de 2016.

CONSIDERANDO: Que de la revision del A.S. N° 102/2016 de 24 de agosto, en la trascripcion del encabezado, se sefiala como parte
del presente proceso a “Albertina Rosas Sanchez Ramos”, lapsus calami que se constituye en un error de transcripcion que conforme a los arts.
196-1) del Cod. Pdto. Civ., y 226-Il de la L. N° 439 (Cddigo Procesal Civil) debe ser corregido.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, de oficio corrige el encabezado del
A.S. N° 102/16 de 24 de agosto de 2016 en referencia a la parte solicitante en el presente proceso, debiendo ser Albertina Rosario Sanchez
Ramos, en lo demés queda firme y subsistente.

No suscriben la magistrada Maritza Suntura Juaniquina, el magistrado Pastor S. Mamani Villca por encontrase en comision de viaje oficial.
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Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado
Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 19 de julio de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Fiscalia General del Estado ¢/ Gonzalo Daniel Sanchez de Lozada y otros
Juicio de responsabilidades Octubre Negro
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El memorial de apersonamiento y solicitud de cancelacion de anotacién preventiva de fs. 10.932 a 10.933 del
memorial presentado por la Cooperativa de Vivienda de la Universidad Mayor de San Andrés “COVIUMSA” Ltda., representada
convencionalmente por el ciudadano Jorge Antonio Zamora Tardio, dentro del fenecido juicio de responsabilidades denominado “Octubre Negro”
seguido por el Ministerio Publico contra Gonzalo Sanchez de Lozada y otros; y todo cuanto convino ver.

.- De las pretensiones de las partes.

1. Contenido de la solicitud.- La entidad solicitante, representada por Jorge Antonio Zamora Tardio segun Testimonio de Poder Especial
y Suficiente 114/16 de 30 de noviembre de 2016 de fs. 10926 a 10928, pidi6 se acepte la personeria del segundo y se le haga conocer providencias
y resoluciones, ademas de franquearsele el expediente cuando asi lo solicite.

Asimismo, invocando los arts. 24 y 56 de la C.P.E., solicitd la cancelacién de la anotacion preventiva sobre los terrenos del ex fundo
“Achumani”, zona “Irovito Chaitavi”, matricula 2010990004239 de propiedad de los socios de COVIUMSA Ltda., anotacion por el Ministerio Publico
dentro del proceso del exordio, y solicitando persista la medida unicamente respecto de la propiedad del encausado Hugo Arturo Carvajal Donoso,
petitorio deducido con los siguientes argumentos: 1) El Ministerio PUblico requirid la “medida preventiva” inscrita en el registro de Derechos Reales
del Departamento de La Paz el 26 de octubre de 2005, con el objeto de registrar los bienes inmuebles de propiedad del encausado Hugo Arturo
Carvajal Donoso quien en la circunstancia seria socio de COVIUMSA Ltda.; y, 2) Esta anotacion preventiva seria ilegal, injusta y perjudicial,
puesto que, no obstante de no ser ninguno de los restantes socios procesados dentro del aludido Juicio de Responsabilidades, éstos no pueden
inscribir el plano de urbanizacién de sus terrenos en Derechos Reales para poder asi individualizarlos y realizar actos de disposicién respecto de
los mismos.

1.2. Respuesta del Ministerio Publico.- Mediante memorial presentado el 17 de mayo de 2017, el Ministerio Publico respondi¢ al traslado
con la pretension de COVIUMSA Ltda., sefialando lo siguiente: 1) El formulario de informacién rapida no tendria valor probatorio conforme prevé
el art. 1295 del CC sino sélo seria de caracter informativo, asimismo dicho documento haria referencia a un solo inmueble sin precisar la superficie
o colindancias, y como propietarios a una larga lista de personas incluido el encausado Hugo Carvajal Donoso sin que se establezca en ningun
momento como propietaria a COVIUMSA, finaimente, se establece la existencia de varias anotaciones preventivas entre ellas una hipoteca
dispuesta por la Corte Suprema de Justicia: 2) De una revision de la prueba del incidentista se tiene que, el inmueble en cuestién tiene como
antecedente dominial la propiedad de varias personas quienes al no acreditar su derecho propietario presentado sus titulos o justificando qué
parte o porcidn le corresponde a Hugo Donoso Carvajal, serian copropietarios de cosa comdn en lo proindiviso, conforme establecen los arts.
158 al 172 del CC; 3) Tampoco demostraron derecho propietario u otro derecho real de COVIUMSA sobre el bien objeto del incidente por lo que,
el apoderado careceria de legitimacion activa para interponer el incidente de autos, citando la jurisprudencia contenida en las SS.CC. Nos.
0400/2006-R de 25 de abril y 1261/2001-R de 28 de noviembre, asi como el A.S. N° 153/2013 de 8 de abril; y, 4) De la propia documentacion
arrimada para el incidente, se tiene la existencia de otras anotaciones preventivas dispuestas por autoridades distintas a las del Tribunal de Juicio
de Responsabilidades, por lo que, ante el hipotético caso que se levantaren las medidas cautelares dispuestas, no se podrian realizar otras
inscripciones en Derechos Reales.

.- Antecedentes.

1.1. El Tribunal de Juicio de Responsabilidades mediante Auto Supremo de 18 de mayo de 2009 fs. 3311 a 3312, ademés de disponer
la rebeldia de Hugo Alberto Carvajal Donoso entre otros, dispuso la anotacién de la hipoteca legal sobre los bienes inmuebles y muebles sujetos
a registro de propiedad de los encausados declarados rebeldes, en el Registro de Derechos Reales y demas registros publicos, en prevision al
art. 90 del Céd. Pen.
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I1.2. Mediante nota Sala Plena Of. 297/2009 de 20 de mayo de fs. 3404, el presidente del Tribunal de Juicio remiti6 al juez registrador de
Derechos Reales del Departamento de La Paz la provision ejecutoria de la resolucion a que hace referencia el punto anterior.

1.3. Acta de reunion extraordinaria del Directorio de COVIUMSA de 22 de noviembre de 2016 por el que, se aprobo la contratacién de un
abogado de Sucre que represente a la Cooperativa en las incidencias de la anotacion preventiva dispuesta por el Tribunal Supremo de Justicia
de fs. 10924 a 10925.

I1.4. Testimonio N° 114/16 de 30 de noviembre de 2016 por el que, Beatriz Pérez Orosco y Mario Cerén Ulo, en su condicion de
representantes legales de COVIUMSA Ltda., confieren poder especial y suficiente a favor de Jorge Antonio Zamora Tardio para que este se
apersone ante la Sala Plena del tribunal Supremo de Justicia y pida la cancelacién de la hipoteca dispuesta mediante Auto Supremo de 23 de
junio de 2005 dentro del Juicio de responsabilidades seguido contra Gonzalo Sanchez de Lozada Bustamante y otros.

I1.5. Formulario de Derechos reales (Informacion Rapida) de 29 de noviembre de 2016 de fs. 10929 a 10932 por el que, el inmueble con
matricula 2010990004239, con antecedente dominial L: 40 A: 1985 P: 0001F: 2109 registra a 139 propietarios, entre ellos al encausado Carvajal
Donoso Hugo Arturo, ademas de 6 restricciones vigentes, entre ellas dos gravdmenes hipotecarios ingresados el primero 23 de septiembre de
2005 a favor del Ministerio Publico, y , el segundo el 2 de junio de 2009 a favor de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién.

[Il. Fundamentos de la resolucion.

[1I.1. Fundamentacién Juridica.- El art. 252 del CPP respecto de las medidas cautelares de caracter real refiere: “Sin perjuicio de la
hipoteca legal establecida por el art. 90 del Cod. Pen., las medida cautelares de caracter real seran dispuestas por el Juez del proceso a peticion
de parte, para garantizar la reparacion del dafio y los perjuicios, asi como el pago de costas o multas, a cuyo efecto se podra solicitar el embargo
de la fianza siempre que se trate de bienes propios del imputado”, el mismo articulo mas adelante sefiala; “El tramite se regira por el Cddigo de
Procedimiento Civil, sin exigir contra cautela a la victima en ninglin caso”.

Al respecto, el Cdd. Proc. Civ., en su art. 52 tratdndose de las tercerias de dominio excluyente establece: “Quien alegare un derecho
positivo y de existencia cierta, en todo o en parte sobre el bien o derecho que se discute en un proceso pendiente, podra intervenir formulando
su pretension contra las partes”, debiendo entenderse que esta pretension debe cumplir con las formalidades exigibles a cualquier demanda
conforme prevé el art. 359-1 del mismo Adjetivo Civil.

[11.2. Del caso concreto.- Jorge Antonio Zamora Tardio, mediante memorial de fs. 10932 a 10933 de obrados arguyendo detener la calidad
de apoderado de COVIUMSA Ltda., solicito se acepte su representacién y como emergencia de ello se le hagan conocer providencias y
resoluciones ulteriores, ademas de franquedrsele el expediente de la causa cuantas veces sea solicitado.

De una revisién de la documental aparejada al memorial aludido se tiene que, cursa a fs. 10924 a 10925 — Antecedentes 11.3 — un Acta
de Reunién Extraordinaria del Directorio de COVIUMSA de 22 de noviembre de 2016 por el que, dicho érgano aprobé la contratacion de un
abogado de la ciudad de Sucre que represente a la pretendida Cooperativa en las incidencias de la anotacion preventiva dispuesta por este Alto
Tribunal; asimismo, de fs. 10927 a 10928 — Antecedentes Il 4-, cursa el Testimonio N° 114/16 de 30 de noviembre de 2016 por el que, Beatriz
Pérez Orosco y Mario Cerén Ulo, en su condicion de representantes Legales de COVIUMSA Ltda., confieren poder especial y suficiente a favor
de Jorge Antonio Zamora Tardio para que este se apersone en representacion de dicha entidad ante la Sala Plena de este Tribunal y pida la
cancelacion de la hipoteca dispuesta mediante Auto Supremo de 23 de junio de 2005 dentro el juicio de responsabilidades seguido contra Gonzalo
Daniel Sanchez de Lozada Bustamante y otros.

Sin embargo de la pretension expuesta, el interesado no ha acreditado la existencia objetiva de la persona colectiva a la cual afirma
representar, pues tratandose de una Cooperativa de Vivienda tal cual se asegura, debi6 acreditarse la personalidad juridica de dicha entidad a
través de su inscripcion en el Registro Estatal de Cooperativas de la Autoridad de Fiscalizacion y Control de Cooperativas dentro del marco
establecido por la Ley General de Cooperativas N° 356 de 11 de abril de 2013, no siendo suficiente la presentacion de un Acta de Directorio que
no demuestra la constitucion de una persona colectiva como la pretendida, tampoco lo acredita un poder notarial en el que ni si quiera se inserta
el acta de constitucion, estatutos, reglamentos u otros que demuestren la existencia de la persona colectiva que afirma tener un interés en la
presente causa, incumpliéndose de esta forma lo dispuesto por los art. 110-3 y 359-I del CPC, correspondiendo en consecuencia declarar
improbada el incidente planteado, aclarandose que no se ingresé al fondo de la pretension analizada por las razones precedentemente expuestas.

IV. POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, en aplicacion del art. 410-1 de la
C.P.E. declara IMPROBADO el incidente formulado por Jorge Antonio Zamora Tardio, afirmando representacion de COVIUMSA Ltda., respecto
ala cancelacion de la hipoteca legal sobre el bien inmueble con matricula 2010990004239 ubicado en la Regién de Achumani de La Paz dispuesta
por el Tribunal de Juicio de Responsabilidades dentro del proceso del exordio mediante Auto Supremo de 18 de mayo de 2009, con costas.

No suscribe magistrada Maritza Suntura Juaniquina por encontrase en comision de viaje oficial.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Romulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 2 de agosto de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Ministerio Publico ¢/ Gonzalo Daniel Sanchez de Lozada y otros
Juicio de responsabilidades Octubre Negro
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA.- EI memorial presentado por Fernando Salazar Paredes solicitando aclaracion y complementacion de la
Resolucion 109/2017 de 22 de marzo que declard probada su incidente con la adhesién de Javier Torres — Goitia Torres y Gladys Caballero de
Torres Goitia, dentro del fenecido juicio de responsabilidades denominado “Octubre Negro” seguido por el Ministerio Publico contra Gonzalo
Séanchez de Lozada y otros; y, todo cuanto convino ver.

|. Contenido de la solicitud.

Refiriéndose al departamento 1502, piso 15 y el estacionamiento 9 de |a acera noreste, ambos del Edificio “Fernando V", situado en plaza
Isabel la Catdlica de la ciudad de La Paz, el impetrante solicitd: 1) Se le aclare si la cancelacion de los gravamenes sobres los bienes referidos
comprende a las hipotecas impuestas por el juicio de responsabilidades registradas el 23 de septiembre de 2005 a instancia del Ministerio Publico
y el 2 de junio de 2009 a instancia de la Corte Suprema de justicia; y, 2) Se complementa la resolucién, mencionado la matricula 2.01.0.99.0097071
correspondiente al estacionamiento 9, puesto que, sélo se habria consignado la matricula del departamento, segun el certificado de informacion
rapida, compulsado con la Resolucion N° 109/2017, en el aparato del capitulo de los antecedentes.

Senalo finalmente que, la aclaracidn y complementacion solicitada no importa la modificacion esencial de la decision, sino méas bien tiene
el propdsito del cumplimiento del fallo, sustentandose en lo dispuesto por los arts. 115-1 de la C.P.E., y 226-Il y IV del Céd. Proc. Civ.

1. Andlisis y resolucion de la solicitud.

[1.1. Cumplimiento de requerimiento.- El art. 226-11l del CPC faculta a las partes a solicitar: “aclaracion sobre algln concepto oscuro,
correccion de cualquier error material o subsanacion de omisién en que se hubiere incurrido en la sentencia, auto de vista 0 auto supremo en el
plazo improrrogable de veinticuatro horas contadas a partir de la notificacion, siendo inadmisible una vez vencido dicho plazo”.

De lo anterior se establece que la normativa procesal civil, aplicable a la presente causa por expresa disposicion del art. 252 del Cod.
Pdto. Pen., reconoce a las partes la facultad de solicitar aclaracion, enmienda y complementaciones de las resoluciones judiciales con el fin de
aclarar los puntos obscuros o dudosos de una resolucion y/o salvar omisiones o rectificar errores, sin que, con ello represente la modificacion del
fondo de la resolucion.

Por ofra parte, el articulo glosado establece como plazo para la presentacion de la solicitud veinticuatro horas a partir de la notificacion,
correspondiendo en consecuencia, con caracter previo al pronunciamiento, verificar el cumplimiento del plazo.

I1.2. Examen y Resolucidn.- De obrados se establece que la resolucién de Sala Plena 109/2017 de 22 de marzo, fue notificada al solicitante
el 13 de abril de 2017 mediante cédula fijada en Secretaria de Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia cursante a fs. 10897; el interesado -
sobre el referido fallo- presenté memorial solicitando aclaracidn y complementacion el 15 de mayo de los corrientes, es decir, luego de casi un
mes de haber sido notificado con la merituada resolucién, siendo que, segun el art. 226-1ll del CPC debia presentar la solicitud dentro de las
veinticuatro horas a partir de su notificacion resultando la misma en extemporanea e inadmisible por estar fuera del plazo legalmente establecido.

lIl. POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, de conformidad al art. 125 del CPP
resuelve declarar NO HA LUGAR la solicitud de aclaracion y complementacion de la Resolucion de Sala Plena 109/2017 de 22 de marzo impetrada
por Fernando Salazar Paredes, por lo que, se mantiene firme e incélume el fallo.

No intervienen la magistrada Norka Natalia Mercado Guzman, ni la magistrada Maritza Suntura Juaniquina al no suscribir la Resolucién
N° 109/2017 de 22 de marzo.

Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rdmulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 2 de agosto de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Mary Roca Limpias ¢/ Fernando Leandro Guzman Ojeda
Homologacion de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: EI A.S. N° 87/16 de 10 de agosto de 2016.

CONSIDERANDO: Que de la revision del A.S. N° 87/2016 de 10 de agosto, se consigna en la parte dispositiva, la cancelacion de la
Partida Matrimonial N° 74, Folio 74, libro N° 6 a cargo de la Oficialia de Registro Civil N° 761 del departamento de Santa Cruz, Provincia Andrés
Ibafiez, localidad Santa Cruz de la Sierra, con fecha de partida de 22 de enero de 1993, lapsus calami que constituye en un error de transcripcion,
que conforme al art. 226-1l de la L. N° 439 (Cddigo Procesal Civil) debe ser corregido.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, de oficio corrige la parte dispositiva del
A.S. N°87/2016 de 10 de agosto en referencia a la consignacion de la Partida Matrimonial, debiendo ser: “...para que en ejecucion de Sentencia
proceda a la cancelacion de la Partida Matrimonial N° 74 de 22 de enero de 1993, registrada bajo el Folio N° 74, del Libro N° 6 a cargo de la
Oficialia de Registro Civil N° 761, del departamento de Santa Cruz, Provincia Obispo Santistevan, localidad Montero con fecha de partida 22 de
enero de 1993".

A ese efecto, por secretaria de Sala Plena, librese provision ejecutoria adjuntandose copia legalizada de la presente resolucion.
No suscribe la magistrada Maritza Suntura Juaniquina por encontrase en comision de viaje oficial.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 2 de agosto de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Enrique Loayza Torres c/ Delfin Vallejos Garcia
Revision extraordinaria de sentencia
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El incidente de nulidad de actos procesales de fs. 120 a 124 de obrados, formulado por Herminia Valdez
Ortega en representacion de Delfin Vallejos Garcia, dentro el proceso de revision extraordinaria de sentencia seguido por Cinthia Dolores Vasquez
de Bustillo contra Delfin Vallejos Garcia, los antecedentes del proceso, y;

CONSIDERANDO: I.- Que por memorial de fs. 120 a 124, la apoderada de Delfin Vallejos Garcia presenta incidente de nulidad de actos
procesales contra la Sentencia N° 11/2006 de 11 de enero, con el siguiente fundamento:

Que previo a la fundamentacion, el incidentista hace mencién de los antecedentes que dieron lugar a la demanda de revisién
extraordinaria de sentencia, indicando que por Sentencia N° 11/2006 de 11 de noviembre, emitida por la extinta Corte Suprema de la Nacion,
que declar6 fundada el recurso de revision extraordinario de sentencia, en consecuencia anula la Sentencia de 23 de junio de 2000, pronunciada
por el Juez 3° de Partido en lo Civil y Comercial de Cochabamba, y deliberando en el fondo, declara improbada la demanda de fs. 2,
consiguientemente, se dispone la cancelacion de la Partida en Derechos Reales de Cochabamba, respecto al registro que se hubiera efectuado
a favor de delfin Vallejos Garcia, debiendo restituirse y mantenerse firme las matriculas 3.01.1.99.0005303 y 3.01.1.99.0005302 Asientos A-l de
22 de septiembre de 2000.
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Asi mismo indica que, la Sentencia N° 11/2006, es nula porque la demandante Cinthia Dolores Vasquez Katz de Bustillos, omite
deliberadamente mencionar en la demanda penal de falso testimonio al principal demandado Delfin Vallejos Garcia, que teniendo domicilio
conocido en Cochabamba, se presto falsamente juramento de desconocimiento de domicilio, provocando indefension en el demandado, como
también al presente proceso solo se aparejaron algunas copias del proceso penal cuando en derecho debi¢ aparejarse todo el proceso
debidamente legalizado ya que en cuyos legajos se encuentra el domicilio del demandado.

El apoderado de Cinthia Dolores Vasquez Kats, si bien realizo la protesta formal de revision extraordinaria de sentencia por fraude
procesal el 8 de junio de 2001, interpreto ambiguamente el art. 297 del CPC, que es admitida el 11 de junio de 2001, interpuesta
extemporaneamente el recurso de revision extraordinario de sentencia, ademas sin acompafiar prueba literal de proceso civil alguno por lo que
debio ser rechazado in limite por no cumplir con los presupuestos formales sefialados, que simplemente hizo mencion escasa y relativa sobre el
proceso de usucapion.

Que el A.S. N° 119/2003 que admite la demanda de revision extraordinaria de sentencia, no tiene fecha, mes y afio, lo que vulnera el
principio legal de los arts. 298-1 y 90 del CPC, asi también denuncia que el legajo extraordinario no se encuentra debidamente foliado en orden
cronolégico tanto los memoriales como las resoluciones, lo que hace dificil apreciar las actuaciones procesales, y que la notificacion mediante
edictos a Delfin Vallejos Garcia pese que sabia donde estaba ubicado su domicilio le causé una gran indefension.

Que la defensora de oficio asignada al caso no ejercio su verdadera funcién dentro de la garantia de la defensa y el debido proceso,
realizando argumentaciones falaces, mecanicas sin buscar un proceso justo respetando las reglas de procedimiento y principios procesales de
publicidad, inmediatez y libre apreciacion de la prueba, al apersonarse y responder al proceso no cumplié su rol conforme establece el art. 292
delaL.0.J., yart. 115-ll dela C.P.E.

Que la demandante al solicitar la provisién ejecutoria sin hacer mencién alguna a la ejecutoria de la sentencia no se adecua a lo que
sefiala el art. 514 y ss., del Procedimiento Civil, como tampoco consta la notificacion con la sentencia al demandado mediante edictos, pese a
haber citado mediante edictos para la comparecencia de mi defensora de oficio, por lo que este proceso es irregular y no se halla ejecutoriada.

Finalmente, realiza una breve referencia doctrinal, normativa y de sentencias constitucionales referentes a la nulidad, la aplicacion de la
verdad material y al debido proceso, para indicar que la Sentencia N° 11/20086, no refleja la expresion de una realidad procesal vivida y que no se
adecuo en hecho y derecho en los actos procesales desarrollados denunciados de nulidad absoluta.

Por todo lo expuesto, solicita se declare mediante auto motivado la nulidad absoluta del proceso de revisién extraordinaria de sentencia.
CONSIDERANDOQ: I1.- Que de la revisién de obrados, se evidencia los siguientes actuados procesales:

Que previo apersonamiento el 8 de junio de 2001 a fs. 46-47, en la que realiza la protesta formal de revision extraordinaria de sentencia,
Enrique Loayza Torres en representacion de Cynthia Dolores Vasquez de Bustillo, el 23 de noviembre de 2003, mediante memorial formaliza la
demanda de revision extraordinaria de sentencia contra la sentencia de usucapion de 23 de junio de 2000, dictada por el Juez 3° de Partido en
lo Civil de Cochabamba.

Que admitida la demanda de revision extraordinario de sentencia por A.S. N° 119/03 de 17 de diciembre de 2003, (fs. 68) se corre en
traslado a Delfin Vallejos Garcia y se libra Provision Citatoria para el conocimiento y respuesta de la misma, encomendando su ejecucién a la
Corte Superior de Justicia de Cochabamba.

Que de la representacion de la central de notificaciones de la Corte Superior de Distrito Judicial de Cochabamba y ante el desconocimiento
del domicilio del demandado, por escrito de fs. 79 Cynthia Dolores Vasquez de Bustillo solicita la citacion del mismo por edictos, lo cual fue
concedido por proveido de fs. 84.

Una vez publicados los edictos segun consta a fs. 87 a 89, y transcurrido el plazo previsto por ley para que el demandado se apersone y
conteste a la demanda, que al no haber respuesta alguna a lo mencionado, por decreto de fs. 94 se designé defensor de oficio a la abogada
Sandra Mireya Leafio Torres, para que prosiga su curso la demanda.

Que apersonada la defensora de oficio a la demanda por memorial de fs. 96, se siguid con todos los tramites procesales conforme a
derecho hasta la emision de la Sentencia N° 11/06 de 11 de enero de 2006, emitida por la extinta Corte Suprema de Justicia de la Nacion, que
declaro fundada la misma, en consecuencia anula la Sentencia de 23 de junio de 2000, pronunciada por el Juez 3° de Partido en lo Civil y
Comercial de Cochabamba, y deliberando en el fondo, declara improbada la demanda de fs. 2, consiguientemente, se dispone la cancelacion de
la Partida en Derechos Reales de Cochabamba, respecto al registro que se hubiera efectuado a favor de Delfin Vallejos Garcia, debiendo
restituirse y mantenerse firme las matriculas 3.01.1.99.0005303 y 3.01.1.99.0005302 Asientos A-l de 22 de septiembre de 2000.

CONSIDERANDO: IlI.- Antes de ingresar al andlisis de la procedencia o no del incidente de nulidad de actos procesales, es preponderante
sefalar lo siguiente:

Art. 515.- (Autoridad de cosa juzgada). Las sentencias recibiran autoridad de cosa juzgada:
1) Cuando la ley no reconociere en el pleito otra instancia ni recurso.
2) Cuando las partes consintieren expresa o tacitamente en su ejecutoria. (Arts. 240, 366, 490)

Art. 516.- (Termino de ejecucion). I. Si el juez no hubiere fijado plazo para el cumplimiento de la sentencia conforme al articulo 192-4),
ella debera ejecutarse dentro de tercero dia.

II. Cuando por circunstancias especiales fuere imposible el cumplimiento de la sentencia en el plazo fijado en ella o en el previsto en el
paragrafo anterior, el juez podra conceder otro plazo prudencial e improrrogable. (Arts. 491, 514, 517)
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Y por Ultimo, el art. 517 del Cod. Pdto. Civ., (Ejecucion coactiva de la sentencia) sefiala: La ejecucion de autos y de sentencias pasadas
en autoridad de cosa juzgada no podra suspenderse por ningun recurso ordinario ni extraordinario, ni el de compulsa, ni por ninguna solicitud que
tendiere a dilatar o impedir el procedimiento de ejecucion.

Respecto a las nulidades, debemos indicar que la jurisprudencia constitucional ha establecido a través de la S.C.P. N° 0140/2012 de 9
de mayo, que: “Desde la concepcion del Estado Constitucional de Derecho, la tramitacion de los procesos judiciales o administrativos no debe
constituirse en simples enunciados formales (justicia formal, como mera constatacién de cumplimiento de las formas procesales), sino debe
asegurar la plena eficacia material de los derechos fundamentales procesales y sustantivos (justicia material, debido proceso y sus derechos
fundamentales constitutivos y sustantivos)”. Razonamiento que tiene relacion con lo sefialado en la S.C.P. N° 1420/2014 de 7 de julio que sefalo:
“...toda nulidad debe ser reclamada oportunamente a través de los recursos e incidentes que la ley procesal establece como medios idéneos y
validos para dejar sin efecto el acto procesal afectado de nulidad, mas cuando se tuvo conocimiento del proceso y asumié defensa utilizando
esos medios de defensa al interior del proceso, dicho en otros términos, un acto procesal es susceptible de nulidad solo cuando es reclamado
oportunamente o cuando el litigante no tuvo conocimiento de la existencia del proceso, hecho que le causo indefension, afectando su derecho a
la defensa, razonando en contrario, no se puede solicitar la nulidad cuando teniendo conocimiento del proceso y asumiendo defensa dentro del
mismo, no interpuso incidente alguno contra el acto procesal objetado de nulidad, dejando ver a la autoridad judicial, que ese acto se encuentra
plenamente consentido o convalidado, mereciendo en consecuencia su improcedencia”.

Asi también la jurisprudencia de este Supremo Tribunal ha orientado en el A.S. N° 484/2012 que “... el espiritu del art. 17 de la L. N° 025
que refiere de manera categérica en su p. Il “La nulidad sélo procede ante irregularidades procesales reclamadas oportunamente en la tramitacion
de los procesos’; verificando la incidencia que puedan tener en el debido proceso, es decir la trascendencia que puedan revestir, con la clara
connotacion de que no pueden ser consideradas ni declaradas de oficio, ya que al revestir interés particular, es a esa parte que le corresponde
reclamar la presunta vulneracion de algun derecho, en caso de no hacerlo, estara convalidando ese error, consecuentemente el tribunal
correspondiente no esta autorizado para ingresar a revisar de oficio, es decir, esta impedido el juzgador declarar la nulidad de oficio si ésta ha
sido consentida.

En el caso de autos, segun consta de obrados y de los antecedentes con que se desarrollo la demanda de revision extraordinaria de
sentencia, la mencionada demanda data de 23 de noviembre de 2003, que ante la incomparecencia del demandado Delfin Vallejos Garcia
después de haber sido notificado legalmente mediante edictos, en aplicacion del art. 124-11l del C.P.C., se designé defensor de oficio, quien lo
representaria y asumiria su defensa, lo cual fue asi ya que esto se evidencia por los actuados realizados por la misma, demanda que culmind
con la emision de la Sentencia N° 11/06 el 11 de enero de 2006, que conforme los arts. 515 y 516-1 del Céd. Pdto. Civ., esta resolucion ya adquirio
calidad de cosa juzgada, méxime, si el demandado dentro el plazo otorgado por ley hasta antes de la interposicion del presente incidente de
nulidad de actos procesales (3 de octubre de 2016), no se apersono para utilizar algin medio de defensa para impugnar la sentencia aludida,
transcurriendo mas de 10 afios desde la ejecutoria de la sentencia, por lo que los argumentos formulados en los que se basa el incidente de
nulidad, son inatendibles, ya que los mismos debieron ser refutados en su oportunidad, o sea, dentro las actuaciones procesales cuando se
tramito la demanda de revision extraordinaria de sentencia, a la cual el demandado tuvo la oportunidad de apersonarse, que ante su ausencia se
presume su conformidad de dichos actos, lo cual no puede ser objetado recién, por lo que la nulidad planteada no es procedente al no contener
respaldo legal que la sustente.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, declara NO HABER LUGAR alincidente
de nulidad de actos procesales contra la Sentencia N° 11/20086, cursante de fs. 102 a 108 de obrados, interpuesto por Herminia Valdez Ortega
en representacion de Delfin Vallejos Garcia, consecuentemente se dispone el archivo de obrados.

No suscribe la magistrada Maritza Suntura Juaniquina por encontrarse en comision de viaje oficial.
Relator: Magistrado Dr. Rémulo Calle Mamani.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rdmulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Durén, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 2 de agosto de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Alex Zeballos Harms c/ Gobierno Auténomo Departamental de Pando
Contencioso
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS: La solicitud de aclaraciéon de aclaracion y complementacion formulada por Luis Adolfo Flores Roberts en su calidad de
Gobernador del Departamento Autdnomo de Pando, respecto a la Sentencia N° 305/2016 de 13 de julio, pronunciada en el proceso contencioso
seguido por Alex Zeballos Harms contra el Gobierno Auténomo Departamental de Pando; los antecedentes del proceso, y

CONSIDERANDO: Corresponde sefiala que el art. 226-Ill del Céd. Proc. Civ., con relacién art. 196-2) del Céd. Pdto. Civ., faculta a las
partes para solicitar aclaracion, enmienda y complementacion con la finalidad de que el tribunal corrija cualquier error material, aclare algun
concepto oscuro sin alterar lo sustancial, o suplir alguna omision que se hubiera incurrido sobre alguna de las pretensiones deducidas y discutidas
en el litigio.

Que la solicitud presentada pretende se aclare la falta de fundamentacién de la sentencia respecto a que el demandante conforme el
contrato de obra, debi6 acudir a la via coactiva fiscal y que tampoco se explica en la sentencia el incumplimiento del plazo establecido para la
entrega de la obra, aspectos que de la revision de los datos del proceso y de la sentencia, nunca fueron reclamados, en consecuencia, la sentencia
es suficientemente explicita y clara en sus fundamentos legales y no existe mérito para atender la solicitud.

POR TANTO. La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, declara NO HABER LUGAR a la
solicitud de aclaracién y complementacién respecto a la Sentencia N° 305/2016 de 13 de julio, formulada por Luis Adolfo Flores Roberts en su
calidad de Gobernador del Departamento Auténomo de Pando.

No suscriben la magistrada Maritza Suntura Juaniquina y el magistrado Jorge Isaac von Borries Méndez por no emitir Sentencia N°
305/2016 del 13 de julio.

Relator: Magistrado Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado
Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 22 de agosto de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Aduana Nacional de Bolivia
c/ Directora Ejecutiva General a.i. de la Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: EI memorial de solicitud de modificacién de sentencia para su ejecucion de la Autoridad General de
Impugnacion Tributaria representada por Daney David Valdivia Coria.

CONSIDERANDO: I.- Que de la revision de los antecedentes del proceso, se evidencia lo siguiente:

Que el 15 de febrero de 2017, se emitio la Sentencia N° 33/2017 que dispuso: “declara improbada la demanda contenciosa administrativa
de fs. 98 a 100, interpuesta por la Aduana Nacional de Bolivia representada por la Eliana Denisse Calderén Alvarez contra la Autoridad General
de Impugnacién Tributaria y modulando los efectos de la presente sentencia la Autoridad General de Impugnacién Tributaria debera de oficio
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reducir la sancion impuesta a la Aduana Nacional de Bolivia a 3.000 UFV por el periodo fiscal abril 2007 dispuesto en el sub num. 4-9 del punto
4 de la Resolucion Normativa de Directorio N° 10-0030-11 que resulta mas favorable al demandante”.

Que la Autoridad General de Impugnacion Tributaria representada por Daney David Valdivia Coria por memorial de fs. 228-229 manifiesta
que la decision asumida en la Sentencia N° 33/2017 contradice la hermenéutica adoptada en materia tributaria, porque se ordena que la Autoridad
General de Impugnacion Tributaria actué de oficio reduciendo la sancion, la autoridad llamada por ley a ejecutar y por ende a adoptar las medidas
necesarias para la reduccion de sanciones dispuestas, vendria a ser directamente la administracion tributaria, en este caso la Gerencia Distrital
La Paz del Servicio de Impuestos Nacionales entendimiento que se da en la S.C. N° 0018/2004 de 2 de marzo y por la jurisprudencia del Tribunal
Supremo de Justicia en las Sentencias Nos. 513/16 de 7 de noviembre de 2016 y 395/16 de 19 de septiembre de 2016, todo con la finalidad de
evitar distorsiones procedimentales que afectarian la ejecucion de lo resuelto.

CONSIDERANDO: .- Que el Tribunal Supremo de Justicia, procede a resolver el memorial de solicitud de modificacion de sentencia
para su ejecucion de la Autoridad General de Impugnacién Tributaria, en los siguientes términos:

a) En el presente caso se debe aplicar las disposiciones del Cadigo de Procedimiento Civil Abrogado de 1975, conforme a lo dispuesto
enelart. 6 de la L. N° 620 de 29 de diciembre de 2014 que dispone: “Los procesos en curso, archivados y los presentados con anterioridad a la
vigencia de la presente ley, continuaran siendo de competencia de la Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia y de las Salas Plenas de los
Tribunales Departamentales de Justicia, hasta su conclusidn, conforme a normativa legal aplicable hasta antes de la promulgacion de la presente
ley”.

b) En el presente caso, se debe acudir a lo prescrito en el art. 196-2) del Cod. Pdto. Civ., de 1975 que dispone: “Pronunciada la Sentencia
el juez no podra sustituirla, ni modificarla y concluira su competencia respecto al objeto de litigio. Le corresponde sin embargo: ...2) A pedido de
parte, formulado dentro de las veinticuatro horas de la notificacion y sin substanciacion, corregir algun error material, aclarar algin concepto
oscuro sin alterar lo substancial y suplir cualquier omision en la que se hubiere incurrido sobre alguna de las pretensiones deducidas y discutidas
en el ligio...”.

c) En el caso de autos, se pretende modificar la modulacion de la sentencia respecto a la autoridad administrativa para proceder a la
reduccion de pena de oficio mas benigna, sobre este punto tanto la autoridad recursiva como la autoridad administrativa, deberian haber procedido
a reducir de oficio la sancién por la sancién mas benigna, puesto que por la S.C. N° 0049/13 de 11 de enero de 2013, la sancion penal se equipara
a la sancion administrativa siendo la unica diferencia la autoridad que la dispone, por tanto el proceder en la reduccién de la sancién por una mas
benigna puede y deberia haber sido realizada dentro del proceso administrativo e igualmente en instancia recursiva, en estricto cumplimiento a
la retroactividad de la Ley penal mas benigna prevista en el art. 123 de la C.P.E.

d) Se debe considerar también, en el caso de autos que el Tribunal Supremo de Justicia en las Sentencias Nos. 513/16 de 7 de noviembre
de 2016 y 395/16 de 19 de septiembre de 2016, ha optado por disponer que la autoridad administrativa que dispuso la sancion sea la que realice
la reduccion de sancion por la mas benigna y que siguiendo esta linea jurisprudencial que no invalida en nada lo dispuesto en la Sentencia N°
33/17 de 15 de febrero de 2017, puesto que no se modifica en lo sustancial el fallo emitido, se debe conceder lo solicitado por la Autoridad General
de Impugnacién Tributaria.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, de conformidad al art. 6 de la L. N 620 de 29 de diciembre de 2014 y art.
196-2) del Céd. Pdto. Civ., de 1975, modifica la parte dispositiva de la Sentencia N° 33/17 de 15 de febrero de 2017 debiendo quedar de la
siguiente forma: “DECLARA IMPROBADA la demanda contenciosa administrativa de fs. 98 a 100, interpuesta por la Aduana Nacional de Bolivia
representada por la Eliana Denisse Calderén Alvarez contra la Autoridad General de Impugnacién Tributaria y modulando los efectos de la
presente sentencia la Autoridad Administrativa Tributaria (Gerencia Distrital La Paz del Servicio de Impuestos Nacionales) debera de oficio reducir
la sancion impuesta a la Aduana Nacional de Bolivia a 3.000 UFV por el periodo fiscal abril 2007 dispuesto en el sub num. 4-9 del punto 4 de la
Resolucién Normativa de Directorio N° 10-0030-11 que resulta mas favorable al demandante”, debiendo quedar firmes y subsistentes las demas
partes de la sentencia

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rdmulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Durén, Dra. Norka Natalia Mercado Guzméan, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 22 de agosto de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Gerente Distrital Santa Cruz del Servicio de Impuestos Nacionales
c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El recurso de reposicion, presentado via fax el 1 de febrero de 2017, y en original el 6 de febrero de 2017
conforme sellos de recepcion de Sala Plena, por Eduardo Mauricio Garcés Caceres, en su calidad de Gerente Distrital Santa Cruz | del Servicio
de Impuestos Nacionales (SIN), dentro del extinguido proceso Contencioso Administrativo que siguiera contra la Autoridad General de
Impugnacion Tributaria (AGIT), los antecedentes.

CONSIDERANDOQ: I.- Que el Gerente Distrital Santa Cruz | del SIN, habiendo sido notificado el 27 de enero de 2017 con la Resolucién
de Sala Pena N° 152/2016 de 22 de noviembre, que declaré la extincion de la demanda que tuvo interpuesta contra la AGIT por Inactividad
Procesal del demandante, presenta memorial solicitando se deje sin efecto dicha resolucion, a cuyo fin y en lo principal manifiesta:

Que para que se pueda declarar la extincidn del proceso por inactividad procesal, el Codigo de Procedimiento Civil establece que se
declarara dicha extincidn, cuando la parte actora no hubiese gestionado la continuacion de la causa ni dado cumplimiento a las obligaciones que
la ley le impone para proseguirlas en el plazo de 6 meses; asimismo sefiala que este tribunal no considerd el memorial presentado el 11 de enero
de 2017, en el que se solicitan la notificacién por edictos al tercero interesado y a su vez sefialamiento de fecha y hora para el juramento de
desconocimiento de domicilio; memorial que no fue tomado en cuenta y que demuestra la intencién de la parte interesada de proseguir con la
tramitacion de la causa, por lo que no debié declararse la inactividad procesal.

Agrega que no se tomo en cuenta que el plazo para computar la inactividad procesal se suspendié en razon de la vacacion judicial, lo
cual se encuentra plenamente respaldado por la L. N° 812 de 13 de junio de 2016, que en su articulo Gnico, modifica el art. 126 de la L. N° 025
del Organo Judicial (LOJ), estableciendo que los plazos que se estén computando quedan suspendidos durante el tiempo de la vacacion judicial,
por lo que, el plazo de 6 meses para declarar la inactividad procesal, recién operaria en el mes de febrero de 2017, en consecuencia, siendo
evidente que se realiz6 un errado computo de plazos procesales.

Concluye el fundamento de la solicitud en analisis con el petitorio en sentido que se deje sin efecto la Resolucion N° 156/2016 y se dé
continuidad al proceso, toda vez que la administracion tributaria ha cumplido con sus obligaciones procesales como parte interesada.

CONSIDERANDOQ: II.- Que asi resumidos los fundamentos de la peticion, corresponde al Tribunal Supremo de Justicia, constituido en su
Sala Plena, analizar los antecedentes procesales y el contenido de la Resolucion N° 152/2016, a efecto de conceder razén al impetrante o
negarsela, para lo cual se efectlian las siguientes consideraciones:

Por providencia de 23 de octubre de 2015 cursante a fs. 111, se dispuso: “Arrimese a sus antecedentes la provision citatoria devuelta
por el Tribunal Departamental de Justicia de Santa Cruz y a conocimiento de la parte demandante el Informe del Oficial de Diligencias”, siendo
legalmente notificado el representante legal de la entidad demandante a hrs. 11:00 del 26 de octubre de 2015, segln consta en la diligencia de
notificacion sentada a fs. 112 del expediente; sin embargo, el 18 de julio de 2016, el SIN, a fs. 115 presenté memorial solicitando se dicte “autos
para sentencia”, originando que se continlie con la tramitacion de la causa al dictar la providencia de 22 de julio de 2016 cursante a fs. 116, que
establecio:”...Al Il.- Con caracter previo, cumpla con lo dispuesto por providencia de fs. 111, y con su resultado se proveera lo que en derecho
corresponde”, debidamente notificada a hrs. 14:43 del 27 de julio de 2016, conforme consta en la diligencia de notificacion de fs. 117.

Por ofra parte, resulta claro que la obligacion del impulso procesal recae sobre la parte demandante, asi como también el cumplimiento
de las providencias del Tribunal, cuyo incumplimiento es precisamente castigado con la extincion del proceso por su ‘inactividad”, figura
establecida, evidentemente en la Disposicion Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil, que dispone: “Desde la publicacion del presente
codigo, y cada seis meses, la autoridad judicial de oficio debera revisar los procesos de su juzgado y en su caso declarar la extincién por
inactividad”, es decir que segun la norma glosada, la aplicacion de tal disposicion legal, debe hacerse efectiva desde el momento de su
publicacion, hecho acaecido el 18 de noviembre de 2013. Por consiguiente, a partir de la notificacion de fs. 117 a Eduardo Mauricio Garcés
Céceres en representacion del SIN el 27 de julio de 2016 con la providencia de fs. 116 y siendo éste el Ultimo actuado procesal; corresponde el
computo de los 6 meses establecido en la normativa descrita para la extincion por inactividad procesal al dia siguiente de la fecha de notificacion
al SIN conforme el art. 90 del Céd. Proc. Civ., y tomando dicha fecha, ya que como se describid de los antecedentes administrativos, ese fue
evidentemente el Ultimo actuado del proceso.

Por lo expuesto, el 28 de julio de 2016 comenzaba el computo de 6 meses y finalizaba el 28 de enero de 2017; empero, de acuerdo con
el articulo unico de la L. N° 810 de 13 de junio de 2016 que modifica el art. 126 de la L.O.J., durante la vacacion se suspende todo plazo en la
tramitacion de los procesos, y deben continuar automaticamente a la iniciacion de sus labores; y en aplicacién de dicha normativa, debe
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considerarse que el 6 de diciembre de 2016 el Tribunal Supremo de Justicia ingres6 en vacaciones judiciales, hasta el 3 de enero de 2017, por
consiguiente, recién el computo de los 6 meses establecidos en la Disposicion Transitoria Décima del Cddigo Procesal Civil, venceria el 24 de
febrero del presente afio considerando la suspension del plazo a consecuencia de la vacacion judicial, y al haber presentado el memorial de
“solicitud de notificacion por edictos al tercero interesado previo juramento de desconocimiento de domicilio del contribuyente” el 11 de enero de
2017, interrumpid el plazo establecido para que proceda la extincion por Inactividad de la presente demanda.

En suma, siendo evidentes los argumentos del memorial en el que se solicita se deje sin efecto la Resolucion N° 152/2016, corresponde
conceder la pretension por los fundamentos esgrimidos en la presente Resolucion conforme el art. 217-1 del Céd. Pdto. Civ.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia en ejercicio de la atribucién conferida en los arts. 778 y ss., del Céd. Pdto.
Civ., y 6 de la L. N° 620 de 29 de diciembre de 2014, falla en Unica instancia y declara DEJA SIN EFECTO la Resolucion N° 152/2016 de 22 de
noviembre, debiendo proseguirse con la tramitacion del proceso.

Providenciando al memorial de 11 de enero de 2017, se dispone:

Al |.- Téngase por ratificada la personeria de la Gerencia Distrital Santa Cruz | del SIN.

Al ll.- Por Secretaria de Sala Plena procédase a tomar el juramento respectivo con las formalidades de ley, sea en horarios de oficina.
Otrosi |.- Por adjuntada y se tiene presente.

Otrosi Il.- Por adjuntado y considérese al momento de recibir el juramento.

Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 22 de agosto de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Gerente Distrital La Paz Il del Servicio de Impuestos Nacionales
c/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El recurso de reposicion, presentado el 8 de febrero de 2017, por Ranulfo Prieto Salinas, en su calidad de
Gerente Distrital La Paz Il del Servicio de Impuestos Nacionales (SIN), dentro del extinguido proceso contencioso administrativo que siguiera
contra la Autoridad General de Impugnacion Tributaria (AGIT), los antecedentes y,

CONSIDERANDO: .- Que el Gerente Distrital La Paz Il del SIN, habiendo sido notificado el 3 de febrero de 2017 con la Resolucién de
Sala Pena N° 151/2016 de 22 de noviembre, que declar6 la extincidon de la demanda interpuesta contra la AGIT por inactividad procesal del
demandante, presenta memorial solicitando se deje sin efecto dicha resolucion, manifestando en lo principal de su peticion:

Que para que se pueda declarar la extincion del proceso por inactividad procesal, el Céd. Pdto. Civ., en su art. 309 instituye la perencién
cuando en primera instancia el demandante abandonare su accion durante seis meses, casos en el que el juez de oficio 0 a peticion de parte y
sin mas tramite declarara la perencion de instancia con costas, plazo a ser computado desde la ultima actuacion.

Sefala también que el Codigo Procesal Civil, en su Disposicion Transitoria Décima que cada seis meses la autoridad judicial de oficio
debera revisar los procesos de su juzgado y en su caso declarar la extincion por inactividad cuando la parte actora no hubiese gestionado la
continuacién de la causa ni dado cumplimiento a las obligaciones que la ley le impone.

Asimismo sefiala que de los datos del proceso se evidencia que la administracion tributaria el 26 de octubre de 2015 fue notificada con
el decreto de 23 del mismo mes y afio, que dispuso notificar al tercero interesado mediante edictos previo el juramento de desconocimiento de
domicilio, siendo falso que el ente fiscal no haya seguido con la tramitacion del proceso, pues mediante memorial de 8 de julio de 2016, se solicito
se dicte el decreto de autos para sentencia, habiendo dispuesto el tribunal que previamente, la administracion tributaria cumpla con el proveido
que dispuso la notificacion del tercero interesado por edictos, por lo que el 17 de enero de 2017, la representante legal de la Gerencia
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Departamental del SIN La Paz I, se apersono al proceso solicitando sellamiento de dia y hora para el juramento mencionado, actos que no fueron
considerados y que fueron solicitados antes de la notificacion con la resolucion cuya reposicion solicita.

Indica que la resolucién que declaro la extincion de la accion para el cdmputo del plazo de los seis meses se baso en la notificacion
practicada el 26 de octubre de 2015 que corre a fs. 132 como Ultima actuacién procesal, cuando en realidad la Gltima actuacion procesal constituye
el memorial de 17 de enero de 2017, por lo que, tal resolucidn incurri6 en errores de hecho y de derecho.

Agrega que no se tomo en cuenta que el plazo para computar la inactividad procesal se suspendi6 en razon de la vacacién judicial, lo
cual se encuentra plenamente respaldado por la L. N° 812 de 13 de junio de 2016, que en su articulo unico, modifica el art. 126 de la L. N° 025
del Organo Judicial (LOJ), estableciendo que los plazos que se estén computando quedan suspendidos durante el tiempo de la vacacion judicial,
por lo que, el plazo de 6 meses para declarar la inactividad procesal, recién operaria en febrero de 2017, siendo evidente que se realizd un
errado computo de plazos procesales.

Concluye el fundamento de la solicitud en analisis con el petitorio en sentido que se deje sin efecto la Resoluciéon N° 151/2016 y se dé
continuidad al proceso, toda vez que la administracion tributaria ha cumplido con sus obligaciones procesales como parte interesada.

CONSIDERANDO: II.- Que asi expuestos los fundamentos de la peticion, corresponde al Tribunal Supremo de Justicia, constituido en su
Sala Plena, analizar los antecedentes procesales y el contenido de la Resolucion N° 151/2016, a efecto de conceder razén al impetrante o
negarsela, para lo cual se efectuan las siguientes consideraciones:

|.- Por providencia de 23 de octubre de 2015 cursante a fs. 132, se dispuso que en virtud al informe remitido por el Servicio de Identificacion
Personal, debia procederse a la notificacion del tercero interesado Pedro Clifford Paravicini Hurtado mediante Edictos en dos publicaciones en
periodico de circulacion nacional previo juramento de desconocimiento de domicilio, conforme revision del art. 78-l del Cod. Proc. Civ., siendo
debidamente notificada la representante legal de la entidad demandante a hrs. 11:00 del 26 de octubre de 2015 conforme consta en la diligencia
de fs. 133.

I1.- EI 8 de julio de 2016, conforme cargo de recepcidn de Sala Plena de este Tribunal Supremo de Justicia, la Gerencia Distrital La Paz
Il del SIN presenté memorial de nuevo apersonamiento de su representante legal y solicitd la emision del decreto de autos para sentencia (fs.
135y vta.), memorial cuya presentacion y admision permitié la continuidad en la tramitacion de la causa, mereciendo la providencia de 15 de julio
de 2016 de fs. 136, en la que se tuvo por apersonada a la nueva representante del SIN y se dispuso que el impetrante de cumplimiento a la
providencia de 23 de octubre, es decir, se cumpla con la determinacién de notificar al tercero interesado mediante edictos, siendo notificada la
entidad demandante el 20 de julio de 2016, hecho que se constituye en el ultimo actuado procesal.

[lI.- EI 10 de noviembre de 2016, la cursora de Sala Plena, emitié el Informe N° 314/2014 SCTRIA SP-TSJ (sic), en base al que se
pronuncié la Resolucion de Sala Plena N° 151/16 de 22 de noviembre de 2016 que declard la extincion de la accién por inactividad, siendo
notificada la representante de la entidad demandante el 3 de febrero de 2017 conforme diligencia de fs. 141.

Ahora bien, de la relacién cronoldgica precedente se concluyen cuatro aspectos a saber: 1) El 26 de octubre de 2015 fue notificada la
entidad demandante con la providencia que dispuso la notificacién del tercero interesado por Edictos; 2) Desde esa fecha, hasta el 8 de julio de
2016, fecha en la que el demandante solicité se pronuncie el decreto de autos para sentencia, efectivamente transcurrieron mas de ocho meses,
empero, al no haberse declarado la extincion de la accion por inactividad procesal en este lapso de tiempo con la solicitud del SIN, se permitié la
continuidad de la tramitacién del proceso, habiéndose interrumpido el plazo previsto por la Disposicion Transitoria Décima del Cédigo Procesal
Civil; 3) El ultimo actuado procesal constituye la notificacion al actor en 20 de julio de 2016 con la providencia que dispuso el cumplimiento de la
notificacion por Edictos al tercero interesado, fecha a partir de la cual debié efectuarse el computo de los seis meses para declarar la extincion
de la accion. 4) Desde el 20 de julio de 2016 al 22 de noviembre de 2016, fecha en la que se pronuncid la Resolucion de Sala Plena N° 151/2016,
transcurrieron solamente cuatro meses de inactividad procesal.

Por otra parte, resulta claro que la obligacion del impulso procesal recae sobre la parte demandante, asi como también el cumplimiento
de las providencias del tribunal, cuyo incumplimiento es precisamente castigado con la extincién del proceso por su “inactividad”, figura
establecida, evidentemente en la Disposicién Transitoria Décima del Codigo Procesal Civil, que dispone: “Desde la publicacién del presente
codigo, y cada seis meses, la autoridad judicial de oficio debera revisar los procesos de su juzgado y en su caso declarar la extincién por
inactividad” (negrillas fueron afiadidas), es decir que segun la norma glosada, la aplicacion de tal disposicion legal, debe hacerse efectiva desde
el momento de su publicacion, hecho acaecido el 25 de noviembre de 2013.

Consecuentemente y en aplicacion del art. 90 del Cod. Proc. Civ., es a partir del dia siguiente habil de la notificacion con el ultimo actuado
procesal al demandante que debe efectuarse el computo del plazo de seis meses para determinar la extincion de la accion por inactividad procesal,
plazo que. —como se tiene dicho-, no vencié hasta el pronunciamiento de la Resolucion N° 151/2016 de 22 de noviembre.

En relacidn a que la vacacion judicial interrumpia el plazo de los seis meses, no corresponde ninguna consideracion al respecto, en virtud
a que la vacacion se produjo después de la fecha de la resolucién cuya reposicion solicita el SIN, sin que conste en el expediente la fecha de su
inicio y culminacién

En suma, siendo evidentes los argumentos del memorial en el que se solicita se deje sin efecto la Resolucion N° 151/2016, corresponde
conceder la pretension por los fundamentos esgrimidos en la presente Resolucion.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, en aplicacion del art. 254-I1 del Cod. Proc. Civ., falla en Unica instancia y
DEJA SIN EFECTO la Resolucién N° 151/2016 de 22 de noviembre, debiendo proseguirse con la tramitacién del proceso.

Se insta a la secretaria de Sala Plena a un mayor cuidado en los computos de plazos procesales que deben efectuarse conforme a los
datos del proceso y los informes elaborados.
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Relator: Magistrado Dr. Antonio Guido Campero Segovia.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rdmulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 22 de agosto de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.
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Juan Ricard Fleig Barba y otros ¢/ Autoridad General de Impugnacion Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: En la revision de la causa para pronunciar nueva resolucion en cumplimiento de lo ordenado en la S.C.P. N°
1304/2016 de 2 de diciembre, se evidenci6 que si bien la administracion tributaria presento los antecedentes administrativos tramitados en dicha
instancia (fs. 116), no se acumulé al expediente el cuaderno de antecedentes de la fase recursiva el cual resulta necesario a efecto de absolver
los ocho puntos identificados por el Tribunal Constitucional Plurinacional.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del estado Plurinacional de Bolivia, ORDENA:

1.- Que por secretaria de Sala Plena, se oficie a la Autoridad General de Impugnacion Tributaria, para que a tercero dia y bajo
conminatoria de ley, remita los antecedentes administrativos que dieron lugar a la emision de la Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT-RJ
0162/09 de 30 de abril de 2009.

2.- Suspender el plazo para la resolucién de la presente causa, desde la fecha hasta la remisién de los antecedentes sefialados
precedentemente, cuyo reinicio del cdmputo debera constar en nota marginal en el proceso.

Relatora: Magistrada Dra. Norka Natalia Mercado Guzman.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rémulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dra. Maritza Suntura
Juaniquina, Dr. Fidel Marcos Tordoya Rivas.

Sucre, 22 de agosto de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

Comando de Ingenieria del Ejército
¢/ Gobierno Autonomo del Departamental de Oruro
Contencioso
Distrito: Oruro

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: El Incidente de Nulidad interpuesta por Winston Ovidio Santos Canazas en representacion legal de Felipe
Eduardo Vasquez Moya, Gerente General de la Corporacion de las Fuerzas Armadas para el Desarrollo Nacional (COFADENA), mediante
memorial de fs. 491-492, los antecedentes del caso y el informe del Magistrado Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.
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CONSIDERANDO: I.- Que la Corporacién de las Fuerzas Armadas para el Desarrollo Nacional (COFADENA), a través de su
representante legal interpuso incidente de nulidad por vicios procesales, bajo los siguientes argumentos:

Que la Resolucion N° 321/2015 de 10 de diciembre y los actuados ulteriores adolecen de vicios procedimentales, conforme se sefiald en
el otrosi Il del memorial de apersonamiento de 21 de noviembre de 2016, provocando indefension a COFADENA y transgrediendo el debido
proceso, toda vez que conforme a lo dispuesto en el art. 7 del D.S. N° 2507 de 2 de septiembre de 2015, el Comando de Ingenieria del Ejército
(COMANING), fue cerrado y liquidado, dejando de existir a la vida juridica el 30 de octubre de 2015, es decir en forma anterior a la emision de la
Resolucion N° 321/2015, y que conforme al art. 63-3) del Cod. Pdto. Civ., cesé la representacion de Bismark Orlando Costas Salazar, habiéndose
continuado con notificaciones a nombre del mismo, ocasionando vicios insubsanables a COFADENA.

Concluy6 solicitando que se declare la nulidad de obrados hasta el vicio mas antiguo, es decir hasta la Resolucion N° 321/2015 de 10 de
diciembre.

CONSIDERAND: I1.- Que se tramité el incidente de nulidad conforme a lo previsto por el art. 152 del Céd. Pdto. Civ., corriendo traslado
al Gobierno Auténomo del Departamento de Oruro mediante providencia de 20 de enero de 2017, cursante de fs. 493, que fue notificada a las
partes para que contesten dentro del término de tres dias. No obstante ninguna de las partes respondio al incidente de nulidad interpuesto por
COFADENA.

CONSIDERANDOQO: IlI.- Que el debido proceso, es un principio legal por el cual toda persona tiene derecho a ciertas garantias minimas
tendientes a asegurar un resultado justo y equitativo dentro del proceso, a permitir la oportunidad de ser oida y hacer valer sus pretensiones
legitimas frente al juez o tribunal, quienes son los que deben observar los derechos fundamentales de las partes, principios y reglas esenciales
exigibles dentro del proceso como instrumento de tutela de los derechos subjetivos.

La nulidad consiste en la infraccion de los actos procesales que se han realizado con violacion de los requisitos formas o procedimientos
que la ley procesal ha previsto para la validez de los mismos; a través de la nulidad se controla la regularidad de la actuacién procesal y se
asegura a las partes el derecho constitucional al debido proceso, consagrado en el art. 115-11 de la C.P.E., es asi que no procede la nulidad, sino
en aquellos asuntos previstos por ley, conforme determina el art. 17-1 de la L. N° 025 del Organo Judicial, que prescribe: “I. La revisién de las
actuaciones procesales sera de oficio y se limitara a aquellos asuntos previstos por ley”, de lo que se concluye, que la nulidad procede Unicamente
cuando expresamente estuviera sancionada por la ley (Principio de especificidad o legalidad), pues “el primer requisito para la declaracion de las
nulidades es que el acto procesal se haya realizado en violacion de prescripciones legales, sancionadas con la nulidad” (Eduardo Couture).

En ese sentido, el Tribunal Constitucional Plurinacional, mediante la S.C. N° 450/2012 de 29 de junio, determino: “La nulidad es la
desviacion de los medios de proceder, no es un fin en si misma, sino que invocada, tiene un valor instrumental destinado a reconducir la aplicacion
del derecho. Las nulidades pueden generarse en el transcurso del tramite del proceso, en la fase de emision del fallo, en su ejecucién o posterior
a ella, aun cuando el caso hubiere adquirido calidad de cosa juzgada. A decir de los tratadistas Carlos Jaime Villarroel Ferrer y Wilson Jaime
Villarroel Montafio en su libro, Derecho Procesal Organico y Ley del Organo Judicial: “Constituyen vicios de nulidad, por ejemplo, la falta de
notificacion en la forma prevista por el procedimiento, la omision de fijacion de puntos de hecho en el auto de apertura de la estacion probatoria,
etc... Enrigor, los mas importantes vulneran los principios y garantias constitucionales del debido proceso”.

En cuanto a la nulidad de los actos procesales, complementando el entendimiento establecido en la S.C. N° 0731/2010-R 26 de julio, en
la S.C. N° 0242/2011-R de 16 de marzo, el Tribunal Constitucional afirmé: “...el que demande por vicios procesales, para que su incidente sea
considerado por la autoridad judicial, debe tomar en cuenta las siguientes condiciones: 1) El acto procesal denunciado de viciado le debe haber
causado gravamen y perjuicio personal y directo; 2) El vicio procesal debe haberle colocado en un verdadero estado de indefension; 3) El perjuicio
debe ser cierto, concreto, real, grave y ademas demostrable; 4) El vicio procesal debié ser argiido oportunamente y en la etapa procesal
correspondiente; y, 5) No se debe haber convalidado ni consentido con el acto impugnado de nulidad. La no concurrencia de estas condiciones,
dan lugar al rechazo del pedido o incidente de nulidad...”.

Conforme lo sefialado, se observa que el incidente de nulidad se concentra en un solo aspecto, siendo la nulidad de obrados hasta la
Resolucién N° 321/2015, puesto que mediante D.S. N° 2507 se cerr6 y liquido el COMANING, por lo que las notificaciones realizadas al
representante legal de dicha entidad extinta, sean nulas. Corresponde en consecuencia revisar los antecedentes del proceso, de los cuales se
advierte que el COMANING a través de su presentante legal Bismark Orlando Costas Salazar, interpuso demanda contenciosa el 24 de diciembre
de 2014 en contra del Gobierno Auténomo del Departamento de Oruro (fs. 312 a 323), la cual fue admitida con providencia de 29 de diciembre
de 2014 cursante de fs. 325, mediante la cual se dispuso el traslado a la Gobernacién del Departamento de Oruro para que responda a la
demanda.

Posteriormente se evidencia que el COMANING solicitd la suspension de ejecucion de boletas de garantia (fs. 351 a 356 fax y 362 a 364
original), siendo esta solicitud corrida en traslado a la entidad demandada conforme se advierte de la providencia y notificacion de fs. 365 y 367,
provocando que el Gobierno Auténomo Departamental de Oruro a través de su representante legal, Betty Marina Yavi Condori, se apersone ante
este tribunal contestando a la demanda y a la solicitud de suspension de ejecucion de boletas de garantia, dando lugar a que se emita la
Resolucion N° 321/2015 de 10 de diciembre, cursante de fs. 387 a 391, la cual rechaz6 la solicitud mencionada.

Se evidencia también, que luego de la notificacion a las partes con la Resolucion N° 321/2015, la entidad demandada solicit6 notificar a
Credinform Internacional S.A. y a la Autoridad de Fiscalizacion de Pensiones para la prosecucion de la ejecucién de las pélizas de garantia,
diligencias que fueron realizadas conforme se advierte de las notificaciones cursantes de fs. 376 a 431. Se advierte también que José Harald
Vega Aramayo y Winston Ovidio Santos Canazas, se apersonaron ante este Tribunal mediante memorial de fs. 370-371, en representacion legal
de COFADENA, argumentando en el otrosi Il, el mismo reclamo del presente incidente de nulidad.
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Bajo tales antecedentes, ingresando al andlisis de la problematica planteada en el incidente de nulidad, es necesario traer a colacion lo
sefialado en el art. 7-1 y IV del D.S. N° 2507 de 2 de septiembre de 2015, que dice: “(Conclusion de cierre del Comando de Ingenieria del Ejército)
I. El proceso de cierre del Comando de Ingenieria del Ejército dispuesto en el D.S. N° 1256, debera concluir el 30 de septiembre de 2015. IV.
Todos los pasivos aduaneros, tributarios, laborales, sociales, contractuales y procesos legales pendientes del Comando de Ingenieria del Ejército,
generados hasta su cierre, seran asumidos por la COFADENA”.

En ese entendido, se advierte que el art. 7-IV del D.S. N° 2507, establecio claramente que todos los procesos legales pendientes del
COMANING, debian ser asumidos por la COFADENA, situacion que en el presente no sucedio, no siendo procedente el incidente de nulidad
planteado, toda vez que, el art. 84-Il del Céd. Proc. Civ., aplicable al presente caso por prevision de la Disposicion Transitoria Segunda del mismo
Cadigo, y por la Circular N° 2/2016 de 29 de febrero, emitida por la Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia, establece que las partes, las y
los abogados que actlen en el proceso, tienen la carga procesal de asistir obligatoriamente a la secretaria del juzgado o tribunal donde radica el
proceso, situacion que se advierte que no sucedio en el presente caso, no siendo motivo suficiente y justificable para declarar la nulidad, el sefialar
que existia desconocimiento de la presente demanda, mas atn cuando la misma fue interpuesta por el COMANING.

Por otro lado, respecto al art. 63-3) del Céd. Pdto. Civ., que expresa: “La Representacion de los apoderados cesara: 3) Por haber cesado
la personalidad con que litigaba la entidad poderdante”, se tiene que dicha normativa, es aplicable a situaciones diferentes, puesto que en el
presente caso, si bien se dispuso el cierre y la liquidacion del COMANING, también se estableci6 claramente que los procesos legales debian
ser asumidos por COFADENA, por lo que esta ultima entidad debi6 apersonarse al presente proceso como lo dispuso el D.S. N° 2507, no
existiendo trascendencia en las notificaciones realizadas a Bismark Orlando Costas Salazar como representante legal de COMANING, las cuales
se acusan de nulas, correspondiendo en consecuencia rechazar el incidente de nulidad interpuesto por COFADENA, al no evidenciarse ninguna
vulneracion a su derecho a la defensa y al debido proceso. Finalmente, corresponde sefialar que COFADENA, en aplicacion de la L. N° 1178,
puede iniciar las acciones administrativas y legales que correspondan contra los funcionarios responsables de no haber asumido oportunamente
la prosecucion del presente proceso.

POR TANTO: La Sala Plena del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia, con la facultad establecida en el art.
154-1 del Céd. Pdto. Civ., RECHAZA el incidente de nulidad cursante de fs. 491-492 y vta., interpuesto por Winston Ovidio Santos Canazas en
representacion legal de COFADENA.

Sin costas en aplicacion del art. 39 de la L. N° 1178 de 20 de julio de 1990 (SAFCO) y art. 52 del D.S. N° 23215 de 22 de julio de 1992.
Relator: Magistrado Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.- Dr. Pastor Segundo Mamani Villca, Dr. Jorge Isaac von Borries Méndez, Dr. Rdmulo Calle Mamani, Dr. Antonio Guido Campero
Segovia, Dr. Gonzalo Miguel Hurtado Zamorano, Dra. Rita Susana Nava Duran, Dra. Norka Natalia Mercado Guzman, Dr. Fidel Marcos Tordoya
Rivas.

Sucre, 22 de agosto de 2017.
Ante mi: Abg. Sandra Magaly Mendivil Bejarano.- Secretaria de Sala Plena.

Alfredo Enrique Mendoza Alcoreza ¢/ Autoridad General de Impugnacién Tributaria
Contencioso administrativo
Distrito: Chuquisaca

RESOLUCION

VISTOS EN SALA PLENA: Que sorteado el proceso caratulado con el N° 721/2014, correspondiente a la demanda contenciosa
administrativa planteada por Alfredo Enrique Mendoza Alcoreza, impugnando la Resolucion de Recurso Jerarquico AGIT-RJ 0968/2014 de 5 de
mayo, emitida por la Autoridad General de Impugnacion Tributaria (AGIT), se evidencio que los antecedentes administrativos tramitados por la
Gerencia Grandes Contribuyentes La Paz del Servicio de Impuestos Nacionales que culminaro