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Luis Eduardo Boyan Bejarano c/ Policarpio Delfin Vera Sanjinés y otra
Resarcimiento por incumplimiento de contrato y otros
Distrito: La Paz

AUTO SUPREMO

VISTOS: Los recursos de casacion cursante de fs. 208 a 210, fs. 213 a 215 y de fs.
220 a 222 vta., interpuestos por Concepcion Sanjinés Vda. de Vera, Policarpio Delfin Vera
Sanjinés y Luis Eduardo Boyan Bejarano respectivamente, contra el Auto de Vista N°
427/2017 de 25 de octubre, cursante de fs. 201 a 206, pronunciado por la Sala Civil Primera
del Tribunal Departamental de Justicia de La Paz, en el proceso ordinario sobre resarcimiento
por incumplimiento de contrato seguido por Luis Eduardo Boyan Bejarano contra Policarpio
Delfin Vera Sanjinés y Concepcion Sanjinés Vda. de Vera, la respuesta de fs. 220 a 222 vta.,
Auto de concesion de fs. 228, Autos Supremos de Admision N° 434/2018-RA de 28 de mayo y
N° 1306/2018-RA de 20 de diciembre, cursante de fs. 236 a 237 vta. y 247 a 248 vta.,
respectivamente, y todo lo inherente:

CONSIDERANDO I:
ANTECEDENTES DEL PROCESO

1. Luis Eduardo Boyan Bejarano plante6 demanda por el pago y resarcimiento de
dineros por incumplimiento de contrato ocasionados por la compra venta, entrega e
instalacion de un ascensor, por el monto de Ddlares Americanos once mil doscientos sesenta
y uno con veinte 20/100 ($us.- 11.261,20), cursante de fs. 68 a 69, subsanada y ampliada a
fs. 74, afs. 75, afs. 77 vta., y a fs. 80 vta., contra Policarpio Delfin Vera Sanjinés y otra; por
su parte los demandados por memoriales cursantes de fs. 85 a 87 y fs. 88 a 90. Opusieron en
forma idéntica excepciones de incumplimiento, de prescripcion de contrato y contestaron
negativamente a la demanda, desarrollandose el proceso hasta el pronunciamiento de la
sentencia.

2. El titular del Juzgado Publico Civil y Comercial N°® 19 de la ciudad de La Paz,
mediante Sentencia N° 403/2016 de 25 de abril, cursante de fs. 151 a 158, declar6 PROBADA
EN PARTE la demanda planteada por Luis Eduardo Boyan Bejarano, IMPROBADAS las
excepciones de “non adimpleti contractus” y de prescripcion opuestas por los demandados.

En mérito a ello RESOLVIO condenando a los demandados Policarpio Delfin
Vera Sanjinés y Concepcién Sanjinés Vda. de Vera a cancelar dentro de tercero dia de
ejecutoriada la sentencia, el pago de Dolares Americanos dos mil quinientos uno 20/100
($us.- 2.501,20) a favor del demandante. Resolucion que fue apelada tanto por la
demandante como por los demandados (fs. 160 a 161 vta., y afs. 179 vta.).
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3.-El 25 de octubre de 2017, la Sala Civil Comercial Primera del Tribunal
Departamental de justicia de La Paz, por Auto de Vista N°427/2017, cursante de fs. 201 a
206, CONFIRMO LA SENTENCIA, bajo la fundamentacién que la parte demandada acept6
haber recibido la suma equivalente al 86% del monto total comprometido para la entrega e
instalacién de un ascensor, el cual incumplié en las fechas establecidas respaldado ello por
varias cartas y notas enviadas al demandante, en las que se solicito ampliaciones sin que
ellas finalmente fueran cumplidas.

Si bien el demandante no demand6 especificamente el cumplimiento o resolucién de
contrato, no es menos evidente que de los datos del proceso y con la conducta de la parte
demandada se demostré el hecho generador del desmedro o pérdida econdmica, puesto que
ante los reclamos de diferentes personas vinculas a los departamentos y al funcionamiento
del ascensor, este tuvo que generar mas gastos, porque tuvo que contratar el servicios de
otro técnico para la puesta en marcha del ascensor que fue transferido por el demandado, por
lo que la excepcion de cumplimiento de contrato (non adimpleti contractus) no procede como
medio de defensa de la parte demandada.

Respecto a la excepcidn de prescripcion, establecié que el demandado no demostro
su alegacion efectuada en este punto. Asi también, concluy¢ estableciendo que los
documentos alegados de no valoracidn, no establecen que la suscripcion de los mismos
hubieran tenido como condicién determinante la necesidad de contar con un ascensor y peor
que fueran personas de la tercera edad, asi también el pago y resolucién del contrato de fs.
60 a 61, fue suscrito como emergencia de todos los gastos efectuados por el sefior Sardan en
mejoras del departamento, asi como por el pago de multas establecidas en la clausula sexta
del contrato, que no demuestra que la resolucion del contrato haya sido especificamente por
la no instalacion del ascensor en el edificio “Alexander”.

Con base a esos antecedentes, la referida Resolucion de alzada fue recurrida en
casacion por Concepcion Sanjinés Vda. de Vera, Policarpio Delfin Vera Sanjinés y Luis
Eduardo Boyan Bejarano de fs. 208 a 210, fs. 213 a 215 y de fs. 220 a 222 vta,,
respectivamente, correspondiendo su andlisis y resolucion.

CONSIDERANDO II:

Los recurrentes en sus recursos de casacion sefialaron -en resumen- los siguientes
reclamos:

DEL RECURSO DE CASACION Y SU CONTESTACION.

Los recursos de casacion de Concepcion Sanjinés Vda. de Vera y Policarpio Delfin
Vera Sanjinés.

Si bien estos recursos fueron interpuestos de forma separada, sin embargo, dado que
ambos son idénticos, se procede a extraer sus reclamos conjuntamente.

1. Acusaron que los de instancia razonaron de forma extra petita, presumiendo que la
pretension del actor seria obtener el resarcimiento de dafios y perjuicios por incumplimiento
de contrato, cuando en si el incumplimiento de contrato no fue objeto de debate en la causa
judicial, por lo que esta situacién es denominada extra petita, es decir fallando fuera de lo
pedido, incurriendo en incongruencia, puesto que toda determinacién judicial exige la
correspondencia entre el planteamiento de las partes y lo resuelto por las autoridades
judiciales.

Gaceta Judicial de Bolivia



SALA CIVIL Pagina | 3

2. Reclamaron que la resolucién de segunda instancia, vulnero el art. 568 del Codigo
Civil, puesto que la parte demandante debi6 interponer su demanda conforme a las reglas de
las normas sustantivas que regulan los contratos y sus efectos, puesto que el demandante no
demando por cumplimiento o incumplimiento de contrato, por tanto dicha resolucion, no apoya
su decisién en una norma legal que contradiga las disposiciones de los arts. 984 y 568 del
Cadigo Civil.

Recurso de casacion de Luis Eduardo Boyan Bejarano.

Reclam¢ que tanto la Sentencia como el Auto de Vista, no realizaron la necesaria e
indispensable valoracién de la prueba de cargo, toda la documental, cartas notariadas y otros,
no tomaron en cuenta los pagos de dineros efectuados como ser gastos, multas, intereses en
favor de los compradores de los departamentos en propiedad horizontal ocasionados por el
incumplimiento de contrato efectuado por los demandados.

Concluyé solicitando casar el Auto de Vista, declarando probada la demanda
principal, con el resarcimiento de dineros en la suma peticionada de $us. - 11.261,20 mas el
reconocimiento de dafos y perjuicios de ley.

De la respuesta al recurso de casacion.

Refirio que los demandados en sus recursos acusaron vulneraciones que solamente
se encuentran en su imaginacién, puesto que a su criterio solamente se habria demandado
por resarcimiento de dineros por incumplimiento y no por dafios y perjuicios, sin embargo, la
demanda conlleva ambos por lo que corresponde resarcimiento de dineros en el monto
demandado mas pago de dafios y perjuicios.

En ese contexto, no hay necesidad de probanza alguna; porque se entiende y se
encuentra a vista de ojos haber admitido su incumplimiento doloso como establecen los arts.
984 y 568 del Codigo Civil. No hubo necesidad de demandar la resolucion del contrato por la
correspondencia de compromisos reiterativos de los demandados pero incumplidos
dolosamente y no comprendidos por los demandados, puesto que en el caso el Auto de Vista
objeto del recurso, se cifie a lo demandado, obviando referirse al reconocimiento del monto
demandado ($us.- 11.261,00)como a los dafios y perjuicios, incurriendo en una
resolucién infra y citra petita sobre lo demandado.

Expreso también que de acuerdo al art. 1505 del Codigo Civil, la prescripcidn se
interrumpe por el reconocimiento expreso o tacito del derecho que haga aquel contra quien el
derecho puede hacerse valer, interrumpiéndose también por reanudarse el ejercicio del
derecho antes de vencido el término de la prescripcion, en el caso, la vigencia de las notas o
cartas del demandado y otra, solo patentizan su vigencia.

Concluyo solicitando se declare infundado el recurso porque solamente tiene el
objetivo de demorar la solucion del conflicto.

CONSIDERANDO lII:
DOCTRINA APLICABLE AL CASO
Sobre la interpretacion del Art. 568 del Cédigo Civil.

El art. 568 del Cddigo Civil dispone: “I. En los contratos con prestaciones reciprocas
cuando una de las partes incumple por voluntad la obligacién, la parte que ha cumplido puede
pedir judicialmente el cumplimiento o la resolucién del contrato, mas el resarcimiento del
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darfio; o también puede pedir s6lo el cumplimiento dentro de un plazo razonable que fijara el
juez...”, La norma citada, evidentemente presenta en lo principal dos alternativas como base
de las acciones de resolucion de contrato y el cumplimiento de contrato que nacen de un
contrato celebrado con prestaciones reciprocas, es decir, que por lo dispuesto por dicho
precepto normativo la parte que ha cumplido con su obligacidn puede exigir judicialmente el
cumplimiento a la parte que incumplid; y por otro lado, que la parte que ha cumplido, pida
judicialmente la resolucion del contrato, més el resarcimiento del dafio.

En este sentido se ha orientado a través del Auto Supremo N° 609/2014 de 27 de
octubre que establece: “...el art. 568 del Cddigo Civil, pues dicha norma conforme a lo
establecido anteriormente hace referencia a que en caso de incumplimiento de contrato, la
parte que cumpli6 el mismo tiene dos opciones, la primera es la resolucién judicial del
contrato, cuando este hubiese sido incumplido por la otra parte, y la segunda opcién es pedir
a la parte que incumplié con el contrato que cumpla el mismo, es decir que en este segundo
caso lo que se pretende es que el contrato se ejecute...”, ahora bien, es preciso tener
presente que al ser aplicable el art. 568 del CC, a las relaciones contractuales bilaterales,
resulta importante, determinar para su procedencia el orden o prelacién de las obligaciones
generadas, es decir, se debe establecer que obligacion depende de la otra, para determinar
quién incumplié con su obligacion, en cuya finalidad y en procura de resolver dicho aspecto
se debe realizar una interpretacion amplia del contrato, es decir que dicha interpretacion debe
ser en relacion a la redaccion del contrato, la intencion comun de las partes contratantes, y la
conducta de las partes en la ejecucion de la misma, interpretacion que debe ser realizado por
todo juzgador para resolver las pretensiones cuya base juridica sea el art. 568 del CC.

Respecto a la “exceptio non adimpleti contractus”.

El Autor Carlos Miguel Ibafiez en su obra “Resolucién por incumplimiento”, Editorial
Astrea 2006, pag. 36, al referirse a la teoria de la causa reciproca “Sostiene que en los
contratos sinalagmaticos la obligacion de cada una de las partes es la causa de la obligacién
asumida por la otra, por lo que en caso de incumplimiento de una de ellas la otra obligacion
cesa de tener causa. La desaparicion de la causa justifica la exceptio non adimpleti contractus
y la resolucién de los contratos por incumplimiento.

Segun esta teoria, la resolucion se explica por la sobrevenida desaparicion de la
causa por el incumplimiento de la obligacion reciproca. La causa, que es necesaria para la
formacion del contrato, subsiste en la fase de ejecucion; de manera que si se frustra el fin
causal de una parte, su obligacion correlativa se queda sin causa y puede ser resuelta.

El principal expositor de esta teoria ha sido Capitant, quien ha expresado que “lo que
quiere el que contrata es alcanzar la prestacion que se le prometio. A partir del momento en
que esta prestacion no se efectia voluntariamente, es de temer que le falte el fin a que
aspiraba”.

Respecto a lo anterior el art. 573 del Cédigo Civil, sefiala que en los contratos con
prestaciones reciprocas, cualquiera de las partes que ha cumplido con su obligacién podra
exigir a la otra que cumpla con su obligacién, este aspecto es conocido como la reciprocidad
en el cumplimiento, en virtud del cual como se ha sefialado comprende el cumplimiento de las
obligaciones de las partes contratantes en la medida cronoldgica o secuencial que ellas asi lo
han acordado.
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El Autor Carlos Morales Guillen en su Libro “Cédigo Civil Concordado y Anotado”,
Cuarta Edicidn, Tomo |, Pag. 836, al realizar el comentario del articulo precedentemente
referido sostiene que: “...Siendo el nexo de interdependencia, o causalidad reciproca, entre
las prestaciones de los dos cumplimientos, cuando la prestacion no es, aun temporalmente,
cumplida, también la contraprestacion puede legitimamente no ser cumplida, porque la
excepcion de no cumplimiento implica un poder, que nace ex lege, de provisional suspension
de la ejecucion, sin extinguir el derecho de la contraparte (Messineo).

La excepcion no requiere para ser alegada ni autorizacidn judicial ni previo
requerimiento de mora, porque el derecho a negar el cumplimiento, descansa en el principio
de que ninguna de las partes esta obligada a cumplir, sin haber percibido al propio tiempo lo
que se le debe...”.

En relacion a la interpretacion de los contratos.

El art. 519 del Cddigo Civil dispone que: “(Eficacia del contrato). El contrato tiene
fuerza de ley entre las partes contratantes. No puede ser disuelto sino por consentimiento
mutuo o por las causas autorizadas por la ley”.

Asimismo, el art. 520 del mismo sustantivo, determina que: “(Ejecucion de buena fe e
integracion del contrato). El contrato debe ser ejecutado de buena fe y obliga no sélo a lo que
se ha expresado en él, sino también a todos los efectos que deriven conforme a su
naturaleza, segun la ley, o a falta de ésta segun los usos y la equidad”.

Sobre el tema el Autor Carlos Morales Guillen en su Libro “Cédigo Civil Concordado y
Anotado”, Cuarta Edicién, Tomo |, Pag. 741 refiere que: “...es principio supremo y absoluto
que domina todo el derecho de obligaciones, el de que todas las relaciones de obligacién, en
todos los aspectos y en todo su contenido, estan sujetos al imperio de la buena fe...El
precepto dispone que los efectos de los contratos, no solo alcanzan a las cosas o hechos
expresados en ellos como objeto determinado o determinable, sino también respecto de todo
lo que por imperio de la ley, de los usos o la equidad corresponda a la naturaleza del
contrato...”.

CONSIDERANDO IV:
FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION

Recurso de casacién de Concepcion Sanjinés Vda. de Vera. y Recurso de casacién
de Policarpio Delfin Vera Sanjinés.

Si bien estos recursos fueron interpuestos de forma separada, sin embargo, dado que
ambos son idénticos, se procede a dar respuesta de forma conjunta.

1. Acusaron que los de instancia razonaron de forma extra petita, presumiendo que la
pretension del actor seria obtener el resarcimiento de dafios y perjuicios por incumplimiento
de contrato, cuando en si el incumplimiento de contrato no fue objeto de debate en la causa
judicial, por lo que esta situacion es denominada extra petita, es decir fallando fuera de lo
pedido, incurriendo en incongruencia, puesto que toda determinacion judicial exige la
correspondencia entre el planteamiento de las partes y lo resuelto por las autoridades
judiciales.

Al respecto, corresponde sefialar que en los hechos la relaciéon contractual
establecio plazos de cumplimiento que no fueron cumplidos por el demandado, asi también
luego de proseguir incumpliendo su prestacion, fue el mismo demandado quién establecié
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otros plazos y términos, a los cuales se sujeto el demandante, sin embargo tampoco cumplié
con estos Ultimos; en ese contexto el demandante optd por las circunstancias
sobrevinientes encargar ello a un tercero para su conclusion, cursa en el proceso la prueba
de fs. 39 a 40 en la que el demandante contraté los servicios del ingeniero René Fernandez
Yave para la puesta en marcha del ascensor, suponiéndole ello finalmente concluir la
obra; pero también la erogacion de un gasto adicional.

En esa medida la pretension comprende el resarcimiento por el incumplimiento en la
puesta en marcha del ascensor, asiel demandado al incumplir ello no puede alegar la
resolucion del contrato, cuando en los hechos atinente a su incumplimiento de la prestacion,
el demandante tuvo que concluir lo pactado contratando los servicios de un tercero, por esa
situacion que es de conocimiento y concerniente al incumplimiento de la prestacion del
demandado, no puede alegar en esta instancia un cumplimiento judicial puesto que en los
hechos, dicho contrato, aunque de diversa manera que lo pactado primigeniamente, ya fue
concluido, en esa medida sus reclamos no tienen fundamento ni asidero.

2. Reclamaron que la resolucion de segunda instancia, vulner6 el art. 568 del Cdigo
Civil, puesto que la parte demandante debi6 interponer su demanda conforme a las reglas de
las normas sustantivas que regulan los contratos y sus efectos, puesto que el demandante no
demando por cumplimiento o incumplimiento de contrato, por tanto dicha resolucién, no apoya
su decisién en una norma legal que contradiga las disposiciones de los arts. 984 y 568 del
Cadigo Civil.

Lo que el demandado cuestiona vulneracion del art. 568 en el sentido que la parte
demandante debi6 interponer una resolucién del contrato o el cumplimiento de la obligacion.
A ello corresponde referir que los de instancia no se manifestaron en ese sentido, porque, en
la formacién de los hechos que dieron origen a la demanda, se dio por entendido que la
obligacion resultante del contrato primigenio para la instalacién del ascensor, ya fue concluida
no por el demandado sino por un tercero, esto porque el demandado incumplié en los plazos
que reiteradamente se comprometio, en esa situacion de emergencia ante el requerimiento de
los interesados ocupantes de los departamentos, el demandante se vio en la necesidad de
contratar a ese tercero.

En esarelacion de lo acontecido, el demandante no podia ya sobre esos hechos
establecer una incidencia de resolucion o incumplimiento; porque la obligacion ya estaba
cumplida, por ello se entiende que el demandante requiri6 una indemnizacion por el
incumplimiento del contratista, en tal caso resulta ildgico solicitar al Tribunal que se manifieste
sobre el incumplimiento o la relacion contractual que tuvo el recurrente con el demandante,
cuando por todo lo acontecido se puede concluir que la obligacion de ese contrato fue
cumplida, y es por ello que la parte demandante directamente solicito la indemnizacion y no la
resolucion.

En ese contexto, sus reclamos no tienen fundamento alguno.
Recurso de casacion de Luis Eduardo Boyan Bejarano.

Reclamé que tanto la sentencia como el Auto de Vista, no realizaron la necesaria e
indispensable valoracidn de la prueba de cargo, toda la documental, cartas notariadas y otros,
no tomaron en cuenta los pagos de dineros efectuados como ser gastos, multas, intereses en
favor de los compradores de los departamentos en propiedad horizontal ocasionados por el
incumplimiento de contrato efectuado por los demandados.
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Concluyé solicitando casar el Auto de Vista, declarando probada la demanda
principal, con el resarcimiento de dineros en la suma peticionada de $us.- 11.261,20 mas el
reconocimiento de dafios y perjuicios de ley.

De la revision del Auto de Vista recurrido, de fs. 205 vta. y 206, se tiene que el
Tribunal de segunda instancia, hizo referencia y valoracion tanto a las cartas notariadas y
otras literales relativas a que los departamentos construidos no fueron entregados para su
habitabilidad, concluyendo que dichas pruebas no se refirieron exclusivamente ni fueron el
Unico reclamo relativo al no funcionamiento del ascensor, sino por otros aspectos
relacionados al polvo y otros, asi la resolucion de segunda instancia dijo: “...los problemas
existentes por los escombros, pisos con manchas, puertas rayadas y bafios utilizados por
terceros, como también del no funcionamiento del ascensor y otros aspectos(...) en ese
contexto no se tiene que dichas misivas hayan sido emitidas exclusivamente para hacer
conocer la molestia solo por el funcionamiento del ascensor, y/o que este haya sido el Unico
motivo y determinante para dicho fin”.

Al respecto y de la revision al cuaderno procesal, se tiene que cursan pruebas de
cargo documentales, como ser las de fs. 49 y 50, en la que se establecen varias causas de
incumplimiento de entrega de dos departamentos adquiridos por los esposos Carazas-
Soriano, textualmente: “...Se le ha hecho conocer que existen problemas que no se han
terminado de solucionar, como el caso de los escombros, pisos con manchas, puertas
rayadas y bafos utilizados por terceros dejando totalmente sucios, ascensor que aun no
funciona y demas que son de su pleno conocimiento”.

Asimismo, cursan también las documentales de cargo de fs. 50 a 64, que estan
referidas a incumplimiento de entrega de los departamentos construidos dentro del plazo
comprometido; sin embargo las mismas, no demuestran ni especifican que las penalidades
por el incumplimiento en la entrega de los departamentos sean atinentes exclusivamente al
no funcionamiento o instalacion del ascensor, asi en la misiva a fs. 50 en el punto segundo
citan reclamando entre otros que: “Continuaban obreros trabajando con los consiguientes
escombros (parte del parrillero) y cuartos del depésito, razoén por la que el polvo sigue
llenando los departamentos”. Por ello no se considera como unico hecho reclamado el del
ascensor y tampoco como la causal principal que hubiera impedido la entrega de tales
departamentos en el plazo establecido para su habitabilidad.

Por consiguiente, se establece claramente que dicha prueba de cargo reclamada,
no establecié en especifico que el no funcionamiento o instalacién del ascensor, hubieran
sido la Unica y exclusiva causa para los gastos reclamados, en esa medida los de instancia
valoraron correctamente toda la prueba arrimada al proceso, siendo falso que reclame lo
contrario, concluyendo que los argumentos vertidos por el recurrente no son validos, por ello,
el mismo deviene en infundado.

De la respuesta al recurso de casacion.

Al respecto y siendo que sus argumentos de la respuesta del demandante, son parte
de los recursos resueltos, se tiene los mismos inmersos supra.

Por lo manifestado, corresponde dictar Resolucion conforme determina el art. 22011
del Cadigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Civil del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional
de Bolivia, con la facultad conferida por el art. 42.| num.1) de la Ley del Organo Judicial y, en
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aplicacion de lo previsto por el art. 220.11 del Codigo Procesal Civil, declara INFUNDADOS los
recursos de casacion planteados por Concepcion Sanjinés Vda. de Vera, Policarpio Delfin
Vera Sanjinés y Luis Eduardo Boyan Bejarano (fs. 208 a 210, fs. 213 a 215 y de fs. 220 a 222
vta., respectivamente), contra el Auto de Vista N° 427/2017 de fs. 201 a 206, pronunciado por
la Sala Civil Primera del Tribunal Departamental de Justicia de La Paz. Con costas y costos a
favor de la demandante.

Se regula honorarios en favor del abogado que contesto el recurso, en la suma de Bs.
1.000.- (bolivianos un mil 00/100).

Relator: Magistrado Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.: Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.

Sucre, 7 de marzo de 2019.

Ante mi: Abg. Maritza Oro Condori.- Secretaria de Sala.

Herminia Flores Terrazas vda. De Alanoca ¢/ Marlin Antezana Haberman y otra
Mejor derecho propietario y otros
Distrito: Santa Cruz

AUTO SUPREMO

VISTOS: El recurso de casacion de fs. 368 a 369, presentado por Danitza Antezana
Haberman impugnando el Auto de Vista 37/2018 pronunciado el 24 de abril por la Sala Cuarta
Civil Comercial Familiar, Nifiez y Adolescencia del Tribunal Departamental de Justicia de
Santa Cruz (fs. 363 a 364 vta.), en el proceso ordinario seguido por Herminia Flores Terrazas
V/da. de Alanoca en contra de la recurrente y otro, Auto de concesion de 4 de julio de fs. 374,
Auto Supremo de Admision de fs. 381 a 382 vta., todo lo inherente; y:

CONSIDERANDO I:
ANTECEDENTES DEL PROCESO

1. Adelfa Flores Menacho, en representacion de Herminia Flores Terrazas Vda. de
Alanoca, demandé a Julieta Sofia Jiménez Apaza, (fs. 11 a 13) por mejor derecho propietario,
accion negatoria, reivindicacion, desocupacion y entrega de inmueble, pago de dafios y
perjuicios, contestando Marlin Antezana Haberman pidiendo llamamiento en causa de un
tercero (fs. 244 a 245 vta.); en tal sentido, la demandante solicitd integrar a Danitza Antezana
Haberman (fs. 254 vta.), quien previa citacién contest6 y reconvino por nulidad de escrituras
falsedad y cancelacion de inscripcion en Derechos Reales (fs. 285 a 290). Tramitado asi el
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proceso ordinario hasta la emision de la Sentencia 170/17, de 30 de junio (fs. 322 vta. a
326vta.,) que declar6 PROBADA parcialmente la demanda saliente de fs. 11 a 13 de obrados,
en cuanto a las pretensiones de mejor derecho propietario, accion negatoria, reivindicacion,
desocupacién y entrega de inmueble, e IMPROBADA en cuanto al pago de dafos y
perjuicios, por no haber sido demostrado en el proceso, declarando IMPROBADA la demanda
reconvencional, disponiendo asi la reivindicacion, desocupacion y entrega del inmueble objeto
de la litis a la parte demandante dentro del plazo de 10 dias de ejecutoriada la misma.

2. Sentencia que fue recurrida en apelacién por Luis Fernando Ribera Aguilera en
representacion de Danitza Antezana Haberman de fs. 343 a 345 vta., que fue resuelta
mediante Auto de Vista N° 37/2018 pronunciado el 24 de abril por la Sala Cuarta Civil
Comercial, Familiar, Nifiez, Adolescencia y Violencia del Tribunal Departamental de Justicia
de Santa Cruz (fs. 363 a 364 vta.), que CONFIRMO la Sentencia recurrida.

El Tribunal de segunda instancia absolvi6 el recurso de apelacion con los siguientes
argumentos; respecto a la supuesta falta de notificacion con la audiencia preliminar, se tiene
cumplida la misma mediante la diligencia de notificacion a fs. 320, la que no fue denunciada o
impugnada.

Respecto a la prueba de descargo de fs. 258 a 281 consistente en dictamen pericial
grafolégico, dicha prueba no fue producida en el presente proceso, si bien fue presentada
como prueba de descargo con la contestacion, contiene solamente un andlisis realizado extra
proceso (civil o penal), por un perito ajeno a la presente causa, para que tenga la fuerza
probatoria de un documento publico, acorde con el art. 1289 del Cédigo Civil, minimamente
debié estar acompafiado de la respectiva acusacion en la via criminal.

Con relacién a que el vendedor de la demandante fue condenado penalmente por
haber vendido el inmueble a Herminia Flores Terrazas, el Ad quem sostuvo que no se puede
menoscabar el mejor derecho propietario de la demandada, ya que la misma compr6 de
buena fe e inscribié oportunamente en las oficinas de Derechos Reales que hoy sirve de titulo
base del juicio reivindicatorio.

Asimismo, conforme al art. 180 del CPE principio de verdad material, no existio
elemento que evidencie que hubo mala fe de la demandante, o que involucre en la
participacion de alguna supuesta falsificacion.

CONSIDERANDO II:
DEL CONTENIDO DEL RECURSO DE CASACION Y SU RESPUESTA

De las denuncias expuestas por la parte recurrente, se extrae de manera ordenada y
en calidad de resumen, las siguientes:

1. Acusd vulneracion de derechos fundamentales como el derecho a la seguridad
juridica y defensa establecidos en los arts. 115 a 119 de la Constitucién Politica del Estado,
concordante con el art. 271.1) y I1) del Codigo Procesal Civil, puesto que el Tribunal de Alzada
asumié correcta la notificaciéon para la audiencia preliminar, sin considerar que la misma
surgié de una suspension de audiencia, que nunca sali6 de despacho porque se habria
escondido de forma maliciosa el expediente, impidiéndole asi tomar conocimiento de la
misma, llevandose a cabo con la sentencia favorable a la parte contraria.

2. Reclam6 que el Auto de Vista restd relevancia a la falta de pronunciamiento
expreso del juez sobre la prueba de descargo y declarar su prueba del peritaje como
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irrelevante, vulnerando el derecho al debido proceso, principio de legalidad, derecho a la
igualdad de partes establecido en el art 119 de la Constitucion Politica del Estado y al
principio de verdad material en contra lo establecido por los arts. 134, 135, 136 y 145 del
Cadigo Procesal Civil.

3. Denunci6é que no se valoré correctamente el documento de transferencia de
compra de la ahora demandante, porque a su criterio el mismo seria falso, empero el Auto
indica que no se puede afectar a la compradora de “buena fe” cuando en medio de la
transferencia existiria una firma falsificada, vulnerandole los derechos al debido proceso,
principio de seguridad juridica mas tutela judicial efectiva, establecidos en los arts. 115a 119
de la Constitucion Politica del Estado.

Petitorio.

Concluyo solicitando anular obrados hasta la audiencia preliminar a efecto que pueda
producir pruebas bajo las mismas condiciones de la contraparte.

De la respuesta al recurso de casacion.

La parte demandada contestd negando en todos sus términos por carecer de
fundamentos y expresién clara de agravios, como preveé el art. 274.11l del Cddigo Procesal
Civil. Solicitando a este Tribunal Supremo rechazar el ilegitimo, ilegal, infundado e
incongruente recurso de casacion en razon de lo dispuesto por el art. 263.11 del Cédigo
Procesal Civil, confirmando el Auto de Vista N° 37/2018 de 24 de abril.

CONSIDERANDO lII:

DOCTRINA APLICABLE AL CASO

En mérito a la resolucion a dictarse, corresponde desarrollar la doctrina aplicable.
I11.1. De la carga procesal para las partes, de asistir a secretaria del juzgado.

El art. 84.1 del Cddigo Procesal Civil establece: “Por principio las actuaciones
procesales en todos los grados seran inmediatamente notificadas a las partes en la secretaria
del Juzgado o Tribunal, excepto en los casos previstos por ley. Il Con este objeto, las partes,
las y los abogados que actien en el proceso tendran la carga procesal de asistencia
obligatoria a la secretaria del juzgado o Tribunal. Il Si la parte 0 su abogada o abogados, o
procurador de estos Ultimos no se apersonare al Juzgado o Tribunal, se tendra por efectuada
la notificacion y se sentard la diligencia respectiva IV. No se considerara cumplida la
notificacion si el expediente o la actuacidn no se encontrare en secretaria, cuyo caso se hara
constar esta circunstancia en el libro de control de notificaciones u otro medio autorizado del
juez o tribunal”. De la lectura del articulo se establece la obligacion de las partes de asistir al
juzgado con la finalidad de enterarse de todas las actuaciones realizadas dentro del proceso,
en caso de no encontrarse el expediente en secretaria, no se considerara cumplida la
notificacion.

Es en este entendido que se ha orientado a través de diversos fallos, entre ellos el
Auto Supremo N° 1071/2015-L que: “...las partes deben tomar en cuenta que el impulso del
proceso Y la correcta sustanciacion del mismo no es de responsabilidad exclusiva de los
operadores de justicia y su personal de apoyo, sino también es de responsabilidad de las
partes litigantes, en este sentido las partes asumen la carga procesal de asistir en forma
obligatoria a la secretearia del juzgado los dias martes y viernes para notificarse con las
actuaciones que se hubieron producido, obligacién establecida en el art. 14 de la ley N° 1760
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vigente en ese tiempo, y actualmente establecida en el art. 84 del Codigo Procesal Civil (en
vigencia anticipada), obligacién que no fue asumida por las partes... pues no resultan ser
actos procesales impulsorios del proceso ya que con estas o sin estas, las partes tenian la
carga procesal de asistir al juzgado a efectos de notificacion”.

11.2. En cuanto a la verificacion judicial de la nulidad.

Al respecto se emitio el Auto Supremo N° 340/2017 de 3 de abril que refiri6: “El art.
546 del Cddigo Civil refiere: “La nulidad y la anulabilidad de un contrato deben ser
pronunciadas judicialmente” la norma citada establece como regla general que la nulidad de
un contrato conforme a nuestro Codigo Civil, debe ser declarada mediante resolucién judicial,
dentro de un contradictorio donde se establezcan la viabilidad de las causales de nulidad
invocadas, puesto que por regla general todo contrato tiene fuerza de ley entre partes, y como
se expuso no puede ser considerado nulo de hecho (ipso facto), sino debe existir una
resolucién judicial ejecutoriada que deje sin efecto el negocio juridico, asimismo, Gonzalo
Castellanos Trigo en su obra, Nulidad, Anulabilidad, Prescripcién y Caducidad pag. 78 sefiala:
“‘Mientras no exista una resolucion judicial debidamente ejecutoriada que declare
expresamente la nulidad o anulabilidad de un negocio juridico, no podemos afirmar que tales
contratos son inhabiles; por lo tanto la nulidad y la anulabilidad de un contrato deben ser
pronunciadas judicialmente por un érgano jurisdiccional competente.

Toda anulacion o anulabilidad de un contrato debe ser declarada judicialmente; vale
decir, dentro de un proceso contradictorio “..." empero, siempre debe existir resolucién judicial
que declara la invalidez del contrato.”

CONSIDERANDO IV:
FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION

En mérito al recurso de casacion interpuesto, corresponde absolver los agravios
planteados por el recurrente:

1. Respecto a la supuesta vulneracion de los arts. 115 a 119 de la Constitucion
Politica del Estado, concordante con el art. 271.1 y Il del Codigo Procesal Civil, sobre la
notificacion para la audiencia preliminar, sin considerar que la misma surgi6 de una
suspension de audiencia resolucion que nunca salié de despacho porque se habria escondido
de forma maliciosa el expediente, impidiéndole asi tomar conocimiento de la misma.

De la revisién de obrados (fs. 319), se tiene acta de suspension de audiencia
preliminar de fecha 22 de junio de 2017, de donde se desprende que ante la inasistencia de la
parte demandada el juez de primera instancia sefiald que esta debi¢ acreditar legalmente su
inasistencia para efectos de ley, ya que de no acreditarse, se daria por desistida las
pretensiones, por lo que dispuso nuevo sefialamiento de audiencia para el 30 de junio de
2017, actuado con la que fue notificada la parte demandada el 27 de junio de 2017 (fs. 320),
asimismo revisada la diligencia, se verifica el sello y la firma del funcionario, no existiendo otra
prueba en contrario que haga inferir que no se hubiera cumplido con la diligencia a cabalidad.

Corresponde sefalar que el art. 82.1 del Cédigo Procesal Civil establece que después
de las citaciones con la demanda y la reconvencion, las actuaciones judiciales en todas las
instancias y fases del proceso seran notificadas a las partes en secretaria del Juzgado o
Tribunal.
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Ahora bien, la parte demandada tenia la obligacidén de asistir diariamente ante el
juzgado a objeto de notificarse con las decisiones del juez de la causa, esto segun se tiene
desarrollado en la doctrina aplicable al presente caso en el considerando I11.1) Por otro lado el
art. 84.11 del Cédigo Procesal Civil establece: “Con este objeto, las partes, las y los abogados
que actuen en el proceso tendran la carga procesal de asistencia obligatoria a la secretaria
del juzgado o Tribunal. Il Si la parte o su abogada o abogados, o procurador de estos Ultimos
no se apersonare al Juzgado o Tribunal, se tendra por efectuada la notificacion y se sentara
la diligencia respectiva IV. No se considerard cumplida la notificacidn si el expediente o la
actuacion no se encontrare en secretaria, cuyo caso se hara constar esta circunstancia en el
libro de control de notificaciones u otro medio autorizado del Juez o Tribunal’.

De lo expuesto se concluye que la recurrente tuvo el tiempo desde la suspension del
actuado judicial el 22 de junio hasta el 30 de junio de 2017, a objeto de tomar conocimiento
de los actuados procesales y la resolucion del juez y el sefialamiento con la nueva audiencia
preliminar. Es asi que se tiene cumplida la notificacion oportuna con tres dias de anticipacion
a la ahora recurrente. Diligencia que no fue denunciada o impugnada, con lo que se convalid6
el acto procesal.

Asimismo, acerca de que el demandado se hubiese apersonado al juzgado después
de la primera suspension de audiencia para tener conocimiento del contenido del expediente,
no se tienen pruebas contundentes de lo aseverado ya que debid hacer constar para dar fe
sobre la comparecencia del demandado a estrados judiciales en el Libro de Notificaciones del
Juzgado.

Consiguientemente, el reclamo de la recurrente no tiene asidero legal.

2. Referente al reclamo que el Auto de Vista restd relevancia a la falta de
pronunciamiento expreso del juez sobre la prueba de descargo y declarar su prueba del
peritaje como irrelevante.

Se dira al respecto que, la prueba pericial se encuentra regulada de modo detallado
en el art. 196 y siguientes del Codigo Procesal Civil, en el que se reglamenta el sistema de
nombramiento de los peritos, aceptacion y juramento de su cargo y la forma en que deben
evacuar el informe pericial.

Asimismo, el art. 195.1 del mismo cuerpo procesal civil hace alusién a que: “La parte
que solicite un examen pericial sefialara los puntos sobre los cuales versara la prueba, donde
la parte contraria podra objetarla o agregar nuevos puntos.” Por otro lado el paragrafo Il del
referido articulo, indica que: “La autoridad judicial resolvera en la audiencia preliminar sobre la
procedencia del dictamen, designara con criterio propio al perito y fijara los puntos sobre los
que versara la pericia, de acuerdo con las proposiciones de las partes y los que considere
necesarios.” Situaciéon que no acontecio en el presente proceso, a consecuencia de que el A
quo dio por desistida la reconvencional de la ahora recurrente ante la inasistencia de la
misma a la audiencia preliminar.

De lo manifestado supra corresponde a este Tribunal Supremo manifestar que la
literal de fs. 258 a 264 consistente en un dictamen pericial grafolégico de la firma de la esposa
del vendedor de la demandante, es impertinente al caso de autos, en sentido que, el mismo
no fue obtenido cumpliendo con las formalidades legales que permitan su incorporacion legal
al proceso, ya que deriva a peticion de parte, maxime que la misma no fue producida en el
presente proceso, tampoco en el proceso penal arrimado al caso de autos, y si bien fue
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presentada como prueba de descargo con la contestacion, fue elaborada por un perito ajeno
a la presente causa.

Consiguientemente no se aprecia vulneracion del art 119 de la CPE, principio de
verdad material y lo establecido por los arts. 134, 135, 136 y 145 del Codigo Procesal Civil,
como erroneamente afirma la recurrente, derivando su reclamo en infundado.

3. Con relacién a que no se valoré correctamente el documento de transferencia de
compra de la ahora demandante, porque a criterio de la recurrente el mismo seria falso,
empero el Auto de Vista sostiene que no se puede afectar a la compradora de “buena fe”
cuando en medio de la transferencia existiria una firma falsificada, vulnerando los derechos al
debido proceso, principio de seguridad juridica mas tutela judicial efectiva, establecidos en los
arts. 115 a 119 de la Constitucién Politica del Estado.

Conforme se tiene desarrollado en el punto 1.2 de la doctrina aplicable al presente
caso, el Testimonio de fs. 6 a 7 sobre un contrato de transferencia de lote de terreno a favor
de la parte actora, debidamente inscrito en oficinas de Derechos Reales bajo la Matricula N°
7011060024536, presentado por la demandante, tiene toda la validez legal mientras no sea
declarado nulo previo proceso, conforme lo dispone el art. 546 del Codigo Civil, de la citada
norma se tiene que entre tanto no exista sentencia ejecutoriada que disponga la nulidad de
dichos documentos, los mismos tienen toda la validez y vigencia legal.

Ahora, si bien se tiene adjuntado al caso de autos un proceso penal en contra de los
vendedores de la actora por el delito de estelionato, en cuyo legajo consta la emisién de una
sentencia condenatoria ejecutoriada en contra de Adan Gutiérrez Zambrana, en dicha
resolucion se aprecia que se absolvié del delito expresado en la acusacion a Maria Eugenia
Macofio Callejas esposa del sentenciado y suscribiente de la aludida transferencia. Téngase
en cuenta que en dicha causa penal no fue objeto del proceso la supuesta falsificacion de la
firma de la esposa del vendedor de la actora, sino que Adan Gutiérrez Zambrana fue
condenado por el delito de estelionato al transferir el bien inmueble objeto de litis a dos
personas distintas y no asi por la falsedad de la transferencia a Herminia Flores Terrazas.

Finalmente se dira que los de instancia acogieron favorablemente la demanda de fs.
11 a 13 de obrados, en cuanto a las pretensiones de mejor derecho propietario, accion
negatoria, reivindicacion, desocupacion y entrega de inmueble en razén de que la parte
actora registro su derecho propietario en oficinas de Derechos Reales al amparo del art. 1538
del Cddigo Civil, a contrario sensu de la recurrente que si bien adquirio el inmueble objeto de
litis en fecha anterior a la del demandante, la misma no registro la transferencia en oficinas de
Derechos Reales, no haciendo oponible a terceros. Por lo que el reclamo de la recurrente no
tiene asidero juridico legal.

De la contestacion al recurso de casacion.

Se dira que mediante Auto expreso se ha admitido el recurso de casacion, tomando
en cuenta la flexibilidad de criterios para considerar las acusaciones del recurrente, esto bajo
orientacion de la Sentencia Constitucional N° 2210/2012 de 08 de noviembre.

Por todas las consideraciones realizadas, corresponde emitir resolucién para el
recurso, conforme a lo previsto por el art. 220.11 de la Ley N° 439 Cddigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Civil del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional
de Bolivia, con la facultad conferida por el art. 42.I num. 1) de la Ley del Organo Judicial de 24
de junio de 2010 y en aplicacion del art. 220.1l de la Ley N° 439 Codigo Procesal Civil,
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declara INFUNDADO el recurso de casacion de fs. 368 a 369, presentado por Danitza
Antezana Haberman impugnando el Auto de Vista 37/2018 pronunciada el 24 de abril por la
Sala Cuarta Civil Comercial, Familiar, Nifiez, Adolescencia y Violencia del Tribunal
Departamental de Justicia de Santa Cruz (fs. 363 a 364 vta.). Con costas y costos.

Se regula honorario profesional del abogado que contesto el recurso de casacién, en
la suma de Bs.1.000.-

Relator: Magistrado Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.: Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.

Sucre, 7 de marzo de 2019.

Ante mi: Abg. Maritza Oro Condori.- Secretaria de Sala.

PLURINACIONAL pe.
o° sia 8o,

A
4

215

Jesus Torrico Villagra y otra ¢/ David Bello Parada y otros
Mejor derecho propietario y otros
Distrito: Santa Cruz

AUTO SUPREMO

VISTOS: El recurso de casacion de fs. 642 a 647 vta., presentado por Dina Vaca
Suarez en representacion de Jesls Torrico Villagra y Martha Marfa Rojas de Torrico
impugnando el Auto de Vista N° 17/17 pronunciado el 16 de febrero por la Sala Civil
Comercial, Familia, Nifiez y Adolescencia, Violencia Intrafamiliar, Doméstica y Publica
Segunda del Tribunal Departamental de Justicia de Santa Cruz (fs. 381 a 383 vta.) en el
proceso ordinario interpuesto por JesUs Torrico Villagra, contestacion de fs. 651 a 655, Auto
de Concesion de 17 de julio de 2018 (fs. 656); los antecedentes del proceso; v:

CONSIDERANDO I:
ANTECEDENTES DEL PROCESO

1. Jests Torrico Villagra y Martha Marfa Rojas de Torrico de fs. 15 a 17
vta., presentaron demanda en contra de David Bello Parada por mejor derecho propietario y
cancelacion de inscripcion en derechos reales, subsanada a fs. 37 vta., y ampliada a fs. 40
vta., en contra de Kathia Ménica Chumacero Vaca y Diego Roca Rojas, de quienes David
Bello Parada contesté y reconvino por mejor derecho propietario (fs. 65 a 67); tramitado asi el
proceso ordinario hasta la emision de la Sentencia N° 58/2015 de 27 de julio (fs. 336 a 339
vta.) que declar6 PROBADA la demanda y dispuso: mejor derecho propietario para los
demandantes sobre el bien situado en el lugar “Villa Paraiso”, Zona Sud - Este del Cantén
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Paurito, Provincia Andrés Ibafiez del Departamento de Santa Cruz, Lote N° 4, Manzana 15
con una superficie de 360 mts.2, con matricula N° 7.01.2.02.0008086 de 8 de abril del 2009,
sobre el derecho de propiedad de David Bello inscrito bajo la matricula computarizada N°
7.01.2.02.0010849, asimismo ordeno la cancelacion del Registro de Derechos Reales asiento
A-1 de 9 de mayo de 2011 de la matricula computarizada N° 7.01.2.02.0010849 a nombre de
David Bello Parada. Ordenando a los demandados entregar el lote de terreno denominado
“Villa Paraiso”, Zona Sud - Este del Canton Paurito, Provincia Andrés Ibafiez del
Departamento de Santa Cruz, Lote N° 4, Manzana 15 con una superficie de 360 mts2, a sus
propietarios Martha Marfa Rojas de Torrico y herederos de Jesus Torrico Villagra, libre de
mejoras y completamente desocupado.

I.2. Ante la insatisfaccion con dicho fallo, el demandado David Bello Parada apel6
originando el Auto de Vista N° 17/17 de 16 de febrero, que declaré INADMISIBLE el recurso
de apelacion, arguyendo que la competencia del tribunal de alzada se encuentra limitada a la
extension de los recursos concedidos, siendo la carga procesal de la parte recurrente
fundamentar los agravios sufridos, obligacién incumplida porque el reclamo sobre la nulidad
de obrados fue tardio, las pruebas omitidas de valoracién intrascendentes y que los agravios
debieron apuntar exclusivamente a los fundamentos de la sentencia.

CONSIDERANDO II:
DEL CONTENIDO DEL RECURSO DE CASACION Y CONTESTACION
En la forma.

1.- Denunci6 que el Auto de Vista es infundado, incongruente negativamente o citra
petita y con falta de pertinencia, al haber omitido pronunciarse sobre cuestiones que son
expresion de agravios.

En el fondo.

1. Reclamé que tanto la juez como el Tribunal de Alzada omitieron realizar una
razonable y equitativa valoracion de la prueba, conforme al principio de la unidad o
comunidad de la prueba, esto con la finalidad de llegar a la verdad de los hechos conforme lo
preceptuado en los arts. 1286 del Cédigo Civil y 145 del Cédigo Procesal Civil.

2. Objetd que el Auto de Vista consintié lo realizado por la juez de instancia en la
infundada, incongruente e impertinente sentencia, al haber interpretado y aplicado la figura de
mejor derecho propietario puesto que en el caso concreto los registros dominiales tienen
origen en diferentes propietarios.

3.- Acuso interpretacion errénea e insuficiente del art. 1545 del Codigo Civil,
inmotivada, arbitraria, incongruente, absurda, ildgica, error evidente de las reglas de
interpretacion en la jurisdiccion ordinaria, que evidencian lesién a garantias constitucionales
como el derecho a la propiedad privada sobre el bien inmueble que lo tiene debidamente
registrado en Derechos Reales reconocido por el art. 56 de la Constitucion Politica del Estado
y también por el bloque de convencionalidad, puesto que con la nulidad de su registro queda
en total desamparo e indefension.

Concluy6 con un petitorio sefialando que el Auto de Vista recurrido ha violentado
garantias constitucionales al debido proceso de toda resolucion ordinaria por lo que al amparo
de las garantias constitucionales solicité casar el Auto de Vista referido y como consecuencia
se revoque la sentencia o en su defecto anule actuados procesales hasta fs. 335 inclusive,
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conforme lo previsto en el art. 220.11l nim. 1) inc. ¢) del Cddigo Procesal Civil, a los fines de
que la juez proceda a diligenciar todos los medios de prueba que sean necesarios para
determinar la ubicacion exacta del bien inmueble de los demandantes para no violentar su
sagrado derecho a la propiedad privada sobre el bien inmueble de referencia.

CONSIDERANDO IlI:
DOCTRINA APLICABLE AL CASO
[1.1. La nulidad de obrados.

El art. 180 de la Constitucién Politica del Estado, prescribe: “La jurisdiccion ordinaria
se fundamenta en los principios procesales de gratuidad, publicidad, transparencia,
oralidad, celeridad, probidad, honestidad, legalidad, eficacia, eficiencia, accesibilidad,
inmediatez, verdad material, debido proceso e igualdad de las partes ante el juez.”.

Principios desarrollados en la Ley del Organo Judicial concretamente en el art. 30 .3)
y estipula: “La celeridad. Comprende la agilidad de los procesos judiciales tramitados,
procurando que su desarrollo garantice el ejercicio oportuno y rapido de la administracion de
justicia. “Eficacia. Constituye la practicidad de una decisién judicial, cuyo resultado de un
proceso, respetando el debido proceso, tenga el efecto de haberse impartido justicia.
EFICIENCIA. Comprende la accién y promocién de una administracion pronta, con respecto
de las reglas y las garantias establecidas por la Ley, evitando la demora procesal.”.

A su turno el Codigo Procesal Civil en el art. 1. inc.10) respecto a la Celeridad refiere:
La economia del tiempo procesal esta edificada sobre un conjunto de institutos orientados a
conseguir una pronta solucion de las contiendas judiciales, impidiendo la inercia de las
autoridades judiciales, partes, abogadas y abogados, y servidores judiciales. El Juez no podra
aplazar una audiencia o diligencia ni suspenderla salvo por razones expresamente que
autorice el presente Cadigo. *

Por su parte el art. 17 de la Ley del Organo Judicial indica: “l. la revision de las
actuaciones procesales sera de oficio y se limitara a aquellos asuntos previstos por ley. ~

En armonia con la precitada norma el art. 106 del Cédigo Procesal Civil, estatuye: “La

nulidad podra ser declarada de oficio o a pedido de parte, en cualquier estado del proceso,
cuando la Ley la califique expresamente.

CONSIDERANDO IV:
FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION
En la forma.

1.- Respecto a la denuncia relativa a la incongruencia y la existencia de agravios
ignorados en el Auto de Vista.

De la lectura del recurso de apelacion se tiene que los reclamos o agravios estan
centrados en tres puntos principales: a) Que su derecho a la defensa fue infringi6 porque se
habrian practicado notificaciones ilegales, b) Que el decisor de primera instancia no valoré la
prueba cursante a fs. 227 a 242 entre ofras; y c) que el bien inmueble reclamado por el
pretensor seria distinto al ocupado por el demandado cuyo antecedente dominial también
fuera distinto.

El Auto de Vista respondio parcialmente al reclamo relativo a las notificaciones
irregulares, argumentando que dichos cuestionamientos son extemporéneos habiendo
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precluido su derecho, asimismo dié respuesta en forma parcial a la cuestionante relativa a la
omision valorativa, sefialando que dichas pruebas son intrascendentes y sobre el tercer
agravio no existe pronunciamiento alguno.

Ahora bien, resulta curioso e incongruente que los Vocales en cierta medida
ingresaron al fondo para luego concluir que la apelacion es inadmisible por ausencia de
agravios, cuando en realidad existen agravios que merecen respuesta ya sea de manera
positiva 0 negativa, como lo disponen los arts. 213 y 218 del Codigo Procesal Civil, misma
que debe ser en forma clara, positiva y precisa, deber ineludible que también importa la
necesidad de resolver la causa lo antes posible y evitar que el proceso continte dilatando en
el tiempo méas de lo necesario, apartandose de la filosofia y finalidad de la resolucion
consistente en definir la causa adecuadamente, por dichas razones al advertirse agravios
corresponde anular el Auto de Vista para que ingrese al andlisis de fondo.

POR TANTO: EI Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional de Bolivia,
Sala Civil, con la facultad conferida por el art. 42.1 num.1) y 17.1l de la Ley N° 025 del Organo
Judicial, en aplicacion a lo previsto en el art. 106.1 del Cédigo Procesal Civil, ANULA el Auto
de Vista N° 17/17 de 16 de febrero y dispone que sin espera de turno previo sorteo el Tribunal
Ad quem resuelva la apelacion con la pertinencia del art. 265.1 de la norma adjetiva civil.

En aplicacion del art. 17.IV de la Ley N° 025, remitase copia de la presente
resolucion al Consejo de la Magistratura a los fines consiguientes de ley.

Relator: Magistrado Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.: Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.

Sucre, 7 de marzo de 2019.

Ante mi: Abg. Maritza Oro Condori.- Secretaria de Sala.

=~ QUWRINACIONAL e
7o S

Félix Soliz Jaimes ¢/ Cooperativa PIO X Ltda.
Resolucion de contrato
Distrito: Cochabamba

AUTO SUPREMO

VISTOS: El recurso de casacion de fs. 566 a 569 vta., interpuesto por Félix Solis
Jaimes contra el Auto de Vista N° 46/2018 de 23 de marzo de 2018, cursante de fs. 555 a
559, pronunciado por la Sala Civil Primera del Tribunal Departamental de Justicia de
Cochabamba, en el proceso ordinario sobre Resolucion de contrato, seguido por el recurrente
contra Cooperativa PIO X Ltda., la contestacion cursante de fs. 585 a 589 vta., el Auto de
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concesion de fs. 590, el Auto Supremo de Admision N° 668/2018-RA de 23 de julio de fs. 596
a 597 vta., los antecedentes del proceso, y:

CONSIDERANDO I:
ANTECEDENTES DEL PROCESO

El Juez 4° de Partido en lo Civil del Tribunal Departamental de Justicia de
Cochabamba, pronuncié la Sentencia de 24 de diciembre de 2015, cursante de fs. 366 a 371
vta. de obrados, declarando PROBADA la demanda e IMPROBADA las excepciones
perentorias en consecuencia dispuso la resolucion del contrato de cesion de créditos,
privilegios y garantias reales suscrito entre las partes en 10 de marzo de 2010, declarando
resuelto y sin valor legal el mismo, la restitucion de su hipoteca privilegiada que pesa sobre el
inmueble inscrito bajo matricula computarizada N° 3.10.1.010003366 asiento B-5, y la
restitucion a favor de la entidad demandada del monto recibido de $us. 14.000, 00 en el plazo
de diez dias habiles de ejecutoriada la resolucion. Asimismo, dictd el Auto de
complementacion de 16 de febrero de 2016 de fs. 374 que complemento la parte resolutiva de
la sentencia disponiendo la cancelacion del asiento B-10 de 12 de marzo de 2010 inscrito
bajo la matricula de Folio Real N° 30101010003366.

Contra la referida Resolucion, interpuso recurso de apelacion Rosario Arnez Zapata
en representacion de la Cooperativa de Ahorro y Crédito PIO X Ltda. por memoriales de fs.
376 a 381 vta. y de fs. 389 a 394 vta., resuelto por la Sala Civil Primera del Tribunal
Departamental de Justicia de Cochabamba, quien pronuncié el Auto de Vista de 23 de marzo
de 2018, cursante de fs. 555 a 559, por el cual REVOCO totalmente la sentencia deliberando
en el fondo declarando IMPROBADA la demanda con costas, y PROBADA la excepcion de
falta de accion y derecho de fs. 45 a 47 y mantiene vigente el contrato de cesion de créditos,
privilegios y garantias reales, de 10 de marzo de 2010, bajo los siguientes argumentos:

La obligacion contractual de la entidad demanda era el pago de la suma de dinero de
$us. 14.000,00 que fue cumplido de forma simultanea al momento de suscribir el contrato
impugnado; por lo que el requisito de procedencia de la accion resolutoria que establece el
art. 568 del Cédigo Civil, incumplimiento voluntario de la obligacién que esta desvirtuado, en
consecuencia considero el fundamento factico del juez A quo en sentencia, que la personera
legal de la entidad demandada ejerci6 actos de presion para cobrar el dinero, sometiendo el
acto a un proceso penal, o le hubiera requerido la devolucion del mismo, cuestionando el
documento base de la demanda, lo que no habria permitido la completa materializacion y
conclusion del contrato, lo cual no implica incumplimiento del contrato, porque el contrato de
cesion de créditos seria un contrato de ejecucion instantanea, las obligaciones del cedente y
del cesionario se habrian cumplido apenas se celebré el contrato, por consiguiente el
demandante puede fundar otra accion, pero no la accion de resolucién por incumplimiento
contractual, ya que esta probado que la entidad demandada cumplié con sus obligaciones
como cesionaria; pues, el contrato no podria extinguirse por la causa demandada
considerando que la entidad demandada no ha incurrido en acto alguno que justifique para
que se le responsabilice, ya que la obligacién contractual fue consumada, asimismo la
concurrencia de terceros perjudicados por el accionar de una de las partes contractuales
tampoco justifica a la resolucion de un contrato en el que no ha formado parte, por cuanto si
ha incurrido en actos ilicitos que puedan perjudicar a terceras personas ajenas al contrato,
debera asumir la responsabilidad que emane de sus propios actos, sea civil o penalmente, no
siendo procedente trasladar esa responsabilidad a la parte contractual, que no ha incurrido en
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acto o hecho alguno que justifique una decisibn como la asumida en sentencia.
Posteriormente el ad quem se refiere a la excepcion perentoria de falta de accién y derecho,
opuesta por la parte demandada, no puede demandarse la resolucion del contrato de cesion
de crédito, privilegios y garantias reales por la causa invocada, toda vez que las obligaciones
contractuales de ambas partes contratantes ya fueron ejecutadas, por lo que al existir falta de
un interés para accionar la demanda, sin fundamento legal, considera que declara probada la
excepcion perentoria.

CONSIDERANDO II:

DEL CONTENIDO DEL RECURSO DE CASACION

En la forma.

1) El recurso de apelacion carece de expresion de agravios.

El recurrente observa que la apelacién formulada no sefiala los agravios sufridos con
la sentencia y de qué forma le es perjudicial, limitdindose a efectuar apreciaciones subjetivas y
disquisiciones genéricas sobre el instituto de la resolucion de contrato, tampoco sefiala que
normas procesales o de derecho sustantivo civil fueron mal interpretadas o mal aplicadas,
aspectos que sefiala hizo notar en su memorial de respuesta ante el incumplimiento del art.
227 del Cédigo de Procedimiento Civil, no obstante el Auto de Vista en infraccion del art. 236
del Codigo de Procedimiento Civil y art. 265 del Procesal Civil, pues en virtud del principio de
pertinencia los de alzada deben circunscribirse a los puntos resueltos por el a quoy que
fueron apelados y no como acontecid en el caso de autos donde incongruentemente no hubo
pronunciamiento sobre los puntos apelados, provocando la nulidad del Auto de Vista
recurrido.

En el fondo.

1) El Auto de Vista efectué una mala interpretacion y aplicacion del art. 568 del
Cédigo Civil.

El recurrente denuncia que el ad quem en base a un criterio errado, de que la cesién
de créditos es un contrato de ejecucion inmediata, lesiond el art. 568 del Cédigo Civil, toda
vez que no considerd que la Sentencia se encuentra debidamente motivada vy justificada,
contando con una adecuada valoracién de la prueba al haber acreditado que fue objeto de
persecucidon penal, es asi que refiere que el fallo de primera instancia se encuentra
sustentado en disposiciones sustantivas y adjetivas, ademas de jurisprudencia y principios
constitucionales, por cuanto su demanda se encuentra amparada en el art. 568 del Codigo
Civil, sin embargo la parte adversa pretende alterar relaciones contractuales de su persona de
buena fe, porque la Cooperativa demandada efectué acciones inequivocas de persecucion
judicial, desnaturalizando la escritura de cesidn suscrita, incumplimiento que conlleva negar lo
acordado, lo cual generd que plantee la resolucion de contrato.

Niega que la cesion de créditos sea de ejecucion inmediata afirmando que existe
basta jurisprudencia, ya que de la interpretacion de la mencionada norma puede existir
sobrevinientes posteriores a la formacion del contrato, a cuyo efecto cito los Autos Supremos
N° 116/2016 de junio, N° 266/2016 de septiembre, N° 359/2017 de 11 de abril, N° 766/2016,
525/2016.
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Advierte que tampoco se tom6é en cuenta que en su demanda arguyo el
hostigamiento, amenazas, presion a través de terceras personas y en el proceso penal, por lo
que alega que el Auto de Vista seria inconsistente, contradictorio, superficial e ilegal.

2) El Auto de Vista lesiono los arts. 1283, 1285y 1286 del Cédigo Civil, 397 y 398 del
Procedimiento Civil y arts. 1 num. 13, 16 y 145 del Procesal Civil.

Al asumir la labor del juez a quo procediendo a desvalorizar la prueba documental,
por la que demostré la actitud asumida por la parte demandada que fue de desconocimiento a
la escritura suscrita, acusandolo de excesiva onerosidad aludiendo que habrian sido
engafiados en el monto pagado por su acreencia privilegiada, consecuentemente procedi6 a
valorar sin tener competencia para ello y cita los Autos Supremos Nos. 146/2015 de 6 de
marzo y 410/2015 de 9 de junio.

3) El Auto de Vista impugnado lesion6 e infringié el art. 180 de la Constitucién Politica
del Estado (verdad material)

Manifestando que no aplica los nuevos principios procesales de transparencia,
probidad, inmediatez y verdad material, ademés que rechazd y desconocio el nuevo modelo
de Estado insito en el texto constitucional que privilegia un rol preponderante de los jueces a
través de su labor decisoria cotidiana en el que se pone de manifiesto la primacia de la
Constitucion.

Por cuanto considera que la sentencia ha fallado de forma acorde a los nuevos
principios, valores y razonamientos promovidos por el régimen establecido en el art. 180 de la
Constitucion Politica del Estado que revaloriza la verdad material, sin embargo advierte que al
Vocal Relator no le interes6 que el contrato de cesion se materialice de buena fe, prefiriendo
justificar su resolucién en forma dogmatica positivista sin mayores argumentos,
desconociendo hechos materiales de reclamo y persecucion de la entidad demandada, lo cual
aduce debio ser valorada dentro de los alcances y nuevos paradigmas de la administracion
de justicia, en virtud de los Autos Supremos N° 359/2017 de 11 de abril, N° 116 de junio de
2016, N° 463 de 9 de octubre de 2014, ademas de referirse al principio de seguridad juridica
citando la Sentencia Constitucional N° 1138/2004-R de 21 de julio.

4) El Auto de Vista, vulner6 el los arts. 190 y 375 del Cédigo de Procedimiento Civil,
por incurrir en incongruencia.

El impetrante alega también que el fallo recurrido adolece de incongruencia de
acuerdo a lo establecido en la Sentencia Constitucional N° 0486/2010-R de 5 de julio y el
Auto Supremo N° 158/2014 de 6 de mayo, aludiendo nuevamente que los hechos que
demostro en primera instancia fueron revalorizados en alzada.

Asimismo afiade que la resolucién ahora impugnada, también infringe los arts. 450 y
519 del Codigo Civil, toda vez que el contrato tiene fuerza de ley entre las partes y que al
suscribir un contrato con la entidad demandada las partes estaban obligadas a su
cumplimiento y respetar el mismo sin observacion, sin embargo luego de cuatro afios la parte
demandada maliciosamente bajo el argumento de que le habrian cancelado mucho dinero
ejercieron permanente llegando a un proceso penal buscando la devolucién del dinero
causandole asi un dafio moral, psicolégico y patrimonial hecho que denuncia no fueron
considerados en el Auto de Vista recurrido, apartandose de los hechos que motivaron su
demanda no se buscaba establecer en qué momento se perfeccionaba el contrato lo cual ya
habria sido precisado en forma expresa en sentido de que se habria suscrito una escritura de
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cesion de créditos con la concurrencia de los requisitos de validez, tanto en la expresion de
las voluntades de las partes y los requisitos formales de validez, pues lo que se juzga a su
decir es que al haberse suscrito una escritura valida las partes deberian estar constrefiidos a
su cumplimiento. Aspecto que afirma no sucedid, viabilizando asi su demanda por
incumplimiento, por lo que solicita se case el Auto de Vista impugnado y consiguientemente
se confirme la sentencia.

DE LA RESPUESTA AL RECURSO DE CASACION

De la revision de obrados se establece que corrido en traslado el recurso de
casacion, fue respondido por Rosario Arnez Zapata por memorial de fs. 585 a 589 vta.
sefialando que el recurso de casacion incumple el art. 274 del Cédigo Procesal Civil, al no
fundamentar la infraccién a las normas vulneradas, limitandose a su simple enunciacion, de
igual forma sucedié con la simple cita de jurisprudencia, asimismo arguye que el Auto de
Vista valoré y compulsé correctamente los antecedentes del proceso y las pruebas aportadas
resultando inconsistente los argumentos que esgrime el recurrente insistiendo que la
sentencia se encontraria debidamente motivada y justificada, soslayando el hecho de que el
recurso de casacion debe estar orientado a observar aspectos de forma y fondo inherentes a
lo resulto en alzada y no en primera instancia.

Manifiesta que el Auto de Vista precisé el tipo de contrato donde existen obligaciones
reciprocas, de ejecucion instantanea, cumpliéndose las obligaciones apenas se celebra el
contrato, por lo que la transmisién o cesién de crédito que comprende todos sus accesorios
se operd instantaneamente entre las partes al efectuarse la cesion, consecuentemente la
accion resolutoria prevista en el art. 568 del Codigo Civil se encontraria desvirtuada.

Adicionalmente niega que la cooperativa demanda la resolucion de contrato por
excesiva onerosidad pues la via penal no constituye el medio idéneo para pretender la
devolucién de montos econémicos, mucho menos para ejercer presion al demandante.

Concluye, indicando que de forma sesgada y antojadiza el recurrente afirma el
recurso de apelacion que planteo, carece de expresion de agravios, cuando en los hechos
precisdé los mismos ademas de los derechos fundamentes partiendo de la errénea
interpretacion de las leyes.

CONSIDERANDO liI:
DOCTRINA APLICABLE AL CASO
11.1. De la resolucion de contrato y el analisis del sinalagma funcional.

En nuestra legislacion se tiene el art. 568.1 del CC., que tiene el texto siguiente:
“(RESOLUCION POR INCUMPLIMIENTO). En los contratos con prestaciones reciprocas
cuando una de las partes incumple por su voluntad la obligacién, la parte que ha cumplido
puede pedir judicialmente el cumplimiento o la resolucién del contrato, mas el resarcimiento
del dafio; o también puede pedir sdlo el cumplimiento dentro de un plazo razonable que fijara
el juez, y no haciéndose efectiva la prestacion dentro de ese plazo quedara resuelto el
contrato, sin perjuicio, en todo caso, de resarcir el dafio. Il. Si se hubiera demandado
solamente la resolucién, no podra ya pedirse el cumplimiento del contrato; y el demandado, a
su vez, ya no podra cumplir su obligacién desde el dia de su notificacion con la demanda”; la
nomenclatura normativa describe que presenta dos alternativas para el contratante que ha
cumplido su prestacion, la posibilidad de resolver o de exigir el cumplimiento de la prestacién
debida del otro contratante.
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Sobre este instituto juridico corresponde citar el aporte doctrinario del tratadista
Guillermo A. Borda, quien en su obra de Tratado de Derecho Civil, refiere: “La resolucion no
es el resultado de un nuevo contrato (como ocurre en la recision bilateral) sino que supone la
extincion del contrato por un hecho posterior a la celebracion; hecho que a veces es
incalculable a la otra parte (como es por ejemplo el incumplimiento) o que puede ser extrafio
a la voluntad de ambas (como ocurre en ciertos supuestos de condiciones resolutorias), la
resolucién del contrato puede operar ipso iure, (como sucede en la condicion resolutoria) o
bien puede requerir la manifestacion de voluntad de la parte interesada en ella (como ocurre
en la que se funda en el arrepentimiento o en el incumplimiento de la contraria).

En este mismo entendido la extinta Corte Suprema con la cual este Tribunal comparte
criterio en el Auto Supremo N° 61/2010, de manera amplia y completa ha orientado
que: “Celebrado el contrato, es I6gico suponer que el mismo se extinguira por el cumplimiento
de las prestaciones convenidas por las partes al momento de su celebracion, por ello el
cumplimiento constituye el modo normal en que concluye un contrato. Empero, es posible que
determinadas situaciones, pongan fin al contrato cuando aun no se han satisfecho las
prestaciones acordadas.

Como se ha sefialado, el contrato puede sufrir la influencia de circunstancias o de
hechos sobrevivientes o de un comportamiento de la contraparte posterior a la formacion del
mismo, que alteren la relacion entre los contratantes, o bien perturben el normal
desenvolvimiento del contrato, de modo que éste no puede continuar vinculando a las partes
en el modo originario en que lo pactaron. Por ello como sefiala Messineo, se ha preparado el
remedio de la resolucion a demanda y en beneficio de aquella de las partes respecto de la
cual el contrato - a causa del comportamiento de la contraparte o por otra razon objetiva-
viene a ser un motivo de sacrificio patrimonial soportarlo sin retribucion o bien sin retribucién
adecuada en lugar de ser el instrumento para la consecucién del fin que la parte se habia
propuesto.

La resolucién de contrato, puede tener lugar como consecuencia de: 1) el
incumplimiento voluntario (en las modalidades de la resolucion judicial o extrajudicial); 2) el
incumplimiento involuntario por imposibilidad sobreviniente de la prestacion; 3) el
incumplimiento involuntario por excesiva onerosidad de la prestacién. Cada una de esas
causales de resolucion, tiene su propia concepcion, causas y sus propios efectos, por ello su
regulacion también es distinta.

La resolucién del contrato por incumplimiento, presupone la existencia de un contrato
bilateral, con prestaciones reciprocas. El fundamento para que proceda es precisamente el
incumplimiento de la prestacion debida por una de las partes, en virtud a ello, la parte que ha
cumplido su prestacion tiene el derecho de liberarse del contrato, sin perjuicio del
resarcimiento del dafio que el incumplimiento le hubiera ocasionado, por ello, la parte que
incumple su obligacién no puede pedir la resolucién del contrato por esta causal...”.

También corresponde citar el aporte de Carlos Miguel Ibafiez el que en su obra “La
Resolucién del Contrato” respecto al sinalagma funcional sefiala: “Una variedad de la teoria
de la causa reciproca es el teoria del sinalagma funcional, que a efectos de salvar las
objeciones formuladas a aquélla, distingue entre el sinalagma genético y el funcional (...) esa
reciprocidad debe subsistir también en el momento o etapa de cumplimiento de contrato, lo
que se denomina “sinalagma funcional”, que exige que la reciprocidad de las prestaciones se
mantenga durante la vida y ejecucion del contrato (...) No basta que en el contrato bilateral
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surjan obligaciones reciprocas (sinalagma genético), sino que es preciso que dicha
reciprocidad se configure también en su cumplimiento, que éste sea reciproco (sinalagma
funcional). Asi como son reciprocas las obligaciones emergentes, también debe ser reciproco
el cumplimiento” (2006, p.39).

De lo cual se deduce que el sinalagma funcional radica precisamente en que estas
prestaciones, sean efectivizadas en la ejecucion del contrato, cuyas prestaciones deben ser
efectuadas en forma secuencial, como ha sido pactado.

Por su parte, al referirse a la Resolucion de Contrato el doctrinario nacional Walter
Kaune Arteaga en su obra de Contratos Vol.l 2011, pag. 295 sefiala: “La resolucion es un
medio de invalidez, por causas sobrevinientes, de los contratos sinalagmaticos o bilaterales,
que generan obligaciones reciprocas e interdependientes y que surgen en forma coetanea o
contemporanea con la formacién del contrato, debido al incumplimiento culpable, a la
imposibilidad sobreviniente o a la excesiva onerosidad de una de las prestaciones, que deja
sin efecto, con caracter retroactivo, una relacién juridica contractual y consiguientemente un
contrato que ha nacido plenamente a la vida del derecho”, postura doctrinaria que se
acomoda a la interdependencia de las prestaciones.

CONSIDERANDO IV:

FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION

De la revision del recurso de casacion, se desprende que:
En la forma.

1) Sobre la denuncia referida a que el recurso de apelacion carecia de expresion de
agravios para ser considerada.

De la revision de antecedentes se establece que emitida la sentencia de primera
instancia, Rosario Arez Zapata en representacion de la Cooperativa de Ahorro y Crédito PIO
X Ltda. interpuso recurso de apelacion por memorial de fs. 376 a 381 vta., donde aludiendo a
los derechos del debido proceso, seguridad juridica, cuestiona a la sentencia, advirtiendo que
de forma iinapropiada e ilegal declaré probada la demanda de resolucién de contrato
planteada por Félix Soliz Jaimes omitiendo realizar una interpretacion coherente, enervando
la sana critica considerando los nuevos lineamientos constitucionales como es la verdad
material, puesto que erréneamente tiene como hechos probados lo denunciado en la
demanda, es asi que niega que la via penal sea idonea para ejercer la devolucién de montos
econdmicos, rechaza que ese proceso tenga por objeto debatir el documento base de la
cesion de privilegios y garantias, ya que busca investigar y sancionar los posibles ilicitos que
se pudieron cometer a partir de la cesion realizada, acusando que en el punto 3.3. del
contrato base de la demanda, el ahora demandante renunci6 a realizar cualquier reclamo
posterior, asimismo sostiene que, de su parte di6 cumplimiento con su obligacién de
cesionarios cancelando el monto pactado protestando el haber cumplido con los requisitos
esenciales de validez y eficacia del contrato, concluyendo con observar que los argumentos
vertidos en la sentencia no concuasan con el art. 568 del Cadigo Civil, por ende no procedia
la resolucién de contrato.

Conforme lo descrito sucintamente, se constata que no es evidente que la apelacion
formulada por la parte demandada haya carecido de expresion de agravios como argumenta
el recurrente, pues aunque de forma concisa, no puede calificarse que sus denuncias
carezcan de fundamentacion, para no ser consideradas por el ad quem, mas adn cuando este
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tribunal de instancia debe regirse al principio de congruencia con relacién a la impugnacion
formulada, absolviendo lo argumentos en resguardo al principio de pertinencia, extrafiado por
el recurrente 0 en su defecto disponer lo que en caso amerite de conformidad a derecho,
ejerciendo el control del fallo en primera instancia, de acuerdo a la naturaleza de la demanda
y los hechos demostrados o no en juicio.

Criterios, que han sido cumplidos en el caso de autos, donde el ad quem optd por
revocar la sentencia apelada y declarar improbada la demanda y probada la excepcién de
falta de accién y derecho opuesto por la cooperativa demandada por memorial de fs. 45 a 47,
habiendo acudido para ello no solamente al recurso de apelacién y demés tramites
posteriores al mismo, sino también verifico los antecedentes procesales relevantes en el
tramite de la causa asi como la prueba producida en el proceso y la disquisicion sobre los
contratos de cesion de créditos y la figura demandada como es la resolucién de contrato
contenida en el art. 568 del Cddigo Civil, para luego concluir en la procedencia de la
excepcion planteada a través de un andlisis de fondo de la causa, efectivizando asi su funcién
jurisdiccional como tribunal de segunda instancia, razon por la que el presente motivo de
recuso de casacion deviene en infundado.

En el fondo.

1) Sobre la denuncia de que el Auto de Vista efectu6 una mala interpretacion y
aplicacion del art. 568 del Cadigo Civil y que lesiond los arts. 1283, 1285 y 1286 del Cédigo
Civil, 397 y 398 del Procedimiento Civil y arts. 1 nums. 13, 16 y 145 del Procesal Civil,
ademas del art. 180 de la Constitucion Politica del Estado (principio de verdad material).

A efectos de dar respuesta a este punto, se debe partir sefialando que conforme se
desarrolld en el acapite Ill.1. del presente Auto Supremo, la figura de la resolucién del
contrato por incumplimiento estipulada en el art. 568 del cddigo civil, si bien obedece a
contratos con prestaciones reciprocas donde una de las partes incumple con su obligacién
pactada, en el caso de autos el contrato de cesion de crédito, privilegios y garantias reales,
suscrito entre Félix Solis Jaimes en favor de la Cooperativa de Ahorro y Crédito Abierta “PIO
X Ltda", determind en su Clausula Tercera del objeto de la cesion, lo siguiente: “EL
CEDENTE, en aplicacién de la normativa contenida en los arts. 384 y sgtes. del Codigo Civil
cede la integridad de su crédito, privilegios y garantias reales de manera onerosa a favor de
la Cooperativa (LA CESIONARIA)”, asimismo en el punto 3.5 acordaron: “EL CEDENTE, por
asi convenir a sus intereses, de manera libre voluntaria, CEDE LA INTEGRIDAD DE SU
CREDITO, PRIVILEGIOS Y GARANTIAS REALES especificados en el presente documento,
a cambio de $us. 14.000,00 (CATORCE MIL 00/100 DOLARES DE LOS ESTADOS UNIDOS
DE NORTEAMERICA) quien declara recibir a satisfaccion y en su totalidad a momento de
suscribir el presente documento (...)".

Que, de acuerdo a lo pertinentemente transcrito, se establece que el contrato con
prestaciones sinalagméticas suscrito de forma consensuada por las partes, ha sido ya
ejecutado y cumplido por las partes a momento de suscripcidn, conforme se desprende del
punto 3.5. de la Clausula Tercera, en consecuencia al no existir obligacion pendiente de
cumplimiento por las partes suscribientes, no es de aplicacion la referida norma legal en la
cual apoya la demanda el ahora recurrente (art. 568 del Codigo Civil), toda vez que este
instituto juridico busca la extincién del contrato por incumplimiento del mismo, resultando
ilégico que cumplidas las prestaciones acordadas por las partes se demande la extincion de
un contrato ya ejecutado, considerando que la resolucion de contrato, surge como
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consecuencia del incumplimiento voluntario, involuntario por imposibilidad sobreviniente de la
prestacion; o, por excesiva onerosidad de la prestacion, situaciones que no acontecen en el
caso de autos, pues es el sinalagma funcional que radica en que estas prestaciones, sean
efectivizadas en la ejecucion del contrato, cuyas prestaciones deben ser efectuadas en forma
secuencial, en el caso de autos el cumplimiento de ambas prestaciones fue ejecutada de
forma inmediata a su suscripcion no existiendo una obligacion pendiente a ser reclamada de
forma posterior al mismo.

En ese contexto el argumento de que la Cooperativa demandada efectué acciones
inequivocas de persecucion judicial, refiriéndose a un proceso penal instaurado en contra del
demandante, por los ilicitos de abuso de confianza y otros, es ajeno a la accion civil de
resolucién de contrato por incumplimiento, situacion que no puede servir de prueba para
demostrar un incumplimiento de obligacién pendiente de cumplimiento dentro de un proceso
civil, pues el hostigamiento, amenazas, presion a través de terceras personas y en el proceso
penal, deberdn ser tramitadas a través de la via legal correspondiente e idonea para
preservar sus derechos, no asi a través de la presente accion fallida, razones por las que la
prueba producida en el caso de autos es impertinente para la acreditacion de la accion civil
que perseguia el demandante, enervando asi cualquier infraccion a la normativa civil, y
procesal civil, por el contrario deferir hacia el demandante, resultaria un atentado al principio
de verdad material (art.180 de la Constitucién Politica del Estado) cuando del contrato de
cesion de crédito, privilegios y garantias reales, suscrito entre Félix Solis Jaimes en favor de
la Cooperativa de Ahorro y Crédito Abierta “PIO X Ltda”, se desprende que el mismo ya fue
ejecutado por ambas partes, no existiendo obligaciones ain pendientes a cumplir.

2) Con relacion a que el Auto de Vista, vulnero el los arts. 190 y 375 del Cédigo de
Procedimiento Civil, por incurrir en incongruencia.

Conforme se desarrollé lineas arriba del contenido expreso en el Auto de Vista que
este obedece a la formulacion de la demanda, la prueba producida, lo resuelto por el juez de
primera instancia, sin que se haya percibido que incurrié en incongruencia externa ni interna,
ya que no hubo un desconocimiento de los arts. 450 y 519 del Cédigo Civil, al haber
verificado que en el contrato base de la demanda no existe obligacion pendiente a cumplir,
toda vez que el negocio juridico por el que ambas partes consintieron las contraprestaciones
manifestando su declaracion de voluntades reglando sus derechos y obligaciones a través del
contrato de cesion de créditos que fue perfeccionado a la suscripcion del mismo sin que
contenga fases intermedias pendientes, resultando inviable que la demanda sea fructifera,
como ha entendido el tribunal ad quem, por consiguiente no es evidente que el auto de vista
haya incurrido en incongruencia alguna.

Razones por las que al haberse advertido que el Auto de Vista ha resuelto la causa
de forma fundamentada, sin que se haya vulnerado norma legal, ni derecho alguno que asiste
a las partes, corresponde emitir resolucion conforme lo establece el art. 220.11 del Cédigo
Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Civil del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional
de Bolivia, con la facultad conferida por el art. 42.1 num. 1) de la Ley del Organo Judicial de 24
de junio de 2010, y en aplicacion del art. 220.1l del Codigo Procesal Civil,
declara INFUNDADO el recurso de casacion de fs. 566 a 569 vta., interpuesto por Félix Solis
Jaimes contra el Auto de Vista N° 46/2018 de 23 de marzo de 2018, cursante de fs. 555 a
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559, pronunciado por la Sala Civil Primera del Tribunal Departamental de Justicia de
Cochabamba.

Se regula honorario profesional en la suma de Bs. 1.000, para el abogado que
responde al recurso.

Relator: Magistrado Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.: Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.

Sucre, 7 de marzo de 2019.

Ante mi: Abg. Maritza Oro Condori.- Secretaria de Sala.
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Sabino Tolaba Jurado ¢/ Martha Nora Areco Marquez
Declaracion de ganancialidad de construcciones y restitucion de dinero invertidos
Distrito: Tarija

AUTO SUPREMO

VISTOS: El recurso de casacion interpuesto por Sabino Tolaba Jurado, cursante de
fs. 78 a 80, contra el Auto de Vista N° 46/2018 de fecha 6 de julio, de fs. 73 a 75 vta,,
pronunciado por la Sala Primera Civil, Comercial, Familiar, Nifiez y Adolescencia, Violencia
Intrafamiliar o Doméstica y Publica del Tribunal Departamental de Justicia de Tarija, dentro
del proceso ordinario de declaracién de ganancialidad de construcciones y restitucion de
dinero seguido por el recurrente contra Martha Nora Areco Marquez, el Auto de concesion de
fecha 27 de Julio de 2018, cursante a fs. 82 y vta., el Auto Supremo N° 775/2018 de admision,
los antecedentes del proceso; v:

CONSIDERANDO I:
ANTECEDENTES DEL PROCESO

1. Por escrito de fs. 49 a 51, Sabino Tolaba Jurado, planted demanda de declaracion
de ganancialidad de construcciones y restitucion de dinero; misma que fue observada
mediante Auto de fecha 17 de enero de 2018, y al no ser subsanada, el Juez Publico 1° de
Familia de Tarija de conformidad al art. 264.11 de la ley N° 603 dict6 Auto definitivo N° 35/2018
de fecha 02 de febrero, cursante a fs. 55 vta., siendo que declara por no presentada la
demanda.

2. Auto Definitivo que al haber sido recurrido en apelacion por Sabino Tolaba Jurado
mediante memorial de fs. 64 a 65 vta., la Sala Primera Civil, Comercial, Familiar, Nifiez y
Adolescencia, Violencia Intrafamiliar o Doméstica y Publica del Tribunal Departamental de
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Justicia de Tarija, emitié Auto de Vista N° 46/2018 de fecha 06 de julio, cursante de fs. 73 a
75 vta. de obrados, por el cual CONFIRMA el Auto Definitivo de fs. 55 vta., argumentando en
lo principal, que el actor solicita division y particion de habitaciones construidas y la
devolucién de la inversion realizada dentro de la unién con la demandada, sin embargo no
adjuntd sentencia de comprobacion de la unién de hecho o de union irregular para proceder a
evaluar los eventuales bienes gananciales, siendo el titulo indispensable para evaluar la
existencia de la relacién que tuvo con la demandada, sin la cual no es posible ingresar a
analizar la peticion.

3. Fallo de segunda instancia que es recurrido en casacién por Sabino Tolaba Jurado,
segun memorial de fs. 78 a 80, recurso que es objeto de analisis.

CONSIDERANDO II:
DEL CONTENIDO DEL RECURSO DE CASACION

De la revision del recurso de casacion, se observa que Sabino Tolaba Jurado, en lo
trascendental de dicho medio de impugnacion acusé que el Tribunal de Alzada al confirmar el
Auto de Vista vulnerd las normas juridicas que amparan el derecho de acceso a la justicia y
sus elementos constitutivos, asimismo viol6 lo establecido en el art. 115 de la Constitucién
Politica del Estado, toda vez que puso un obstaculo discriminatorio en la admision de la
demanda, condenando al recurrente a presentar una sentencia ejecutoriada de un proceso de
comprobacion judicial de unién libre o de hecho, pese a que el recurrente indico que tuvo un
impedimento para realizar el mencionado tramite.

DE LA CONTESTACION AL RECURSO DE CASACION.

No se tiene por no existir aun admisién de demanda.

CONSIDERANDO Il

DOCTRINA APLICABLE AL CASO

[11.1. De los requisitos de admision de la demanda en el proceso familiar.

El Codigo de las Familias y el Proceso Familiar en su art. 259, describe los requisitos
de la demanda en el proceso familiar, que son:

“a) Indicacion de la autoridad judicial ante quien se interpusiere la demanda.

b) Nombre completo, direccién del domicilio o residencia habitual del demandante y
cédula de identidad. Podra indicar la direccion de correo electrénico, cuando se regule por la
autoridad competente.

c) Nombre y algun dato que individualice al demandado, indicacion de su domicilio,
lugar de trabajo u otro en el que pueda citarsele.

d) Relato breve y preciso de los hechos, ademas de los fundamentos concretos y
pertinentes de derecho que justifique su pretension.

e) La peticion concreta.

f) Firma del demandante, o en su caso su huella digital si no supiere o no pudiere
firmar.

g) En la demanda, se podra solicitar la aplicacion de medidas cautelares o
provisionales que correspondan segun la naturaleza de la accion.
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h) Junto a la demanda se acompafiara obligatoriamente la fotocopia simple de la
Cédula de Identidad de la o del demandante.

i) La firma de la o el abogado que patrocina”.

Asimismo, el art. 264 del citado Cddigo, en relacion a la subsanacion de la demanda,
sefiala:

“La revision de los requisitos formales debera realizarse dentro de los tres (3) dias
siguientes a su ingreso a despacho judicial.

Cuando la demanda no cumpla con los requisitos establecidos en los incisos a), c) y
e) del Articulo 259 del presente Cddigo, la autoridad judicial podra subsanar por si misma u
ordenar se subsane la misma en un plazo no mayor a tres (3) dias a partir de su notificacion,
bajo advertencia de que se la tendré por no presentada”.

Por su parte el art. 325 del mismo Codigo en relacién a la oportunidad de la prueba
indica:

“|. Las partes acompafiaran a la demanda o a la contestacion, la prueba documental
que tengan en su poder y propondran toda otra prueba de la que pretendan valerse.

Il. La prueba no presentada o no ofrecida en el momento precisado en el Paragrafo
anterior del presente Articulo, no podra ser producida, introducida ni valorada en el proceso
posteriormente, salvo que se trate de prueba de reciente conocimiento y obtencion,
presentada asi bajo juramento”.

CONSIDERANDO IV:
FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION

El recurrente acus6 que el Tribunal de alzada vulnerd las normas juridicas que
amparan el derecho de acceso a la justicia y sus elementos constitutivos, asimismo viol¢ lo
establecido en el art. 115 de la Constitucion Politica del Estado, obstaculizando la admisién
de la demanda, requiriendo presentar una sentencia ejecutoriada de un proceso de
comprobacion judicial de unién libre o de hecho, pese a que el recurrente indico que tuvo un
impedimento para realizar el mencionado tramite.

En funcion al agravio expresado se debe manifestar que la demanda para concretar
las pretensiones del demandante mediante la exposicion de los hechos que hacen a su
peticion, debe cumplir requisitos formales preestablecidos en ley que permiten produzca
efectos juridicos. A decir de Alsina, en su obra Tratado Teorico Practico del Derecho Procesal
Civil y Comercial, Tomo Ill, pag. 31, los requisitos de la demanda “...se explica que su
cumplimiento sea exigido perentoriamente, no sélo porque es la base del proceso, sino
porque facilita la tarea del juez, guardando un mismo orden en trdmites. Pero, ademas existen
otros establecidos por el mismo cddigo en diversas disposiciones y por acordadas de los
tribunales superiores, que también deben ser exigidos por el juez como condicion de
admisibilidad de la demanda”.

Estos requisitos formales preestablecidos no solo deben ser considerados como
obligaciones que debe cumplir la demanda, sino, a la vez, constituyen verdaderas garantias
procesales del litigante al interponer su demanda, pues el juez a su libre albedrio no puede
establecer otros requisitos formales ajenos a los establecidos, imponiendo cargas que no
nacen de la ley o del requerimiento propio de la pretension.
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En materia de familia, el art. 259 del Cddigo de las Familias y el Proceso Familiar
establece un catalogo de requisitos formales que deben ser observados por el juez de la
causa a momento de la admisién de la demanda; también, emerge como requisito de la
demanda los requeridos por la naturaleza de los hechos como es la prueba, indicada en el
art. 325 de la Ley N° 603 que manifiesta que: “Las partes acompafiaran a la demanda o a la
contestacion, la prueba documental que tengan en su poder y propondran toda otra prueba de
la que pretendan valerse, que no puede ser ofrecida posteriormente” que es concordante con
el art. 334 del mismo compilado legal, en lo que respecta a la prueba literal.

Sefalado lo anterior, debemos detallar que el actor presenté demanda de declaracién
de ganancialidad de construcciones y mejoras y consiguiente pago de los montos invertidos,
argumentando en lo principal, que tuvo vida en comin durante 19 afios con Martha Nora
Areco Mérquez desde 1994 hasta el 2012, durante la cual, y hasta 2017 realiz6
construcciones en el lote de propiedad de la demandada con esfuerzo de ambos; razén por la
que pretendio realizar la inscripcion de su union conyugal, sin embargo aln seguia vigente el
registro de un matrimonio con Juana Condori Tolaba de la cual se separé el afio 1990, quien
hubiera fallecido; por lo que siendo su union irregular que surte efecto personal y patrimonial,
pretende se declare la ganancialidad de las construcciones realizadas y se le restituya el valor
invertido con esfuerzo que quedd Unicamente a favor de la demandada.

Demanda que mereci6 providencia de 17 de enero de 2018 (fs. 52), por la cual se le
concede tres dias a objeto de que adjunte sentencia ejecutoriada del proceso de
comprobacién judicial de union libre que sostuvo con Martha Areco Marquez que se
constituye en el titulo para pedir la division de la construccion que supuestamente se hizo en
vivencia con la demandada. A esa observacion se presentd escrito por el actor, manifestando
que le es imposible presentar sentencia ejecutoriada de comprobacion judicial de unién libre
por no cumplir con el requisito de singularidad por ello se explico la situacion de unién
irregular que sostuvo.

En ese mérito se emitio Auto definitivo N° 35/2018 de 2 de febrero, que declaré por
no presentada la demanda, fundando en que no habiendo presentado la sentencia judicial de
la supuesta union libre no hubo subsanado la observacion indicada.

Apelada esta determinacion, se emiti6 Auto de Vista N° 46/2018 que confirma la
resolucion definitiva, sosteniendo que la necesidad de la sentencia de comprobacion de union
libre 0 de hecho, o de unién irregular por constituirse en titulo indispensable para evaluar la
existencia de la supuesta relacion que tuvo con la demandada.

Con ese antecedente, debemos explicar que el Codigo de las Familias y el Proceso
Familiar tiene un sistema de procesos en materia familiar constituido por el proceso ordinario,
el proceso extraordinario y el proceso de resolucion inmediata, conforme sefiala su art. 420.1.
En ese orden, tanto el proceso extraordinario como el de resolucién inmediata, tienen un
catalogo de pretensiones de numerus clausus, conforme describe los arts. 434 y 445 del
Cadigo precitado respectivamente, es decir, que mediante el proceso extraordinario y el de
resolucion inmediata no se puede tramitar y resolver otras pretensiones que las establecidas
y predeterminadas en el Codigo de la materia; siendo el proceso ordinario el habilitado para
conocer pretensiones innominadas por imperio del art. 420.11 de la Ley N° 603, ademas de las
establecidas en el art. 421 de la misma Ley.

Entonces, una pretension de comprobacion de union libre o de hecho, conforme el
art. 434 inc. e) de la Ley N° 603, es tramitada mediante proceso extraordinario, cuya
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determinacién, en caso de ser afirmativa, se constituye en prueba de la unién libre que puede
permitir una eventual division y particion de bienes derivado al proceso ordinario, conforme
establece el art. 421 inc. c) de la indicada ley. Por ello es que, habitualmente y por la
metodologia de los procesos, para proceder una division de bienes gananciales generados de
una union libre o de hecho, se solicita la sentencia ejecutoriada, este Ultimo como requisito de
procedibilidad que emerge de la naturaleza de la pretension; sin embargo este método no
puede aplicarse a toda pretension de division, sino debe examinarse los hechos que son la
razén de dicha pretensién y decidir la forma mas adecuada de tramitar las pretensiones de
manera que el usuario del sistema de justicia no se vea afectado o perjudicado en una
burocracia procesal que lastima su derecho a una justicia pronta y oportuna.

Ahora bien, el actor establecio6 en los hechos de su demanda, de manera precisa, que
no existe una unién libre o de hecho sino una unién irregular por la falta de libertad de estado;
en tal consideracion, el Tribunal de alzada, no puede establecer la necesidad indispensable
de presentar sentencia de comprobacion de union libre o de hecho o de union irregular para
sobre ello establecer la division y particion de bienes; pues siguiendo esa légica, el actor para
obtener una sentencia ejecutoriada de una declaracién de union irregular y sus efectos
patrimoniales que podrian o no beneficiarle, por su innominacién, debera acudir al proceso
ordinario y si fuera pertinente, accionar nuevamente la divisién y particion mediante otro
proceso ordinario; lo cual afronta al derecho de una justicia pronta y oportuna establecido en
el art. 115.11 de la Constitucion Politica del Estado, pues deriva a que el usuario accione dos
procesos ordinarios con un gasto de recursos innecesarios y genera, ademas, desgaste del
sistema de justicia, cuando esas pretensiones pueden ser concentradas y determinadas en
una misma causa ordinaria, sin la necesidad de generar un proceso ordinario previo para
determinar la union irregular.

A ese efecto, siendo la pretension de declaracion de ganancialidad de construcciones
y restitucion de dinero invertido, por los principios de eficiencia y accesibilidad que pregona el
art. 30 de la Ley N° 025, conforme lo advirtieron los tribunales, al tratarse una pretension que
busca una divisiéon de bienes en sentencia, debe determinarse la procedencia o no de la
union irregular y sus efectos patrimoniales a favor de Sabino Tolaba Jurado (pretension
principal y pretension accesoria) y, en funcion a esa determinacién, decidir sobre la divisién y
particion pretendida si corresponde; que permitira allanar el derecho a la tutela judicial
efectiva que tiene el demandante pregonado por el art. 115.1 de la Norma Suprema. Por lo
explicado, es exequible el reclamo del recurrente de la indebida imposicion del requisito de
aunar sentencia ejecutoriada de la determinacién de la unién irregular, que bien puede ser
decidida en este mismo proceso, debiendo revertirse la decision asumida en la instancia,
ordenando la admision y prosecucién de la causa.

Por lo manifestado corresponde emitir resolucion en la forma prevista por el art.
220.1V del Cddigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Civil del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional
de Bolivia, ejerciendo la facultad conferida por el arts. 41 y 42.1 num. 1) de la Ley N° 025 del
Organo Judicial en aplicacion del art. 220.1V del Cédigo Procesal Civil, CASA el Auto de Vista
N° 46/2018 de fecha 6 de julio, de fs. 73 a 75 vta., por lo que fallando de fondo, ordena que el
juez de origen admita la demanda y proceda conforme el art. 266 de la Ley N° 603. Sin
costas.

Sin responsabilidad para las autoridades por ser excusable.
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Relator: Magistrado Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.: Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.

Sucre, 7 de marzo de 2019.

Ante mi: Abg. Maritza Oro Condori.- Secretaria de Sala.
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Betsabé Maria Lopez de Contreras ¢/ Alvaro Eduardo Numbela Tejada y otros
Usucapion
Distrito: Cochabamba

AUTO SUPREMO

VISTOS: El recurso de casacion cursante de fs. 481 a 487 vta., interpuesto por
Betsabe Maria Lépez de Contreras contra el Auto de Vista N° 2/2018 de 12 de enero,
cursante de fs. 470 a 473 vta., pronunciado por la Sala Mixta Civil, Familiar, Nifiez y
Adolescencia del Tribunal Departamental de Justicia de Cochabamba, dentro del proceso
ordinario de usucapion seguido por la recurrente contra Alvaro Eduardo Numbela Tejada,
David Aguilar Aguilar y presuntos interesados, la respuesta cursante a fs. 494 y vta., el Auto
de concesion de fs. 501, Auto Supremo de Admisién de fs. 508 a 509 vta., todo lo inherente;
y:

CONSIDERANDO I:

ANTECEDENTES DEL PROCESO

1. En base a la demanda cursante de fs. 33 a 36, subsanada a fs. 39 y vta., 42, 44 y
vta., 47, 52, 54 y 64, Betsabe Maria Lopez de Contreras inicid proceso ordinario de
usucapion; accién que fue dirigida contra Alvaro Eduardo Numbela Tejada, David Aguilar
Aguilar y presuntos interesados, quienes una vez citados, por memorial cursante de fs. 120 a
122 vta., Alvaro Eduardo Numbela Tejada, purga rebeldia, se apersona y asume defensa en
el estado en que se encuentra la causa oponiendo excepciones perentorias de falsedad e
improcedencia y falta de accién y derecho. Por memorial cursante a fs. 127 y vta., Paola
Cecilia Teran Marca en su condicién de defensora de oficio de David Aguilar Aguilar y
presuntos interesados, se apersona y responde la demanda y opone excepciones perentorias
de falta de accién y derecho e improcedencia. Por Auto de 5 de marzo de 2013 cursante a fs.
147, se califica el proceso como ordinario de hecho y se abre el plazo probatorio de cincuenta
dias; desarrollandose de esta manera el proceso hasta dictar la Sentencia de 27 de julio de
2016, cursante de fs. 425 a 429 vta., donde el Juez Publico Civil y Comercial N° 2 de
Quillacollo, declar6 PROBADA la demanda interpuesta por Betsabe Maria Lopez de
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Contreras e IMPROBADA la excepcién de improcedencia, falta de accion y derecho opuesta
por la defensora de oficio.

2. Resolucion de primera instancia que al ser recurrida en apelacion por Alvaro
Eduardo Numbela Tejada mediante memorial cursante de fs. 431 a 432; la Sala Mixta Civil,
Familiar, Nifiez y Adolescencia del Tribunal Departamental de Justicia de Cochabamba,
emitié el Auto de Vista N° 2/2018 de 12 de enero, cursante de fs. 470 a 473 vta., por el cual
REVOCO en forma total la sentencia impugnada declarando IMPROBADA la demanda de
usucapion decenal. Sin costas.

El Tribunal de alzada revocd la sentencia con los siguientes argumentos; si bien la
demandante ingres6 a ocupar la totalidad del inmueble objeto de litigio a partir del mes de
marzo de 1998, no fue con el animo de poseer la totalidad del inmueble, sino en su condicién
de copropietaria a consecuencia del documento de compromiso de venta sobre el 50 % del
inmueble que ambas partes reconocen que efectivamente suscribieron, pues como sefialé el
demandado en su confesion y ademas se advierte de los documentos presentados, en ellos
no se llegd a determinar qué parte o que sector del lote de terreno era objeto de la venta,
sefialandose tanto en el documento de compromiso de venta, como en el de venta que se
otorga en esa calidad el 50 % de la totalidad del lote de terreno, entonces se entiende que fue
un acto de tolerancia del copropietario del inmueble —ahora demandado- a la otra
copropietaria la ocupacion fisica de la totalidad del inmueble, porque nadie suscribe un
compromiso de venta por el 50 % del total de un inmueble e ingresa al mismo pretendiendo
ser propietario del 100 % del inmueble.

Si bien es cierto que la usucapién entre copropietarios es posible, sin embargo para
que aquella opere, conforme ha establecido la jurisprudencia del Tribunal Supremo de
Justicia es necesario que el con dominio intervierta su titulo de co poseedor a Unico poseedor,
surgiendo la necesidad de precisar cuando realmente los restantes comuneros o coherederos
fueron excluidos como para considerar que el Unico que quedd en posesion del bien puede
llegar a adquirir por usucapion la integridad de la cosa poseida, en este caso no se tiene
demostrado con prueba fehaciente a partir de cuando la actora llegé a poseer la totalidad del
inmueble de manera exclusiva, no pudiendo tomarse como fecha de referencia el afio 1989.

Del andlisis de la prueba de cargo y descargo se tiene que la demandante no
demostro de manera fehaciente que tuvo una posesion exclusiva del inmueble por mas de 10
afios con la intencion de ser la Unica propietaria de la totalidad del inmueble. Puesto que los
testigos de cargo Patricio Flores Ortiz, Reina Moscoso Michel, coincidentes con las
atestaciones de descargo, que no fueron tomados en cuenta en sentido que el demandado
concurria al inmueble objeto de litis y que realiz6 la construccion de parte del amurallado del
lote, concluyéndose que Alvaro Numbela también ejercid actos de posesion sobre el
inmueble, pues de otro modo no se hubiera permitido el ingreso al inmueble, o a la inversa.
Valoradas las testificales en forma integral con la prueba documental de fs. 49 y 51, de la que
se advierte el registro del derecho propietario a favor de Alvaro Numbela en las oficinas de
Derechos Reales sobre la totalidad del inmueble al afio 2000, se puede concluir que el
demandado también realizo actos civiles destinados a poseer el inmueble en calidad de
copropietario, al dar publicidad a su derecho.

CONSIDERANDO II:
DEL CONTENIDO DEL RECURSO DE CASACION Y SU RESPUESTA
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De las denuncias expuestas por la parte recurrente, se extrae de manera ordenada y
en calidad de resumen, las siguientes:

1. Denunci6 que el Tribunal de alzada efectud erronea interpretacion del art. 87 del
Cadigo Civil, al valorar incongruentemente la prueba de cargo y de descargo que cursa en el
proceso.

2. Acus6 que el Auto de Vista realizd aplicacion indebida del art. 90 del Cédigo Civil,
al adecuarlo forzadamente a su fundamentacion por la deficiente valoracion de la prueba.

3. Refirié que el Tribunal de apelacion cuando argumenta que son coincidentes las
declaraciones testificales de descargo, en sentido que el demandado concurria al inmueble y
que realizé la construccion en parte del amurallado ejercitando actos de posesidn, no sefiala
cual ha sido la declaracion testifical que funda su conviccion efectivamente.

4. Sostuvo, que el Auto de Vista vulnerd los arts. 145 del Codigo Procesal Civil y 1286
del Cédigo Civil, al no considerar toda la prueba testifical, pericial, documental, de la
confesion judicial provocada, de la inspeccion judicial sobre la posesion ejercida de su parte
desde el afio 1998.

5. El Tribunal de alzada omitié considerar que el propietario no acredité la posesion
sobre el inmueble objeto de la usucapion, que el propietario demostro la dejadez, es mas
actué de mala fe al haber rechazado su firma en el documento de 3 de marzo de 1998,
cuando pericialmente su firma fue declarada como auténtica.

6. El Auto de Vista no considerd que la recurrente y su esposo ingresaron en
posesion del inmueble objeto de la litis no como detentadores ni por tolerancia sino en mérito
a un documento de compromiso de venta desde el afio 1998, como establece el art. 87 del
Cadigo Civil.

Petitorio.

En definitiva, solicitd casar el Auto de Vista, ordenando cancelar el registro de
derecho propietario de Alvaro Numbela Tejada, disponiendo la inscripcion como propietaria a
la actora del inmueble objeto de litis.

De la respuesta al recurso de casacion.

La parte demandada contesté6 manifestando que para usucapir es necesario que un
inmueble esté abandonado y se debe poseer con el animo de duefio (buena fe), sin olvidar
que la compradora, exhibe un compromiso de venta. Por lo tanto, ella no ignoraba a tiempo
de poseer, quien era el duefio. Realidades que no sustituyen las causales que sefiala la ley
para la procedencia de la usucapién. Haciendo suyos los fundamentos de jurisprudencia y
doctrina expresados en el Auto de Vista.

CONSIDERANDO lII:

DOCTRINA APLICABLE AL CASO

En mérito a la resolucion a dictarse, corresponde desarrollar la doctrina aplicable.
III.1. De la usucapidn entre coherederos o copropietarios.

La linea jurisprudencial asumida por este Tribunal orienté en el Auto Supremo N°
567/2014 de 8 de septiembre que:“...es posible la usucapion entre coherederos o
comuneros, pero para que opere esa prescripcion por posesion exclusiva esta condicionada a
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intervertir su situacién de coposeedor a unico poseedor, surgiendo la especial necesidad de
precisar cuando realmente los restantes comuneros o coherederos han sido excluidos, como
para considerar que el Unico que quedo en posesion del bien, puede llegar a adquirir por
usucapion la integridad de la cosa poseida; razonamiento, que también coincide con el criterio
doctrinal de Guillermo Borda, en su obra Tratado de Derecho Civil-Derechos Reales, Tomo |,
pag. 326, que explica: “Se ha declarado con razén, que los actos de posesion exclusiva que
ejerce el copropietario sobre el inmueble comun han de ser inequivocos de modo que deba
descartarse la hipétesis de un mero reparto de uso. Sin embargo, no debe exagerarse el rigor
de estos requisitos y siempre que la exclusividad de la posesion sea clara, debe admitirse la
usucapion en perjuicio de los condoéminos”. Criterio reiterado en los Autos Supremos N°
580/2014 de 10 de octubre, N° 1384/2016 de 5 de diciembre, N° 269/2017 de 9 de marzo
entre otros.

11.2. De la valoracion de la prueba.

El Auto Supremo N° 293/2013 orientd que: “Es facultad privativa de los Jueces de
grado, apreciar la prueba de acuerdo a la valoracion que les otorga la ley y cuando ésta no
determina otra cosa, podran hacerlo conforme a su prudente criterio o sana critica, segun
dispone el art. 1286 del Cddigo Civil concordante con el art. 397 paragrafo | de su
procedimiento.

En esta tarea jurisdiccional, la examinacion de la prueba es de todo el universo
probatorio producido en proceso (principio de unidad de la prueba), siendo obligacién del
Juez el de valorar en la Sentencia las pruebas esenciales y decisivas, conforme cita el art.
397 paragrafo Il del codigo adjetivo de la materia, ponderando ellas por sobre las otras;
constituyendo la prueba un instrumento de conviccién del Juez, porque él decide los hechos
en razdn de principios de ldgica probatoria, en consideracion al interés general por los fines
mismos del derecho, como remarca Couture.

En este examen de lo esencial y decisivo de la prueba, cabe la posibilidad de error
probatorio por parte de los Jueces de grado, lo que la doctrina denomina error de hecho y de
derecho en la valoracién de la prueba, cada una con matiz diferente que seguimos a explicar.

Se entiende por error de hecho cuando el juzgador se ha equivocado en la
materialidad de la prueba, es decir, el juzgador aprecia mal los hechos por considerar una
prueba que no obra materialmente en proceso, o cuando da por demostrado un hecho que no
surge del medio probatorio que existe objetivamente en Autos, o en su caso, cuando el Juez
altera o modifica, cercenando o incrementando, el contenido objetivo de la prueba existente,
error que tiene que ser manifiesto de modo que sea identificado sin mayor esfuerzo o
raciocinio, lo cual implica irrefutabilidad y magnitud del yerro; en cambio el error de derecho
tiene relacion con la otorgacion del valor probatorio determinado en ley, es otorgar o negar el
valor probatorio que la ley le ha asignado a un medio de prueba, situacién concurrente al
sistema de valoracion de los medios del proceso, por lo que la valoracion del elemento
probatorio cuando la ley le asigna un valor predeterminado, vincula al Juez con esa valoracion
legal, y si no fue preestablecido, se recurre a la sana critica.

Por lo manifestado anteriormente se concluye que la valoracion de la prueba es una
facultad privativa de los Jueces de grado, y ésta es incensurable en casacion, salvo que se
acredite violacion de una regla de criterio legal, acusando error de hecho o de derecho,
conforme establece el art. 253 nim., 3) del Codigo de Procedimiento Civil, para que el
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Tribunal de Casaciéon aperture su competencia y realice el examen sobre el error
denunciado”.

CONSIDERANDO IV:
FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION

1. A efectos de dar respuesta al recurso de casacion se comenzara a resolver el
mismo absolviendo el reclamo del punto 6 que refiere que el Auto de Vista no consider6 que
la recurrente y su esposo ingresaron en posesion del inmueble objeto de la litis no como
detentadores, ni por tolerancia, sino en mérito a un documento de compromiso de venta
desde el afio 1998, como establece el art. 87 del CC.

Al respecto corresponde sefialar que la usucapion decenal o prescripcion adquisitiva
conforme establece el art. 138 del Codigo Civil, es un modo de adquirir el derecho propietario
y segun la doctrina deben cumplirse los presupuestos de posesion publica, pacifica, continua
e ininterrumpida por el plazo de diez afios.

En el presente caso de estudio se debe considerar el aspecto que atafie sobre el
sujeto y objeto de la usucapion, es decir, la posibilidad de que un copropietario acceda a
usucapir un bien comun.

De lo expresado y conforme a los hechos descritos por la propia recurrente en el
memorial de demanda de fs. 33 a 36, la misma ingreso al inmueble objeto de litis en marzo de
1998 a raiz del documento de compromiso de compra venta suscrito con el demandado el 4
de octubre de 1997, sobre el 50 % del lote de terreno con una superficie total de 720 m2,
ubicado en la carretera antigua a Quillacollo, sin especificar qué parte o sector del terreno se
transfirio, lo que significa que la posesion de la ahora recurrente estaba reatada al derecho de
copropiedad que adquiri6 en 1997.

En ese marco y segun la doctrina aplicable al presente caso en el considerando 111,
si la actora pretendia la usucapién de la totalidad del terreno debi6 intervertir el titulo por
imperio del art. 89 del Codigo Civil que expresa; que quien comenzé siendo detentador no
puede adquirir la posesion mientras su titulo no se cambie, sea por causa proveniente de un
tercero o por su propia oposicion frente al poseedor por cuenta de quien detentaba la cosa
alegando un derecho real.

De lo que se entiende que la recurrente debid constituirse en poseedora exclusiva de
la totalidad del inmueble objeto de litis, es decir, del 100% (720 m2) del inmueble objeto de
debate, a ese efecto el acto de interversidn debio realizarlo mediante la oposicién frente al
otro copropietario en este caso al vendedor Alvaro Eduardo Numbela Tejada, para que de esa
manera desde ese preciso momento pueda computarse el plazo del instituto de la usucapién,
ya que solamente desde ese momento se puede observar una posesion exclusiva al imperio
de lo que sefiala el art. 89 del Caddigo Civil, que también se aplica al caso de los
copropietarios, en ese entendido emana la necesidad de que la recurrente intervierta su titulo
de coposeedora a Unica poseedora, precisando exactamente cuando el copropietario fue
excluido de su posesion, para considerar que la recurrente qued6 en posesion exclusiva del
100% de la cosa para adquirir por usucapion el bien inmueble, en el caso concreto, no se
tiene demostrado con prueba fehaciente a partir de cuando la actora llegé a intervertir su titulo
a efecto de considerar su posesion exclusiva, por lo manifestado no se puede tomar como
fecha de referencia el afio 1998 para iniciar la usucapién. Consiguientemente por lo
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expresado supra, este Tribunal Supremo confirma la decision del Tribunal de segunda
instancia al declarar improbada la demanda de usucapién decenal impetrada por la actora.

2. Con relacion a los puntos 1 al 5 la recurrente reclama que el Tribunal de alzada
efectué una errénea valoracién de la prueba de cargo y descargo, por lo que efectio una
indebida interpretacion de los arts. 87 y 90 del Cadigo Civil. Asimismo, el Auto de Vista
vulnerd los arts. 145 del Codigo Procesal Civil y 1286 del Cadigo Civil, al no considerar toda
la prueba testifical, pericial, documental, de la confesion judicial provocada, de la inspeccién
judicial sobre la posesion ejercida de su parte desde el afio 1998.

Corresponde sefialar que, en cuanto a la supuesta errénea valoracion de la prueba
reclamada por la recurrente, conforme se tiene orientado en la doctrina legal punto I11.2, se
debe sefialar que la prueba es apreciada por el juzgador de forma conjunta, bajo el principio
de comunidad de la prueba, ponderando en su razonamiento las pruebas esenciales y
definitivas por encima de otras a tenor de los arts. 1286 del Cédigo Civil y 145 del Cédigo
Procesal Civil.

Por otro lado, de la revision del contenido del Considerando Il del Auto de Vista, se
tiene que el mismo contiene una motivacion y fundamentacion clara, haciendo referencia a
normas legales y jurisprudencia por los cuales revoco la resolucion de primera instancia y
declaré improbada la demanda de usucapion decenal, realizando un andlisis respecto de la
jurisprudencia sobre la interversion del titulo y la usucapién, para luego establecer que la
parte actora no demostré ser poseedora exclusiva del 100% del inmueble objeto a usucapir.

Ahora bien analizado el contenido del recurso de casacion, se advierte que los
reclamos que hace referencia la demandante, devienen en una erronea valoracion de la
prueba, hace narracion a la integridad de los elementos probatorios de cargo y descargo
aportados al presente proceso, la recurrente no ataca los fundamentos principales del Auto de
Vista que resuelven lo esencial de la controversia, no sefiala que prueba especificamente se
tendria que valorar para que exista la interversion de su titulo de coposeedora a poseedora
exclusiva, para que este Tribunal Supremo pueda ingresar a valorar dicho medio probatorio.
Aspectos que no permiten su consideracion, mas cuando este Tribunal no puede interpretar el
recurso, ni suplir la argumentacion deficiente o defectuosa.

Por lo que el reclamo deviene en infundado.

Finalmente se dira que al existir una aseveracion tacita de parte del demandado al
apersonarse y asumir defensa de fs. 120 a 122 vta., y del recurso de apelacién de fs. 431 a
432, confesion provocada de fs. 279 a 280 respecto a la vigencia del contrato de compromiso
de venta sobre el 50% del inmueble objeto de litis, se salva el ejercicio sobre tal derecho a la
actora.

De la contestacion al recurso de casacion.

Se dira que mediante Auto expreso se ha admitido el recurso de casacion, tomando
en cuenta la flexibilidad de criterios para considerar las acusaciones de la recurrente, esto
bajo orientacion de la Sentencia Constitucional N° 2210/2012 de 08 de noviembre.

Por todas las consideraciones realizadas, corresponde emitir resolucién para el
recurso, conforme a lo previsto por el art. 220.11 de la Ley N° 439 Cddigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Civil del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional
de Bolivia, con la facultad conferida por el art. 42.1 num. 1) de la Ley del Organo Judicial de 24
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de junio de 2010 y en aplicacion del art. 220.11 de la Ley N° 439 Cddigo Procesal Civil,
declara INFUNDADO el recurso de casacion cursante de fs. 481 a 487 vta., interpuesto por
Betsabe Maria Lopez de Contreras contra el Auto de Vista N° 2/2018 de 12 de enero,
cursante de fs. 470 a 473 vta., pronunciado por la Sala Mixta Civil, Familiar, Nifiez y
Adolescencia del Tribunal Departamental de Justicia de Cochabamba. Con costas y costos.

Se regula honorario profesional del abogado que contesto el recurso de casacion, en
la suma de Bs.1.000.-

Relator: Magistrado Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.: Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.

Sucre, 7 de marzo de 2019.

Ante mi: Abg. Maritza Oro Condori.- Secretaria de Sala.

INACIO!
SR NAL O
s )

8

Gilka Maritza Ayala Gutiérrez c/ José Luis Pacheco Canizares
Determinacion judicial de bien ganancial
Distrito: Oruro

AUTO SUPREMO

VISTOS: El recurso de casacion planteado por Gilka Maritza Ayala Gutiérrez (fs. 186
a 188), impugnando el Auto de Vista N° 90/2018, pronunciado el 22 de junio, por la Sala Civil,
Comercial, Familia, Nifiez y Adolescencia Segunda del Tribunal Departamental de Justicia de
Oruro, cursante de fs. 177 a 184, en el proceso de determinacién judicial de bien ganancial,
seguido por la recurrente contra José Luis Pacheco Canizares; Auto de concesion de fs. 191,
Auto Supremo de Admision N° 779/2018-RA de 16 de agosto de fs. 196 a 197 vta., y todo lo
inherente:

CONSIDERANDO I:
ANTECEDENTES DEL PROCESO

1. Gilka Maritza Ayala Gutiérrez plante6 demanda ordinaria de determinacion judicial
de bien ganancial contra José Luis Pacheco Canizares de fs. 11 a 12 subsanada a fs. 16,
apersonandose el demandado, excepcionando y contestando negativamente por memorial de
fs. 36 a 37, tramitado asi el proceso hasta la emision de la sentencia.

2. El 28 de febrero de 2018, el Juez Publico de Familia Primero de la ciudad de
Oruro, dictd Sentencia N° 33/2018 declarando: PROBADA la determinacion de bien
ganancial, consiguientemente declaré bien ganancial de propiedad de los ex esposos José
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Luis Pacheco Canizares y Gilka Maritza Ayala Gutiérrez el inmueble ubicado en la calle
Tacna, lote N° 13, manzana B-1, zona Norte de la ciudad, registrado aun bajo la partida N°
1475, del libro de propiedades de 1987 como bien de la comunidad de gananciales de las
partes con todos los derechos y obligaciones que corresponda.

3. Apelada la sentencia por el demandado (fs. 158 a 159 vta.), el 22 de junio de 2018,
la Sala Civil, Comercial, Familia, Nifiez y Adolescencia Segunda del Tribunal Departamental
de Justicia de Oruro, emiti6 el Auto de Vista N° 90/2018 (fs. 177 a 184.) CONFIRMANDO la
sentencia, bajo el fundamento que si bien correspondié a ambos ex conyuges este bien
inmueble ganancial; fue dispuesto por estos a favor de sus tres hijos, asi también ratificaron
los fundamentos de la sentencia con la modificacion in fine del primer parrafo correspondiente
a la parte resolutiva relativa a: “con todos los derechos y obligaciones que corresponda” por lo
siguiente: “respetando el derecho de ambos ex esposos de haber dispuesto de manera libre y
voluntaria que el referido bien inmueble sea a favor de sus tres hijos Marcia, Rocié Nadia y
José Luis todos de apellidos Pacheco Ayala, correspondiendo en consecuencia el registro en
Derechos Reales a favor de los mencionados tres hijos” manteniéndose en los demas
incélume la sentencia.

CONSIDERANDO II:
CONTENIDO DEL RECURSO DE CASACION

Conforme lo expuesto del recurso de casacion de la demandante Gilka Maritza Ayala
Gutiérrez, se extractan los siguientes reclamos:

1. Denunci6 vulneracion de los arts. 219.1'y 385 de la Ley N° 603, menciond que el
Auto de Vista recurrido debié circunscribirse a los puntos resueltos que hayan sido objeto de
la apelacién puesto que luego que el A quo declaro bien ganancial en favor de los ex
esposos, apeld la sentencia, pero nunca fundamento ni impetrd que el objeto de autos sea a
favor de sus tres hijos ni solicitd se registre a favor de ellos.

Bajo ese fundamento, el Auto de Vista se alejo de lo resuelto por la A quo y del
fundamento real de la apelacién, otorgando mas de lo solicitado.

2. Demando vulneracion al art. 1538 del Codigo Civil, porque el demandante nunca
perfecciond ni inscribi6 el derecho propietario de sus hijos, puesto que, para hacer valer la
reiterada conciliacion y transferencia en favor de ellos, debié estar perfeccionada e inscrita en
Derechos Reales.

Por ello manifesté que en este proceso en observancia del art. 1538 del Codigo Civil,
el objeto de autos debe determinarse como ganancial entre los conyuges, en el entendido que
de existir reiterados actos de manifestacion en sentido de que el bien inmueble seria del
demandado (ex coényuge) y siendo el objeto de la demanda la declaracion de ganancialidad
cuya sentencia declar6 probada mas el Auto de Vista al modificar fue en desconocimiento del
art. 1538 del Codigo Civil.

Concluy6 solicitando casar el Auto de Vista recurrido, declarando probada en todas
sus partes la demanda estableciendo el bien como ganancial de propiedad de los ex esposos.

De la respuesta al recurso de casacion.
No existe respuesta.
CONSIDERANDO li:
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DOCTRINA LEGAL APLICABLE
lII.1. Teoria de los actos propios.

Sobre el tema podemos citar el Auto Supremo N° 658/2014 de fecha 06 de
noviembre, sefiala: “no resulta coherente que ahora pretenda negar sus propios actos
contrariando sus propias declaraciones, actitud que atenta la buena fe y la lealtad que se
deben quienes suscriben contratos con prestaciones reciprocas, o quienes participan en un
litigio, para mejor entendimiento, resulta pertinente referiros a la teoria de los actos propios,
definida la misma por los doctrinarios como : “La doctrina de los actos propios es un principio
general del derecho, fundado en la buena fe, que impone un deber juridico de respeto y
sometimiento a una situacion juridica creada anteriormente por la conducta del mismo sujeto,
evitando asi la agresién a un interés ajeno y el dafio consiguiente”, cuyo fundamento reposa
en el hecho de que resulta inadmisible que un litigante o contratante sostenga su postura
invocando hechos que contrarien sus propias afirmaciones 0 asuma una actitud opuesta a la
tomada anteriormente en otro acto. La teoria de los actos propios prohibe la sorpresa, la
volubilidad en el actuar de las partes preservando el &mbito del litigio judicial, pero también el
de las relaciones contractuales, de los cambios bruscos de conducta, sean estos culposos o
malintencionados; el Dr. Marcelo J. Lopez Mesa en su obra: “la doctrina de los actos propios:
esencia y requisitos de aplicacién”, refiere: “Se ha resuelto que la doctrina de los propios
actos importa una barrera opuesta a la pretension judicial, por la cual se impide el obrar
incoherente que lesiona la confianza suscitada en la otra parte de la relacién e impone a los
sujetos un comportamiento probo en las relaciones juridicas, pues no es posible permitir que
se asuman pautas que suscitan expectativas y luego se auto contradigan al efectuar un
reclamo judicial’.

[11.2. De la valoracién de la prueba.

José Decker Morales en su obra Cédigo de Procedimiento Civil comentarios y
concordancia sefiala que: “...producida la prueba, el juez comienza a examinarla, tratando de
encontrar la existencia del hecho o hechos afirmados por las partes. Finalmente, de ese
examen puede salir la verdad, cuando encuentre conformidad de los hechos afirmados, con la
prueba producida; también puede suceder lo contrario, “todo depende de la eficacia de los
elementos que se hayan utilizado en la investigacion”. Este proceso mental —Couture- llama
“la prueba como conviccion”.

Asi también, Victor De Santo, en su obra “La Prueba Judicial” (Teoria y Préactica),
indica: Con relacién al principio de unidad de la prueba, “El conjunto probatorio del proceso
forma una unidad y, como tal, debe ser examinado y merituado por el érgano jurisdiccional,
confrontando las diversas pruebas (documentos, testimonios, etc.), sefialar su concordancia o
discordancia y concluir sobre el convencimiento que de ellas globalmente se forme”.

El principio de comunidad de la prueba es: “La prueba no pertenece a quien la
suministra; por ende, es inadmisible pretender que sélo beneficie al que la allega al proceso.
Una vez incorporada legalmente a los autos debe tenérsela en cuenta para determinar la
existencia o la inexistencia del hecho sobre el cual versa, sea que resulte favorable a quien la
propuso o al adversario, quien bien puede invocarla”.

Principios que rigen en materia civil, y orientan a los juzgadores en la labor valorativa
del universo probatorio introducido al proceso en el sentido de que toda prueba una vez
ofrecida por las partes y admitida por el juez conforme a procedimiento, se convierte en
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prueba del proceso y no de una sola de las partes, esto con la finalidad de llegar a la verdad
real de los hechos, en cuya valoracién simultdneamente también se aplica el principio de
unidad o valoracién conjunta de la prueba y no de manera aislada, y que el juzgador debe
tomar en cuenta, pues estd en la obligacion de apreciar y valorar todas las pruebas en su
conjunto que deben ser integradas y contrastadas, conforme mandan los arts. 1286 del CC, y
397 del Codigo de Procedimiento Civil.

En este marco este Supremo Tribunal a través de diversos fallos entre ellos el Auto
Supremo N° 240/2015 a orientado que: “...respecto a la valoracion de la prueba, resulta
loable destacar que es una facultad privativa de los Jueces de grado, el apreciar la prueba de
acuerdo a la valoracion que les otorga la ley y cuando ésta no determina otra cosa, podran
hacerlo conforme a su prudente criterio o sana critica, segun dispone el art. 1286 del Cédigo
Civil concordante con el art. 397 paragrafo | de su procedimiento. Esta Tarea encomendada
al Juez es de todo el universo probatorio producido en proceso (principio de unidad de la
prueba), siendo obligacién del Juez el de valorar en la Sentencia las pruebas esenciales y
decisivas, conforme cita el art. 397 paragrafo Il del cédigo adjetivo de la materia, ponderando
unas por sobre las otras; constituyendo la prueba un instrumento de conviccion del Juez,
porque él decide los hechos en razén de principios de légica probatoria, en consideracion al
interés general por los fines mismos del derecho, como remarca Eduardo Couture”.

CONSIDERANDO IV:
FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION.

1. Denunci6 vulneracién de los arts. 219.1 y 385 de la Ley N° 603, porque el Auto de
Vista recurrido debid circunscribirse a los puntos resueltos que hayan sido objeto de la
apelacién puesto que luego que el A quo declard bien ganancial en favor de los ex esposos,
apelo la sentencia, pero nunca fundamenté ni impetr6 que el objeto de autos sea a favor de
sus tres hijos ni solicitd se registre a favor de ellos.

Bajo ese fundamento, el Auto de Vista se alejo de lo resuelto por la A quo vy del
fundamento real de la apelacién, otorgando mas de lo solicitado.

Al respecto corresponde revisar el recurso de apelacion interpuesto por el
demandado cursante de fs. 158 a 159 y vta., en los puntos 6) y 8) donde el demandante
refirié que la madre dispuso voluntariamente el bien a favor de los hijos, asi también cursa en
el proceso de fs. 4 a 5y vta., los actuados de la sentencia del proceso de divorcio de 29 de
agosto de 1996, donde se establecié que: “... los bienes gananciales quedan en beneficio de
los hijos, conforme el acuerdo suscrito entre partes a fs. 18”.

Asimismo, cursa en el proceso a fs. 92, memorial de ofrecimiento de prueba del
demandado donde ratificé que el lote de terreno objeto de Ia litis conforme al acuerdo suscrito
entre partes en el proceso de divorcio, quedd a favor de los hijos.

Asi la sentencia cursante a fs. 155 vta., entre los hechos que fueron considerados se
tiene el punto 2) que establecié como hecho probado: “Que, de la prueba literal de fs. 4-6
vita.-, consistente en fotocopias legalizadas de la sentencia en cuestion se dispuso que los
bienes queden a favor de los hijos”.

En esa relacion de hechos, no se observa que el Auto de Vista haya otorgado mas de
lo solicitado ni que haya vulnerado ninguna normativa al respecto, por lo que sus reclamos
devienen en infundados.
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2. Demando vulneracion al art. 1538 del Codigo Civil, porque el demandante nunca
perfecciond, ni inscribio el derecho propietario de sus hijos, puesto que, para hacer valer la
reiterada conciliacion y transferencia en favor de ellos, debi6 estar perfeccionada e inscrita en
Derechos Reales.

Por ello manifesté que en este proceso en observancia del art. 1538 del Cadigo Civil,
el objeto de autos debe determinarse como ganancial entre los conyuges, en el entendido que
de existir reiterados actos de manifestacion en sentido de que el bien inmueble seria del
demandado (ex conyuge) y siendo el objeto de la demanda la declaracién de ganancialidad
cuya sentencia declar6 probada mas el Auto de Vista al modificar fue en desconocimiento del
art. 1538 del Cadigo Civil.

Al respecto y de la revision al proceso se puede establecer que en el contenido de la
literal a fs. 5 correspondiente a la sentencia en el proceso de divorcio, se establecio
que “...Los bienes gananciales quedan en beneficio de los hijos, conforme al acuerdo suscrito
entre partes a fs. 18”. En relacion a ello se tiene que en el caso de autos la resolucion de
alzada decidié confirmar la sentencia modificando el texto del primer parrafo de la sentencia,
respetando la voluntad ya expresada en un proceso anterior donde ambos cényuges
definieron los bienes gananciales a favor de sus hijos Marcia, Rocio Nadia y José Luis,
estableciendo el registro propietario en favor de los tres.

Con base a ello la recurrente no puede actuar negando su voluntad declarada en otro
proceso anterior, siendo que el Auto de Vista impugnado es coherente a lo que la misma
decidié, por lo tanto no puede negar sus actos contrariando sus propias declaraciones que
fueron parte en un litigio, en relacion a ello existe la teoria de los actos propios, tal como lo
establece el punto I1l.1 en la doctrina de la presente resolucion, teoria que es definida por los
doctrinarios como: “La doctrina de los actos propios es un principio general del derecho,
fundado en la buena fe, que impone un deber juridico de respeto y sometimiento a una
situacion juridica creada anteriormente por la conducta del mismo sujeto, evitando asi la
agresion a un interés ajeno y el dafio consiguiente”.

Por lo tanto la recurrente no puede fundar un reclamo en contra de lo que ella misma
decidio, maxime si el Auto de Vista recurrido esta determinando consolidar en definitiva el
derecho propietario de sus tres hijos que resultan ser los beneficiarios consolidados de un
derecho ganancial que ya fue dispuesto por ella en favor de los mismos, no pudiendo
pretender recuperar bajo ciertos reclamos insulsos una ganancialidad ya dispuesta y otorgada
en favor de otros con sentencia consolidada, puesto que de acuerdo al art. 1538.111 del Cédigo
Civil no es necesario exigir el registro se los actos o negocios en el registro de Derechos
Reales, puesto que entre los intervinientes suscriptores del contrato, sus efectos se
mantienen validos.

En mérito a lo expuesto, sus reclamos resultan ser infundados.
De la respuesta al recurso de casacion.
No existe respuesta.

POR TANTO: La Sala Civil del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional
de Bolivia, con la facultad conferida por el art. 42. 1.1 de la Ley del Organo Judicial y en
aplicacion a lo previsto en 220.11 del Cédigo Procesal Civil, declara INFUNDADO el recurso de
casacion interpuesto por Gilka Maritza Ayala Gutiérrez mediante memorial cursante de fs. 186
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a 188; y, en consecuencia, firme y subsistente el Auto de Vista N° 90/2018 de 22 de junio,
con costas y costos.

Relator: Magistrado Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.: Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.

Sucre, 7 de marzo de 2019.

Ante mi: Abg. Maritza Oro Condori.- Secretaria de Sala.

JRINACIONA,
P L oe g,
52

220

Tatiana Pura Mur de Vaca ¢/ Denyse Rita Mur Mansilla y otros
Nulidad de transferencia y cancelacion de inscripciones en Derechos Reales
Distrito: Santa Cruz

AUTO SUPREMO

VISTOS: El recurso de casacion planteado por Tatiana Pura Mur de Vaca (fs. 292 a
293 vta.), impugnando el Auto de Vista N° 240/18, pronunciado el 16 de mayo, por la Sala
Tercera Civil, Comercial, Familia, Nifiez y Adolescencia del Tribunal Departamental de
Justicia de Santa Cruz, cursante de fs. 288 a 289 vta., en el proceso de nulidad de
transferencias y cancelacion de inscripciones en Derechos Reales, seguido por Tatiana Pura
Mur de Vaca contra Denyse Rita, Helenio Onasis y Carlo Didier Mur Mansilla; Auto de
concesion de fs. 299, Auto Supremo de Admision N° 716/2018-RA de 27 de julio de fs. 306 a
307, y todo lo inherente;

CONSIDERANDO I:
ANTECEDENTES DEL PROCESO

1. Tatiana Pura Mur de Vacaplanted6 demanda ordinaria, por nulidad de
transferencias y cancelacion de inscripciones en Derechos Reales contra Denyse Rita,
Helenio Onasis y Carlo Didier todos de apellidos Mur Mansilla (fs. 28 a 34), contestando e
incorporandose al proceso Ronald Raldes Balcazar solicitando nulidad de obrados cursante
de fs. 118 a 119 vta., asi también se apersono Carlos Didier Mur Mansilla solicitando nulidad
de actos procesales, cursante de fs. 155 a 157, tramitado asi el proceso hasta el
sefialamiento de la audiencia preliminar de 8 de noviembre de 2017 (fs. 168), que fue
suspendida porque no se notifico a la parte demandada, reinstalada la misma el 23 de
noviembre donde se informé que fueron notificados la parte demandante y solamente dos de
los codemandados, suspendiéndose la misma hasta el 30 de noviembre donde pese a estar
debidamente notificadas las partes, solamente asistieron la demandante junto a su abogada,
consecuentemente el juez decidié sefialar nueva fecha para el 12 de enero conminando a que
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la parte demandante justifique hasta tercer dia su inasistencia, cursando las justificaciones
correspondientes de fs. 190 y 192.

Asimismo, a fs. 242 cursa informe de la secretaria del juzgado informando que la
audiencia fijada para esa fecha no pudo llevarse a cabo ante el paro civico convocado para
ese mismo dia, ante lo cual a fs. 243 el A quo decret6 nueva fecha y hora para la audiencia
preliminar, estableciendo que la misma se efectué el miércoles 31 de enero de 2018 a hrs.
17:00, a la que no asistié la demandante tampoco la parte demandada, solamente se hizo
presente el tercerista Bruno Fernando Aragonés Cortez, en razén a ello y en aplicacion de lo
dispuesto en el art. 365.11 y IIl del Cédigo Procesal Civil y bajo el antecedente de existir ya
una audiencia anteriormente suspendida declar6 por DESISTIDA LA DEMANDA.

2. Ante dicha resolucion, la demandante de fs. 258 a 259, interpuso recurso de
reposicion bajo alternativa de apelacion, concediéndole el mismo en efecto suspensivo (fs.
267), asi el 16 de mayo de 2018, la Sala Tercera Civil, Comercial, Familia, Nifiez y
Adolescencia del Tribunal Departamental de Justicia de Santa Cruz, emitié el Auto de Vista N°
240/18 (fs. 288 a 289 vta.), bajo el fundamento de que la demandante se encontraba
debidamente notificada, por lo que al no concurrir al juzgado en la fecha de la audiencia no
podria considerarse perjudicada por la extincion del proceso, cuando ésta no justifico su
inasistencia dentro de tercero dia tal como lo establece la norma en el art. 365 del Codigo
Procesal Civil, simplemente dejo transcurrir quince dias para presentar su recurso de
reposicion bajo alternativa de apelacion.

Refirio también que, en cuanto a la nulidad de las audiencias respecto a las actas,
solamente estan sujetas a nulidad a falta de ser presidida por autoridad judicial conforme al
art. 98 del Codigo Procesal Civil, en esos términos CONFIRMO la extincién del proceso por
desistimiento.

CONSIDERANDO II:
CONTENIDO DEL RECURSO DE CASACION
Tatiana Pura Mur de Vaca en su recurso de casacion expuso los siguientes reclamos:

1. Denunci6 que el Auto de Vista al ser confirmatorio vulnerd el art. 365 del Cédigo
Procesal Civil, porque el A quo ipso facto declard desistida la demanda sin otorgar a las
partes la oportunidad de justificar la insistencia a la audiencia sefialada, el juez debid
conminar a las partes para que en el plazo de tres dias justifiquen su inasistencia a la
audiencia y no declarar desistida la demanda.

El A quo tomé como argumento la existencia de anteriores audiencias que fueron
suspendidas, pero ellas se suspendieron por razones ajenas a las partes tal el caso de la
audiencia anterior que fue suspendida a consecuencia del paro civico que no fue por un
hecho inherente a las partes.

Al efecto expuso jurisprudencia del A.S. N° 831/2017 de 15 de agosto.
Petitorio.

Solicitd se declare Auto Supremo anulatorio, disponiendo que el A quo disponga
simple y llanamente la suspensidon de la audiencia, para que las partes justifiquen su
inasistencia.

DE LA RESPUESTA AL RECURSO DE CASACION
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Bruno Fernando Aragonés Cortez, en su calidad de tercerista de dominio excluyente,
contestd expresando que el infundado recurso carecié de requisitos para su interposicion
llegando a ser incongruente; porque la recurrente manifestd y reconocié al comenzar su
recurso, que la audiencia debié postergarse por una sola vez, més adelante reconocio que ya
existieron ofras audiencias preliminares suspendidas.

Refirio que en la tramitacidon del presente proceso existieron tres sefialamientos de
audiencias preliminares, las cuales no se realizaron por inasistencia de las partes principales,
en esa relacion la recurrente no explicd con claridad, precision tampoco coherentemente en
que consistio el error, infraccion de la norma, cuando ella misma sefialé que la audiencia
pudo postergarse por una sola vez, siendo que en el caso existieron tres sefialamientos de la
misma, por ello el recurso no es claro, concreto ni preciso; no establecié el error ni especifico
con claridad que norma hubiera sido vulnerada.

Asimismo, expres6 que la jurisprudencia afiadida no es vinculante porque no es un
caso similar al caso concreto.

También argumentd6 que la parte demandante no acreditdé ni justificd
documentalmente ninguna causa de fuerza mayor que le hubiera impedido asistir a la
audiencia, simplemente su accionar fue negligente por lo que le corresponderia la aplicacion
del art. 63 del Codigo Procesal Civil.

CONSIDERANDO li:
DOCTRINA LEGAL APLICABLE
[11.1. De la suspension y no justificacion de la audiencia preliminar.

El paragrafo 1l del art. 97 del Codigo Procesal Civil, dispone Ilo
siguiente: “(CONTINUIDAD)...II. En el caso de suspension obligada de la audiencia, se fijara
en el mismo acto de oficio, nuevo dia y hora para su reanudacién”.

El autor Gonzalo Castellanos Trigo, en su obra “Andlisis doctrinal del nuevo Cddigo
Procesal Civil" Tomo |, pag. 452, al realizar el examen del paragrafo Il del art. 97 del
mencionado adjetivo civil, sefiala: “...en caso de suspension obligada de la audiencia por
motivos plenamente justificados y extraordinarios, se fijara en el mismo acto de oficio, nuevo
dia y hora para su reanudacion con el objeto de cumplir con el principio de continuidad que
consagra la norma en estudio.

Es importante que, en caso de no poderse llevar adelante la audiencia por motivos
atendibles, el juzgador instale la audiencia con el unico objeto de realizar el nuevo
sefialamiento que debe realizarse en la brevedad posible, como asi advertir, amonestar y
conminar a las partes.

Si la suspension se debe por motivos graves e insuperables, el sefialamiento debe
realizarse tan pronto como desaparezca el motivo que la ocasioné la suspension obligatoria
de la audiencia.

Al respecto la Legislacion de Honduras dispone: “1. En caso de suspension de la
audiencia se hara el nuevo sefialamiento al acordarse la suspension v, si no fuere posible, tan
pronto como desaparezca el motivo que la ocasiono...”.

El art. 365 del Codigo Procesal Civil preceptia que: “(AUDIENCIA PRELIMINAR). I.
Convocada la audiencia preliminar, las partes compareceran en forma personal, excepto
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motivo fundado que justificare la comparecencia por representante. Las personas colectivas y
los incapaces compareceran por intermedio de sus representantes.

Il. Si se suspendiere por inasistencia de una de las partes, atribuible a razon de
fuerza mayor insuperable, la audiencia podra postergarse por una sola vez. La fuerza mayor
debera justificarse mediante prueba documental en el término de tres dias de suspendida la
audiencia.

lIl. Vencido el términoy ante la inasistencia no justificada de la parte actora o
reconviniente se tendra como desistimiento de la pretension, con todos sus efectos. Si la
ausencia injustificada fuera de la parte demandada en la nueva audiencia, facultara a la
autoridad judicial a dictar sentencia de inmediato, teniendo por ciertos los hechos alegados
por la o el actor en todo cuanto no se hubiere probado lo contrario y siempre que no se tratare
del caso previsto por el Articulo 127, Paragrafo Ill, del presente Codigo”.

En el “Protocolo de Actuacion en las Audiencias Preliminar y Complementaria del
Proceso Civil” aprobado por acuerdo de Sala Plena N° 189/2017 del Tribunal Supremo de
Justicia, al respecto se establecio: “ARTICULO 36. (SENALAMIENTO DE AUDIENCIA
PRELIMINAR). I. Transcurridos los plazos sefialados en el Articulo 363 del Cédigo Procesal
Civil, con contestacién o sin ella, se convocara de oficio audiencia preliminar en un plazo no
mayor a cinco (5) dias. Il. A tiempo de convocar a la audiencia preliminar, se advertira
expresamente a las partes, concurrir personalmente y asistidos de sus abogadas o abogados,
asi como aclarar que la convocatoria es para todo el desarrollo del juicio oral bajo los
principios de inmediacion y continuidad. La inasistencia de la abogada o el abogado no sera
motivo de suspensién de audiencia. lll. Si el demandado fuera declarado rebelde, el
sefialamiento de la audiencia preliminar se notificara por cédula en su domicilio real. (...)
ARTICULO 38. (INCOMPARECENCIA A LA AUDIENCIA). I. La incomparecencia de la o el
demandante serd motivo para la suspension de la audiencia, debiendo la autoridad judicial
reinstalar hasta el cuarto dia siguiente de la suspension, conminando a la parte inasistente a
justificar documentalmente el motivo de su incomparecencia en el plazo de (3) tres dias. Sino
se Justifica su incomparecencia se declarara el desistimiento de la pretension, con todos sus
efectos. Il. Ante la incomparecencia de la o el demandado se observara las previsiones del
articulo 365 del Codigo Procesal Civil. lll. Ante la incomparecencia de ambas partes se
seguird el procedimiento establecido en los paragrafos precedentes. (Concordante con los
Articulos 127 y 365 del C.P.C.)".

El autor Gonzalo Castellanos Trigo, en su obra referida, pag. 241, al realizar el
comentario sobre el art. en estudio, refiere: “Vencido el término (3 dias) para justificar la
inasistencia a la audiencia preliminar y ante la inasistencia no justificada de la parte actora o
demandante se tendra como desistimiento de la pretensién, con todos sus efectos; por lo
tanto, el actor no tiene la posibilidad de iniciar un nuevo proceso en el futuro, porque no solo
se ha extinguido la accién o proceso sino también el derecho incoado en la demanda; es
decir, su pretension juridica”.

Respecto a lo anterior, Eddy Walter Fernandez Gutiérrez en su articulo: “De Los
Procesos Ordinarios y Extraordinarios en el Nuevo Cédigo Procesal Civil’, al referirse
al procedimiento a observarse en el proceso por audiencia, refiere: “Vencido el plazo para
contestar a la demanda o la reconvencion, con respuesta o sin ella, el juez convocara de
oficio a audiencia preliminar en un plazo no mayor a 5 dias, a la que deben comparecer las
partes en forma personal, salvo motivo fundado que justifique la intervencién de apoderado.
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Dicha audiencia podra postergarse por una sola vez, por inasistencia de una de las
partes, por razones de fuerza mayor que debera justificarse documentalmente en el plazo de
3 dias de suspendida la audiencia. Vencido dicho plazo y ante la inasistencia no justificada de
la parte actora o reconviniente se tendra como desistimiento de la pretension, con todos sus
efectos. Si la ausencia injustificada fuera de la parte demandada en la nueva audiencia,
facultard a la autoridad judicial a dictar sentencia de inmediato, teniendo por ciertos los
hechos alegados por la parte actora”.

Asimismo, William Herrera Afiez en su trabajo “La Reforma Procesal Civil y el Debido
Proceso”, sobre la audiencia preliminar sefiala: “En general, el Cddigo procesal (art. 365)
prevé que el juez convocara a las partes para la realizacion de la primera gran audiencia
preliminar. Las partes compareceran en forma personal, excepto motivo fundado que
justificare la comparecencia por representante, al igual que las personas colectivas y los
incapaces. Si se suspendiere por inasistencia de una de las partes, atribuible a razon de
fuerza mayor insuperable, que debera justificarse mediante prueba documental, la audiencia
podra postergarse por una sola vez.

La disposicidon aclara que la inasistencia no justificada de la parte actora o
reconviniente se tendra como desistimiento de la pretension, con todos sus efectos.

En cambio, si la ausencia injustificada fuera de la parte demandada, en la nueva
audiencia la autoridad judicial queda facultada a dictar sentencia de inmediato, teniendo por
ciertos los hechos alegados por la o el actor en todo cuanto no se hubiere probado lo
contrario y fueren derechos disponibles” (El resaltado y las negrillas son nuestras).

CONSIDERANDO IV:
FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION

1. Denunci6 que el Auto de Vista al ser confirmatorio vulnerd el art. 365 del Cédigo
Procesal Civil, porque el A quo de ipso facto declard desistida la demanda sin otorgar a las
partes la oportunidad de justificar la insistencia a la audiencia sefialada, el juez debio
conminar a las partes para que en el plazo de tres dias justifiquen su inasistencia a la
audiencia y no declarar desistida la demanda.

El A quo tomé como argumento la existencia de anteriores audiencias que fueron
suspendidas, pero ellas se suspendieron por razones ajenas a las partes, tal el caso de la
audiencia anterior que fue suspendida a consecuencia del paro civico que no fue por un
hecho inherente a las partes. Al efecto expuso jurisprudencia del A.S. N° 831/2017 de 15 de
agosto.

De la revision en autos se tiene que a fs. 168, la parte demandante hoy recurrente
estuvo presente desde la primera notificacion a audiencia preliminar del 8 de noviembre de
2017, misma que no se efectud porque Unicamente estaba notificada la parte demandante,
asi también estuvo presente en la siguiente fecha propuesta que fue el 23 de noviembre de
2017 (fs. 186 y vta.) donde dos de los codemandados tampoco fueron notificados por lo que
el juez dispuso se los notifique a todos y fij6 nueva fecha para el 30 de noviembre de 2017 en
la que la secretaria del Juzgado informd que fueron notificados todos los sujetos procesales
(fs.189 y vta.), sin embargo la parte demandada no asistio, al efecto cabe establecer que fue
en esta audiencia que el juez aplicd lo establecido en el art. 365.11 del Cddigo Procesal Civil,
de forma que la parte inasistente por Unica vez justifico hasta tercero dia su inasistencia (fs.
190y 192).
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En razoén a ello a fs. 206, el A quo decretd justificada dicha inasistencia, y se fijo
nueva audiencia para el 12 de enero, misma que fue suspendida por un paro civico,
decretando el juez a fs. 243, sefialar audiencia preliminar para el 31 de enero de 2018 a hrs.
17:00, cuya notificacion a la parte recurrente se encuentra en el proceso (fs. 245), por ende la
recurrente conocia de la postergacion y la fijacion de la nueva fecha, siendo asi que el dia 31
de enero de 2018 no asistié a la misma, por lo que no puede en estas instancias pretender
justificar lo injustificable.

En mérito a ello el juez aplicd correctamente el art. 365. Ill que establece: Vencido el
término y ante la inasistencia no justificada de la parte actora o reconviniente se tendra como
desistimiento de la pretension, con todos sus efectos. Si la ausencia injustificada fuera de la
parte demandada en la nueva audiencia, facultara a la autoridad judicial a dictar sentencia de
inmediato, teniendo por ciertos los hechos alegados por la o el actor en todo cuanto no se
hubiere probado lo contrario y siempre que no se tratare del caso previsto por el Articulo 127,
Paragrafo IlI, del presente Codigo”. Entendimiento concurrente a la doctrina expresada en el
punto IIl.1. de la presente resolucion.

Respecto a la jurisprudencia expuesta, resulta que la misma refiere otro caso que no
es similar, por lo que no puede la parte recurrente pretender se le acojan sus reclamos como
validos.

En ese cometido los reclamos del recurrente no tienen asidero correcto.
Respuesta al recurso de casacion.

Se tiene que la misma esta encaminada a infundar el recurso, posicién adoptada en
esta resolucion.

POR TANTO: La Sala Civil del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional
de Bolivia, con la facultad conferida en los arts. 41y 42.1 num.1) de la Ley del Organo Judicial
y, en aplicacion de lo previsto por el art. 220.1 del Cddigo Procesal Civil,
declara INFUNDADO el recurso de casacion planteado por Tatiana Pura Mur de Vaca (fs. 292
a 293 vta.), contra el Auto de Vista N° 240/18, pronunciado por la Sala Tercera Civil,
Comercial, Familia, Nifiez y Adolescencia del Tribunal Departamental de Justicia de Santa
Cruz. Con costas y costos.

Se regula honorario profesional en la suma de Bs. 1.000, para el abogado que
respondid al recurso.

Relator: Magistrado Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.: Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.

Sucre, 7 de marzo de 2019.

Ante mi: Abg. Maritza Oro Condori.- Secretaria de Sala.
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Mauricio Ventura Polo ¢/ Casiano Algarafnaz Huari
Reivindicacion
Distrito: Santa Cruz

AUTO SUPREMO

VISTOS: El recurso de casacion de fs. 140 a 143, interpuesto por Mauricio Ventura
Polo, contra el Auto de Vista N° 92/2018 de 12 abril, cursante de fs. 127 a 129 via,,
pronunciado por la Sala Civil Segunda del Tribunal Departamental de Justicia de Santa Cruz,
dentro del proceso de reivindicacion, seguido por el recurrente contra Casiano Algaranaz
Huari; el Auto Supremo de Admision N° 769/2018-RA de 8 de agosto, de fs. 155 - 156, todo lo
inherente, y:

CONSIDERANDO I:
ANTECEDENTES DEL PROCESO

El Juez Publico en lo Civil Comercial de Partido, Laboral y Seguridad Social de Puerto
Suarez, del Tribunal Departamental de Justicia de Santa Cruz dictd Sentencia N° 17/2017 de
30 de noviembre, de fs. 103 a 110, mediante la cual declar6 PROBADA la demanda de
reivindicacion, interpuesta por Mauricio Ventura Polo. Con el fundamento principal que el
demandante tiene derecho propietario del inmueble ubicado en la zona Sud Oeste, Localidad
Puerto Quijarro, Registrado en Derechos Reales bajo la matricula computarizada
7.14.1.06.0000796. Y que se pudo precisar que el objeto de la litis es el mismo que es
reclamado por el demandante y demandado.

Declard IMPROBADA la demanda reconvencional de usucapién quinquenal u
ordinaria, incoada por Casiano Algaranaz Huari, con los fundamentos principales que su
derecho propietario deriva de una adjudicacion municipal y la usucapion reclamada por el
reconvencionista se torna en posesion viciosa conforme lo determina el art. 135 del Cédigo
Civil, por lo que no es viable la usucapion.

Disponiendo en consecuencia que Casiano Algarafiaz Huari, haga entrega del bien
inmueble objeto de la reivindicacién ubicado en la zona Sud Oeste de Puerto Quijarro de una
extension superficial de 300 m2, registrado en la oficina de Derechos Reales bajo la matricula
7.14.1.06.0000796 a Mauricio Ventura Polo en el plazo de 15 dias de ejecutoriada la
sentencia.

Resolucién que fue recurrida en apelacion por Casiano Algarafiaz Huari de fs. 113 a
116 vta., mereciendo el Auto de Vista N° 92/2018 de 12 de abril, por el cual la Sala Civil
Segunda del Tribunal Departamental de Justicia de Santa Cruz REVOCO la Sentencia de 30
de noviembre de 2017 y deliberando en el fondo, declaré IMPROBADA la demanda principal
y también declaré IMPROBADA la demanda reconvencional; bajo los principales fundamentos
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de que Mauricio Ventura Polo tiene su titulo de propiedad sin ubicacién y al margen de ello
sostuvo que entre el actor y el demandado, se atribuyeron el derecho propietario sobre el
mismo bien inmueble objeto de la litis y siguiendo el lineamiento jurisprudencial 88/2016 de 4
de febrero, la controversia debe ser resuelta a través de la accién de mejor derecho de
propiedad, determinandose con precision la ubicacion exacta del inmueble y origen licito del
derecho propietario y no a través de la demanda de accién reivindicatoria. En lo que respecta
a la demanda reconvencional de usucapion quinquenal sefialaron que Casiano Algarafiaz
Huari segun el folio real N° 7142010000584 tiene registrado su derecho propietario, sobre el
inmueble objeto de la litis, sin embargo, el nombrado propietario no acreditd su posesion
sobre el inmueble, conforme exige el art. 134 del Cadigo Civil.

Contra la referida determinacion Mauricio Ventura Polo interpuso recurso de casacion
de fs. 140 a 143, admitido por Auto Supremo de Admision 769/2018-RA de 8 de agosto, de fs.
155 a 156, recurso que se analiza.

CONSIDERANDO II:
DEL CONTENIDO DEL RECURSO DE CASACION

Acus6 que el Ad quem interpretd erroneamente los arts. 105 y 1453 del Cédigo Civil,
sefialando que el Auto Supremo N° 666/2016 de 27 de junio definié que: Por la accién
reivindicatoria el autor no pretende que se declare su derecho de dominio, puesto que afirma
tenerlo sino que demanda la restitucion de la cosa a su poder por el que posee; en
consecuencia, manifiesta que el criterio del A quo resultaria ser el correcto, en contraste con
lo expresado por el tribunal de alzada.

Reclamd que el Tribunal de Alzada no considerd los elementos de prueba, que fueron
ponderados por el Juez A quo que determina que la documentacién presentada por el
demandado Casiano Algarafiaz Huari, resultaria de mala fe y no seria oponible a su persona,
prueba de ello es que el demandado interpuso accion reconvencional de usucapion
quinquenal, constituyendo una confesion por parte del demandado de que no tiene titulos de
propiedad o derecho propietario consolidado, y por ello pretende ampararse en el instituto de
la usucapién para adquirir el derecho propietario.

Manifesté que el principio de verdad material establecido en el art. 180.1 de la
Constitucién Politica del Estado, permite verificar que la documentacién presentada por el
demandado no le otorga derecho propietario por las graves falencias que se demostraron en
fase de juicio.

Solicitando en definitiva se case el Auto de Vista de 12 de abril de 2018 y se
mantenga subsistente la sentencia de primera instancia.

Respuesta al recurso de casacion.

Manifiesta que el recurso de casacion no se ajusta a los requisitos previstos por el art.
271.1 y 11, del Cédigo Procesal Civil, debido a que la recurrente no establece o identifica la
existencia de violacion, interpretacion errénea o aplicacion indebida de la ley, en la que haya
incurrido el Tribunal de Alzada al emitir el Auto de Vista, tampoco sefiald si el recurso
planteado lo hace en la forma o fondo.

Sefald que el recurrente expuso como agravio que no se valoro la prueba, sin
embargo, no precisa cuales serian tales elementos no considerados y cudl seria la norma
infringida que provocaria el agravio. Acuso que los titulos de propiedad presentados por su
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persona serian de mala fe y no oponible, al contrario, sin detallar cuales son esos
documentos. Asimismo, aclard que sus titulos de propiedad no fueron tachados de falsos.

Manifest6 que tratar de utilizar como precedente el Auto Supremo N° 666/2016 de 27
de junio, es una interpretacién incorrecta, por cuanto la demanda de reivindicacién procede
contra el demandado que no ostenta titulo de propiedad sobre el mismo bien que no es el
caso, porque en el presente caso se demostro el titulo de propiedad.

Solicitando en definitiva declare improcedente el recurso de casacion y ejecutoriada
la resolucién de instancia recurrida.

CONSIDERANDO lII:
DOCTRINA APLICABLE AL CASO
I11.1. De los requisitos de la accién reivindicatoria

Respecto a los requisitos para la procedencia de la accion reivindicatoria corresponde
citar el contenido del Auto Supremo 193/12 de 6 de septiembre de Sala Liquidadora en ella se
sefiald lo siguiente: “Luego de la sustanciacién de la causa, el A-quo declaré improbada la
demanda fundamentando su determinacién esencialmente en el hecho de no haberse
probado que el lote de terreno, que los actores pretenden reivindicar estuviera dentro del lote
de terreno amurallado de propiedad de los demandados. Apreciacion que fue confirmada por
el tribunal de alzada.

En ese marco corresponde precisar que, la accion reivindicatoria, prevista en el
articulo 1453 del Cédigo Civil, es una accion de defensa de la propiedad. Al respecto Néstor
Jorge Musto, en su obra Derechos Reales, sefiala que: "la reivindicacion es la accion que
puede ejercitar el propietario, que no posee contra el poseedor que, frente al propietario, no
puede alegar un titulo juridico que justifique su posesion”. En ofras palabras, la accion de
reivindicatoria es la que tiene el propietario que no posee frente al poseedor que no es
propietario.

La accion reivindicatoria es una accion real, pues nace del derecho de propiedad que
tiene este caracter; y esta dirigida a obtener el reconocimiento del citado derecho y la
restitucion de la cosa a su duefio. La accion real de reivindicacion, es la que la ley le otorga al
propietario de una cosa singular de la que no esta en posesion, para que la ejerza contra la
persona que estd poseyéndola.

Para la procedencia de la referida accion son tres los presupuestos esenciales: 1) el
derecho de propiedad de la cosa por parte del actor; 2) la posesion de la cosa por el
demandado; y 3)la identificacion o singularizacion de la cosa reivindicada.
Consiguientemente la prueba de la accion reivindicatoria debe estar dirigida a demostrar esos
tres presupuestos o requisitos, es decir quien demanda la reivindicacion de un bien debe
demostrar: 1) el derecho de propiedad de quien se pretende duefio; 2) la determinacion de la
cosa que se pretende reivindicar y; 3) la posesion de la cosa por el demandado.

Al respecto el autor "Arturo Alessandri" sefiala que corresponde al reivindicador
demostrar los supuestos de la accién reivindicatoria, precisando seguidamente cuales son los
principales puntos que deben ser probados, a saber: a) el dominio.- El reivindicador debe
probar, dice, su derecho de dominio sobre la cosa que pide le sea restituida (...); b) la
posesion de la cosa por el demandado.- el reivindicador esta en la necesidad de probar que el
demandado es el actual poseedor de la cosa que pretende reivindicar (...); ¢) la identificacién
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de la cosa reivindicada.- el actor debe determinar e identificar la cosa que pretende
reivindicar, es decir, demostrar que ella es la misma que el demandado posee.

En ese sentido, resulta impertinente pretender se declare probada una accion
reivindicatoria cuando Unicamente se ha probado dos de los tres elementos que se exigen, en
virtud a que los tribunales de instancia, correctamente establecieron como hechos probados
Unicamente el derecho de propiedad que tiene el actor sobre un lote de terreno (...),
debidamente registrado en Derechos Reales, asi como el derecho de propiedad que tienen
los demandados sobre un lote de terreno (...), también ubicado en la zona (...) registrado
igualmente en derechos Reales; la posesion de la cosa por la parte demandada y; no asi la
determinacién o identidad de la porcion del inmueble en litigio, o lo que es lo mismo la
identificacion de la cosa que se pretende reivindicar, pues, es evidente que en obrados no
cursa ninguna prueba que acredite que el lote de terreno que reclama el actor se encuentre
efectivamente sobrepuesto en el terreno de los demandados. Asimismo, la certificacion a la
que alude el recurrente cursante (...), no demuestra ese aspecto, pues Unicamente refiere
que de la revision de archivos de la Unidad de Catastro (...), se constaté que el predio se
encuentra en el radio urbano, conclusién que resulta insuficiente para establecer la ubicacion
exacta del inmueble de titularidad del actor y cuya reivindicacion pretende...”

De acuerdo a una interpretacion sistematica del art. 1453 del Cédigo Civil que
describe doctrina sobre la singularidad de la cosa que debe tomarse en cuenta lo descrito en
los arts. 6 y 72 del Decreto Supremo 27957 de 24 de diciembre de 2004, las que refieren los
requisitos de fondo del titulo a ser inscrito y de folio real; el primero de los articulos descritos
describe lo siguiente: “De acuerdo a lo dispuesto por el Articulo 6° de la Ley de Inscripcién de
Derechos Reales, concordante con los Articulos 1548 y 1556 del Codigo Civil, todo titulo cuya
inscripcion se solicite debera designar con absoluta claridad el nombre, apellido, estado,
nacionalidad, profesién, cédula de identidad y domicilio de las partes; los bienes sujetos a
inscripcion con especificacion de su naturaleza, situacién, ubicacion, limites, superficie,
planos aprobados legalmente y ofras circunstancias que sirvan para identificarlos clara y
distintamente; ademas de respetar las formalidades legales establecidas por los articulos 491
y 1421 del Codigo Civil’. También corresponde citar el contenido del art. 72 de la misma
disposicion, que refiere: “el folio real comprende los siguientes elementos: en la parte
superior: datos del dominio sobre el inmueble, tales como nimero de la Matricula, fecha de
emisién, codigo catastral, ubicacion, designacidon segin el titulo (lote, casa, urbanizacion,
etc.), superficie, medidas y linderos o colindancias, con relacién a los puntos cardinales (este,
oeste, norte y sur). También consignara los antecedentes dominiales de Libros o Matriculas,
que identifiquen el derecho propietario...”

De acuerdo a la cita de las normas descritas, se tiene que el derecho de propiedad,
para surtir efecto con relacion a terceros, debe identificar ubicacidén exacta, los limites,
colindancias, superficie del derecho de propiedad, estos requisitos identifican el derecho de
propiedad en base al cual el titular del mismo puede ejercer su derecho en los términos que
describe el art. 105 del Codigo Civil, previsiones que describen la singularidad del derecho de
propiedad.

11.2. De la funcién compleja de la accidn reivindicatoria

Este Tribunal de Casacion a través de sus diversos fallos ha orientado que en los
procesos de reivindicacion donde dicha accién adquirié una funcién compleja, debido a que
las partes que discuten la posesién de determinado bien inmueble, alegan o demuestran
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tener derecho propietario, la accién no podra ser de mera condena, sino que previamente se
tendréd que decidir a quién corresponde la titularidad del derecho, realizando un juicio
declarativo de mejor derecho de propiedad.

En este antecedente se ha orientado a través del Auto Supremo N° 122/2012 de 17
de mayo que: “Expuestos los antecedentes del proceso, corresponde precisar que, la accion
reivindicatoria, prevista en el art. 1453 del Cddigo Civil, es una accion de defensa de la
propiedad. Doctrinalmente se dice que la accion reivindicatoria es la que tiene el propietario
que no posee frente al poseedor que no es propietario. En ese sentido Puig Brutau, citado por
Néstor Jorge Musto, en su obra Derechos Reales, sefiala que la reivindicacion "es la accion
que puede ejercitar el propietario, que no posee contra el poseedor que, frente al propietario,
no puede alegar un titulo juridico que justifique su posesion”.

Ahora bien cuando el demandado de reivindicacion resista esa pretension alegando
ser el propietario de la cosa, la accion reivindicatoria adquiere una funcién compleja, pues
aunque en principio sea una accién de condena, si lo que se discute es la posesion entre
partes que sostienen o demuestran derecho propietario sobre la cosa, la accion no puede ser
de mera condena sino que previamente tendra el juez que decidir a quién corresponde la
titularidad del derecho, en otras palabras, debera previamente hacer un juicio declarativo de
mejor derecho de propiedad.

En cambio, si la resistencia del demandado de reivindicacion se reduce a la situacion
de hecho, sin alegacién y por lo tanto sin controversia sobre el derecho propietario, el
resultado sera una sentencia de simple condena en la faz petitoria.

Entablada la accion reivindicatoria podra entonces presentar los siguientes
supuestos: a) El actor presenta titulo de su derecho y el demandado no lo presenta; b) Tanto
el actor como el poseedor demandado presentan titulos.

Para el caso que se resuelve, nos interesa analizar el segundo supuesto, es decir
aquel en el que tanto el actor reivindicante como el poseedor demandado presentan cada uno
titulos de propiedad, en cuyo caso la resolucion del litigio pasa necesariamente por
determinar a quién le corresponde el mejor derecho a poseer, lo que conlleva necesariamente
el juicio declarativo de mejor derecho de propiedad, siguiendo para ello los criterios
establecidos en la ley.” (Negrillas y subrayado es nuestro)

CONSIDERANDO IV:
FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION

1. El recurrente acusé que el Ad quem realizé una mala interpretacion del art. 105 y
1453 de Cadigo Civil y el criterio del A quo seria el correcto.

A tal reclamo corresponde sefialar que la accién reivindicatoria descrita en el art.
1453 del CC., tiene la finalidad de que el propietario de un bien pueda recuperar la posesion
del mismo, y tratandose de una propiedad inmueble la misma debe estar acreditada en
cuanto a su singularidad; Conforme a la doctrina aplicable los presupuestos de la accion
reivindicatoria son: 1) el derecho de propiedad de quien se pretende duefio; 2) la
determinacién de la cosa que se pretende reivindicar y; 3) la posesion de la cosa por el
demandado. El segundo requisito exige que el inmueble sea especifico.

La singularidad del derecho de propiedad se basa en que el derecho de propiedad,
para surtir efecto con relacion a terceros, debe identificar la ubicacion exacta, los limites,
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colindancias, superficie del derecho de propiedad, estos requisitos identifican el derecho de
propiedad en base al cual el titular del mismo puede ejercer su derecho en los términos que
describe el art. 105 del Cédigo Civil.

En este caso el Ad quem en el Auto de Vista N° 92/2018, establecié que: a) Mauricio
Ventura Polo por folio real acreditd ser propietario del inmueble ubicado en la zona Sud -
Oeste, con una superficie de 300.- m2., (sin identificar ubicacion de la unidad vecinal,
manzano y nimero de lote) b) Casiano Algarafiaz Huari a través del testimonio, folio real,
acredita ser propietario del inmueble ubicado en la zona Sud - Oeste, c/Y-7 del Barrio Cristo
Rey — Puerto Quijarro con una superficie de 291,75 m2. ¢) Que durante la tramitacién el
demandando Casiano Algarafiaz Huari se encuentra en posesion del bien inmueble objeto de
la litis y reclamado por el demandante Mauricio Ventura Polo.

Sefalando en definitiva que tanto demandante Mauricio Ventura Polo como el
demandado Casiano Algarafiaz Huari, se atribuyen derecho propietario sobre el mismo objeto
de la litis, y que la controversia entre aquellos debe ser resuelta a través de la accién de
mejor derecho de propiedad, determinandose con precision la ubicacion exacta del
inmueble y origen ilicito del derecho propietario y no asi a través de la demanda de accion de
reivindicacion.

Ahora de la revision de antecedentes se concluye que es cierta la existencia de dos
registros de propiedad en oficinas de Derechos Reales, sin embargo, es evidente que el Ad
quem no pudo aplicar la funcién compleja del derecho de accién reivindicatoria porque el
demandante pretende hacer valer su pretension con base en titulo carente de precision, de la
prueba adjuntada al proceso se tiene:

a. Folio real N° 7.14.1.06.0000796, en el que consigna lote en la zona Sud Oeste, sin
especificar barrio unidad vecinal o urbanizacién, manzana y nimero de lote, con superficie de
300 m2.

b. Escritura Publica N° 226/2011, de 12 de agosto, en la clausula primera establece
la transferencia de un lote de terreno de 300 m2, ubicado en la zona Sud Oeste, de la ciudad
de Puerto Quijarro, capital de la segunda seccién de la provincia German Busch, sin
especificar, barrio, unidad vecinal o urbanizacion, manzana y nimero de lote.

c. Plano de ubicacién de uso de suelo otorgado por el Gobierno Auténomo Municipal
de Puerto Quijarro de fs. 12, donde establece como ubicacion zona Sud “B”, barrio Cristo Rey
“P.Q", lote 6, manzana 16 y conforme al plano se observa que el inmueble estaria sobre la
calle Y-7. (Ubicacién que no es uniforme ni con el certificado sobre la propiedad de inmueble,
emitido por el Gobierno referido)

d. El Certificado sobre la propiedad inmueble emitido por el Gobierno Auténomo
Municipal de Puerto Quijarro, cursante a fs. 13, establece como ubicacion zona Sur “B”, barrio
El Cristo, en la Calle Robore, entre calle Proyecto y Avenida El Cristo. (Datos nada uniformes
en relacion a las pruebas descritas y principalmente al plano de ubicacion de fs. 12).

Consiguientemente los 4 medios de prueba describen una ubicacién distinta respecto
al derecho propietario del demandante, por lo que se concluye que el actor no acredité la
ubicacion precisa del derecho de propiedad, no cumplié en acreditar la singularidad de su
derecho, méxime si en la Escritura Publica de compra venta describe la ubicacion del predio
zona Sud Oeste, de la ciudad de Puerto Quijarro, capital de la segunda seccion de la
provincia German Busch, sin efectuar ubicacion exacta del derecho propietario.
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Las acciones reales en las que se reclama la propiedad o el ejercicio de esta deben
ser especificas acreditadas mediante documentacion fehaciente, exigencia con la cual el
organo jurisdiccional puede otorgar seguridad juridica entre las partes contratantes y los
causahabientes de estas, para ello la jurisprudencia emitida por la Sala Civil del Tribunal
Supremo de Justicia desarrollé la doctrina de la singularidad del derecho propietario,
conforme se expuso en el topico Ill.1 de la doctrina aplicable.

Por lo descrito el Ad quem con criterio correcto, llegd a observar la falta de
singularidad del derecho propietario del actor, criterio que no fue enervado en el recurso de
casacion, tampoco los medios de prueba descritos, permiten observar la decisién de alzada.

Consiguientemente no se evidencia infraccion del art. 1453 y 105 ambos del CC,
ambos del Cédigo Procesal Civil como acusé en su escrito de casacion.

2.- Referente al reclamé que el Tribunal de Alzada no consideré los elementos de
prueba que fueron ponderados por el A quo; prueba que determinaria que lo presentado por
el demandado resulta de mala fe y no seria oponible a su persona, y por ese motivo el
demandado hubiese planteado demanda de usucapién quinquenal.

Al respecto es importante aclarar que este reclamo no merece consideracion porque
no se esta ingresando a analizar la funcion compleja de la accién reivindicatoria, en
consideracion a que el titulo del actor no cumple con la singularidad de Derechos Reales, es
decir la ubicacion exacta del predio reclamado por el actor.

Sobre la respuesta del recurso de casacion.

Con referencia a lo alegado en su contestacion al recurso de la parte demandada nos
remitimos a los argumentos explanados en la fundamentacion de la presente resolucion.

Por los fundamentos expuestos corresponde emitir resolucion acorde a lo
determinado en el art. 220.11 del Codigo Procesal Civil

POR TANTO: La Sala Civil del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional
de Bolivia, con la facultad conferida por el art. 42.1 nim. 1) de la Ley del Organo Judicial de 24
de junio de 2010, en aplicacion del art. 2201 del Codigo Procesal Civil,
declara INFUNDADO, el recurso de casacion de fs. 140 a fs. 143, interpuesto por Mauricio
Veentura Polo contra el Auto de Vista N° 92/2018 de 12 de abril, pronunciada por la Sala Civil
Segunda del Tribunal Departamental de Justicia de Santa Cruz.

Relator: Magistrado Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.: Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.

Sucre, 7 de marzo de 2019.

Ante mi: Abg. Maritza Oro Condori.- Secretaria de Sala.
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222

Carmifia Marlene Bustamante Vargas y otro ¢/ Carmelo Soleto Palacios
Cumplimiento de contrato y otros
Distrito: Santa Cruz

AUTO SUPREMO

VISTOS: El recurso de casacidon cursante de fs. 227 a 231 vta., interpuesto por
Carmelo Soleto Palacios contra el Auto de Vista N° 105/2018 de 2 de mayo, cursante de fs.
221 a 223, pronunciado por la Sala Civil, Comercial, Familiar, Nifiez y Adolescencia, Violencia
Intrafamiliar, Domestica y Publica Segunda del Tribunal Departamental de Justicia de Santa
Cruz, en el proceso ordinario sobre Cumplimiento de Contrato, Pago de obligacion,
resarcimiento de dafios y perjuicios seguido por Carmifia Marlene Bustamante Vargas por si y
por su hijo menor de edad ambos representados legalmente por Roberto Eduardo Barrientos
Ruiz contra el recurrente, la contestacion cursante de fs. 236 a 239, la concesion de fs. 240,
el Auto de admision del recurso de fs. 245 a 246 vta., los antecedentes del proceso; y:

CONSIDERANDO I:
ANTECEDENTES DEL PROCESO

El Juez Publico en lo Civil — Comercial 28° de Santa Cruz pronunci6é Sentencia N°
34/2018 de 7 de marzo, cursante de fs. 192 vta. a 195, declarando PROBADA la demanda de
fs. 44 a 50, en virtud a lo cual ordena al demandado Carmelo Soleto Palacios el pago al tercer
dia a favor de la demandante de la obligacion que asciende al monto de Cuarenta Mil 00/100
Dolares Americanos, establecidas en los puntos 7 y 8 de la clausula primera del documento
privado transaccional de 8 de noviembre de 2013 cursante a fs. 7 vta., en caso de
incumplimiento se procedera a la ejecucion, al embargo y remate sobre todos los bienes que
se reconozcan ser de propiedad del demandado hasta alcanzar el monto adeudado, el
resarcimiento de dafios se calificara en ejecucion de sentencia, y se declara IMPROBADA la
demanda reconvencional de fs. 83 a 86 incoada por Carmelo Soleto Palacios. Sin costas por
ser juicio doble.

Asimismo, el juez de la causa mediante auto de 13 de marzo de 2018 cursante a fs.
199 emite auto de complementacion y enmienda en el que se corrigio la fecha de realizacion
de la audiencia preliminar.

Contra la referida Resolucion Carmelo Soleto Palacios mediante memorial cursante
de fs. 202 a 204, interpuso recurso de apelacion, en conocimiento del mencionado recurso
la Sala Civil, Comercial, Familiar, Nifiez y Adolescencia, violencia intrafamiliar, doméstica y
publica Segunda del Tribunal Departamental de Justicia de Santa Cruz, pronuncio el Auto de
Vista N° 105/2018 de 2 de mayo, cursante de fs. 221 a 223, donde el Tribunal de alzada en lo
trascendental de dicha resolucion sefiald que:
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Del analisis del recurso de apelacion de 21 de marzo de 2018 cursante de fs. 202 a
204 interpuesto por Carmelo Sotelo Palacios se evidencioé que no menciona ni demuestra en
forma expresa que medios de defensa se ha visto privado de oponer o que medios de
defensa no ha podido ejercer con la amplitud debida, de igual forma se tiene que tampoco
sefialé cual es el perjuicio cierto, concreto real y grave que le ha causado la manera de
proceder del juez A quo, debiendo el apelante en su solicitud sefialar concreta, clara y precisa
la existencia del perjuicio que le haya causado el acto impugnado, por lo cual llegé a la
conclusion que el recurrente al no haber establecido en el recurso de apelacion lo
mencionado en lineas arriba, no se torna viable dar curso a la nulidad denunciada en el
recurso de apelacion. Fundamentos por los cuales el tribunal de alzada de conformidad a lo
previsto en el art. 218.11 num. 2) del Cédigo Procesal Civil CONFIRMA en todas sus partes la
sentencia de 7 de marzo de 2018 saliente de fs. 192 y vta. a 195. Con costas y costos al
apelante.

Contra el Auto de Vista el demandado Carmelo Soleto Palacios interpuso recurso de
casacion, mediante memorial cursante de fs. 227 a 231 vta., mismo que obtiene el presente
analisis.

CONSIDERANDO I

DEL CONTENIDO DEL RECURSO DE CASACION

De las denuncias expuestas por la parte recurrente, se extrae en calidad de resumen
las siguientes:

1.- Acusa la violacién del art. 265.1 del Codigo Procesal Civil, debido a que el Tribunal
de Alzada habria emitido una resolucidn incongruente al no otorgar una respuesta puntal a los
agravios contendidos en su memorial de apelacién, en particular en lo referente a la
incongruencia interna de la Sentencia apelada, y respecto a la vulneracion del art. 365 de la
Ley N° 439.

2.- Manifiesta la vulneracion del art. 108.I del Cddigo Procesal Civil, porque el
Tribunal de Alzada en ninglin momento se habria pronunciado sobre las nulidades acusadas
en apelacion, tales como la nulidad de la sentencia por contradicciones internas y la violacién
del art. 365.11 de dicha norma, limitdndose a indicar que el apelante ahora recurrente no
explicd el perjuicio que causan defectos insubsanables de la sentencia.

3.- Aduce la transgresion del art. 17.11 y Ill de la Ley N° 025, en razén de que las
nulidades procesales reclamadas en apelacion fueron oportunamente alegadas, por lo que el
Tribunal de Alzada no tenia por qué eludir su obligacidn de resolver los motivos de su recurso
de apelacion.

4.- Indica la carencia de motivacion y fundamentacion del Auto de Vista, porque dicha
resolucién en ningin momento habria citado la norma legal que sirve de sustento a la parte
resolutiva, y por el contrario se restringiria a la mencion de la SC 0731/2010-R, sin explicar el
por qué esta Sentencia Constitucional seria aplicable al caso de autos por lo que el auto de
vista no cumplio los requisitos esenciales de un pronunciamiento de segunda instancia.

5.- Manifiesta la vulneracion del art. 365.11 del Cédigo Procesal Civil, al no haberse
considerado que el Juez de instancia al suspender la audiencia preliminar por la no asistencia
de la parte demandada, debié otorgar un término de tres dias para que este justifique la
fuerza mayor de su incomparecencia en cuyo entendido sefialar nuevo dia y hora de
audiencia, y no emitir directamente sentencia como acontecio en el presente caso, motivo por
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el cual el Tribunal de alzada debi6 anular obrados hasta el estado de que se realice
nuevamente la audiencia preliminar violando también lo establecido por el art. 38.11 del Cédigo
Procesal Civil.

6.- Expresa que el memorial de apelacion si contiene la expresion de perjuicios, por lo
que no es evidente y no responde a la verdad material el pretexto del Tribunal de alzada
sobre la inexistencia de agravios, para no pronunciarse sobre los mismos, sin embargo, alega
el recurrente que de la lectura del memorial de apelacion se puede acreditar el perjuicio que
le causo el modo en el que se aplico el art. 365 del Codigo Procesal Civil.

Motivo por el cual solicita se anule el Auto de Vista y se dicte una nueva resolucién
con la debida motivacion y congruencia.

De la Respuesta al Recurso de Casacion.

Conforme a la revisién de obrados se puede establecer que mediante memorial
cursante de fs. 236 a 239 Carmifia Marlene Bustamante Vargas contestd al recurso de
casacion bajo los siguientes argumentos:

Indica que el recurso de casacion no cumple con los minimos elementos de
admisibilidad para su atencion y consideracidn por incumplimiento manifiesto de los requisitos
exigidos por el art. 274.1 num. 3) del Codigo Procesal Civil, siendo el recurso solamente una
expresion de disconformidad que no contiene una verdadera expresion de agravios que los
administradores de justicia pudieran haber provocado.

Manifiesta que es deber del recurrente citar en términos claros, concretos y precisos
la ley o leyes violadas o aplicadas falsa o erréneamente y especificar en qué consiste la
violacion falsedad o error ya sea del recurso de casacion en el fondo, en la forma o en ambos,
bajo conminatoria de declararse improcedente el recurso de casacion, ya que la cita de
normas violadas no satisface el requisito exigido por el art. 258 num. 2) del cddigo de
Procedimiento Civil.

Expresa que cuando se alega incongruencia omisiva en la resolucion impugnada, la
falta de pronunciamiento de algun reclamo, al afectado corresponde previamente a utilizar el
recurso de apelacidén o casacion hacer uso de la facultad establecida por el art. 226.111 del
Cadigo Procesal Civil.

Fundamentos por lo que solicita se declare improcedente el recurso de casacion.
CONSIDERANDO I
DOCTRINA APLICABLE AL CASO

lII1.De la incongruencia omisiva y de la trascendencia o relevancia de la
incongruencia

Es en este entendido que a través del Auto Supremo N° 254/2014 se ha orientado en
sentido que: “La inobservancia de estas reglas conllevan incongruencia, que a decir de la
doctrina se diferencian en: Incongruencia positiva, que es aquella en la que el juzgador
extiende su decision mas allé de los limites del problema judicial que le fue sometido a su
consideracion; e Incongruencia negativa, cuando el juzgador omite el debido pronunciamiento
sobre alguno de los términos del problema judicial. En ésta ultima, encontramos la
denominada “citra petita”, que resulta de la omision de alguna de las pretensiones deducidas
€en proceso...
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Es de importancia considerar que el principio de congruencia procesal, si bien
pondera el derecho al debido proceso, sin embargo “no es absoluto”, en la medida de la
afectacion de otros derechos, garantias y principios fundamentales que emergen en procura
de brindar la tutela judicial efectiva a las partes.

En el recurso de casacion en la forma y en relacidn al principio de congruencia, la
trascendencia y la afectacion del agravio debe gravitar indefectiblemente para suponer la
nulidad de obrados, previendo siempre la garantia al debido proceso, a la defensa y a la
justicia pronta, oportuna y sin dilaciones que sustenta el art. 115 de la Constitucion Politica
del Estado.

De donde se tiene que el Juez no puede simple y llanamente aplicar la nulidad, que
es restrictiva, sino que debe ponderar la omision frente a los otros principios y derecho
constitucionales fundamentales para llegar a una decision judicial que esté acorde con la
nueva dogmética de la nulidad que se afianzd con la Constitucion Politica del Estado
Plurinacional en su art. 115 y los art. 16 y 17 de la Ley N° 025, pues sélo sera posible la
nulidad si existe afectacion del derecho a la defensa’.

Del lineamiento Jurisprudencial extractado se puede establecer que este Tribunal
bajo un criterio de logicidad en aplicacion del principio de razonabilidad, determiné que si bien
debe respetarse el debido proceso en su elemento congruencia, empero, ese criterio no debe
ser sustentado o interpretado bajo paradigmas estricta y rigurosamente formales, sino que la
interpretacion de legalidad que realizan las autoridades Jurisdiccionales debe ser desde y
conforme al Bloque Constitucionalidad donde la finalidad del debido proceso, sea la
preeminencia de los derechos sustantivos, sobre los adjetivos es por eso que cuando se
solicite la nulidad de una resolucion por incongruencia, esta resultara viable cuando se
advierta que corrigiéndose ese error o defecto formal como resulta ser la incongruencia u otro
derecho inherente al tramite del proceso, ha de repercutir en la decisién de fondo, poseyendo
en ese caso la decision de anular obrados un fin sustancial con relevancia en el proceso,
pues a contrario sensu, o sea en el hipotético de disponer una nulidad por un defecto formal
que no ha de incidir en el fondo de la causa, simplemente se ha de satisfacer meros pruritos
formales, lo cual no va en consonancia con el nuevo modelo constitucional de derecho que
pregona una justicia pronta, oportuna y sin dilaciones.

Es por dicho motivo que al momento de analizarse una nulidad por incongruencia, se
deberd tener en cuenta la trascendencia de la misma, a efectos de evitar formalismos
excesivos que Unicamente han de tener consecuencias dilatorias en la causa y por ende
perjuicio a las partes que van en bulsqueda de una solucion al conflicto juridico, un
entendimiento antagdnico implicaria desconocer los principios que rigen la nulidad de
obrados como ser el de trascendencia, criterio que también asumido por Tribunal
Constitucional bajo el denominativo de -relevancia constitucional-, el cual orienta en sentido
que la tutela constitucional en tema de infracciones procedimentales es acogida cuando: “esa
infraccion procedimental de lugar a que la decisién impugnada tenga diferente resultado al
que se hubiera dado de no haberse incurrido en los errores o defectos denunciados” (SCP
N°1062/2016-S3 Sucre, 3 de octubre de 2016). En ese mismo sentido, la SC 1905/2010-R de
25 de octubre, sostuvo que: “...una problematica no tiene relevancia constitucional cuando la
resolucion de fondo que la jurisdiccion ordinaria emiti6 no vaya a ser modificada o de
resultado diferente, aun cuando se disponga subsanar los errores u omisiones de
procedimiento incurridas por el demandado de amparo constitucional”.
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El entendimiento expuesto supra como se dijo, resulta aplicable al tema de la
incongruencia omisiva u otra vulneracion al debido proceso, bajo el entendido de que los
recurrentes deben fundamentar y demostrar que en el supuestos de disponerse la restitucion
0 pronunciamiento sobre esta pretension, la decision de fondo ha de sufrir modificacion, esto
con la finalidad de que la determinacion a ser asumida no sea una con un caracter netamente
formal; criterio que igualmente debe ser observado y analizado por las autoridades
jurisdiccionales previamente a disponer una nulidad procesal, es por dicho motivo que ese
derecho no resulta absoluto, sino que debe responder a los principios y criterios dogmaticos
que hacen a una nulidad procesal bajo una interpretacion sistematica, y en caso de reunir los
presupuestos citados corresponde otorgar y disponer la restitucion del defecto formal por ser
gravitante y trascedente.

[11.2. Sobre el principio de trascendencia

La doctrina y las legislaciones han avanzado y superado aquella vieja concepcion que
vislumbraba a la nulidad procesal como el mero alejamiento del acto procesal de las formas
previstas por ley, no siendo suficiente que se produzca un mero acaecimiento de un vicio
procesal para declarar la nulidad simplemente con el fin de proteger o resguardar las formas
previstas por la ley procesal, aspecto que resulta totalmente insustancial para tomar una
medida de esa naturaleza; hoy en dia lo que interesa en definitiva es analizar si se han
transgredido efectivamente las garantias del debido proceso con incidencia en la igualdad y el
derecho a la defensa de las partes; solo en caso de ocurrir esta situacion se halla justificada
decretar la nulidad procesal a fin de que las partes en el marco del debido proceso hagan
valer sus derechos dentro de un plano de igualdad de condiciones para defender sus
pretensiones; es precisamente el espiritu del art. 16 y 17 de la Ley N° 025 del Organo Judicial
que concibe al proceso no como un fin en si mismo, sino como el medio través del cual se
otorga la efectividad de los derechos reconocidos en la ley sustantiva.

Entendimiento que también se encuentra plasmado en el Coédigo Procesal Civil
boliviano promulgado por Ley N° 439 en los arts. 105 a 109 en el que contienen las reglas
béasicas del régimen de nulidades, donde resaltan los principios que rigen este instituto
procesal, entre los que se encuentra el principio de trascendencia, de la cual la jurisprudencia
de este Alto Tribunal de Justicia en su A.S. N° 212/2016 de 11 de marzo, sefiald: “Si bien
resulta evidente que el alejamiento de las formas procesales ocasiona la nulidad o invalidez
del acto procesal, empero esta mera desviacion no puede conducir a la declaracion de
nulidad, razén por la cual se debe tener presente que para la procedencia de una nulidad
tiene que haber un perjuicio cierto e irreparable, pues no hay nulidad sin dafio o perjuicio “pas
de nullite sans grieg”, es decir que previamente a declarar la nulidad se debe tener presente
el perjuicio real que se ocasiond al justiciable con el alejamiento de las formas prescritas. Y
como decia Eduardo J. Couture: ... No existe impugnacion de Nulidad, en ninguna de sus
formas, sino existe un interés lesionado que reclame proteccion. La anulacién por anulacion
no vale...”. (El subrayado nos pertenece).

Entonces bajo ese contexto jurisprudencial se puede concluir manifestando que el
error o defecto procedimental solo tendra trascendencia, cuando esta sea lesiva del derecho
al debido proceso en cualquiera de sus elementos constitutivos, de tal manera que deje al
sujeto procesal en una situacion de indefensién material, que le impida toda posibilidad de
hacer valer sus pretensiones y que ese error procesal de lugar a que la decisién impugnada
tenga diferente resultado al que se hubiera dado de no haberse incurrido en el error, pues de
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este modo se restringe a lo minimo las nulidades procesales y se busca la materializacion de
los principios que hoy rigen la administracion de justicia previstos en la Constitucién Politica
del Estado y replicados en las dos leyes de referencia, pretendiendo de esta manera revertir
el antiguo sistema formalista, dejando de lado las viejas practicas con la que se han venido
tramitando los procesos judiciales con predominio de nulidades y en el mayor de los casos
innecesarias e intrascendentes que solo ocasionaron retardacion de justicia a lo largo del
tiempo en desmedro del mundo litigante y de la propia administracion de justicia, lo cual se
pretende revertir a partir de estos conceptos.

CONSIDERANDO IV:
FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION

Antes de expresar los fundamentos que motivan la presente resolucion, corresponde
tener presente que de la revision del recurso de casacion interpuesto por Carmelo Soleto
Palacios, se colige que todos sus argumentos (expuestos en los puntos 1), 2), 3), 4), 5) y 6)
extractados en el Considerando Il) son coincidentes en su proposicion, es decir, expone con
diferente redaccion un mismo reclamo, por lo que en aplicacion del principio de concentracion
que en materia de argumentacion permite abordar en un solo punto varios reclamos
convergentes, se optara por integrar los mismos a efectos de no ser reiterativos en su
consideracion.

En ese contexto, se entiende que a lo largo de la redacciéon de los diferentes
argumentos del recurso de casacion, el recurrente acusa la vulneracion de los arts. 265.1,
108.1, 365.1l del Cddigo Procesal Civil y art. 17.11 y Ill de la Ley N° 025; observando
basicamente la incongruencia al no otorgar una respuesta puntual a los agravios contenidos
en el recurso de apelacion tales como el reclamo que refiere sobre las nulidades procesales
acusadas en apelacion, careciendo el auto de vista de fundamentacion y motivacion, al no
citarse norma legal que respalde su fundamentacion, asi también hace referencia a que a la
violacion del art. 365.11 ya que al no haber suspendido la audiencia preliminar por la no
asistencia de la parte demandada el juez A quo debid otorgar un término de tres dias para
justificar la inasistencia de la audiencia, y no dictar sentencia como erradamente lo hizo,
motivo por el cual el Tribunal de alzada debié anular obrados hasta la audiencia preliminar, en
ese entendido el recurrente manifiesta que el recurso de apelacion presentado contiene la
expresion de perjuicios por lo que no es evidente lo manifestado por el Tribunal de alzada en
el auto de vista.

Sobre este reclamo, resulta pertinente tomar en cuenta que la congruencia, como un
elemento del debido proceso, importa la coherencia procesal que debe existir entre lo
demandado, lo considerado y lo resuelto por los juzgadores; de ello desprende que el art.
265.1 del Cddigo Procesal Civil, marcan el &mbito de contenido de la resolucién a dictarse en
apelacion, pues estipula que la misma, debera circunscribirse precisamente a los puntos
resueltos por el inferior y que ademas hubieren sido objeto de apelacion y fundamentacion, de
manera que el Tribunal Ad quem, no puede omitir pronunciarse sobre los puntos apelados
como tampoco ir mas alla de lo pedido, en ese entendido, este principio informador del
proceso encuentra su desarrollo a partir de dos acepciones: la congruencia interna y la
congruencia externa; a tal efecto, la congruencia interna, referido a que si la resolucién es
comprendida como una unidad congruente, en ella se debe cuidar un hilo conductor que le
dote de orden y racionalidad, desde la parte considerativa de los hechos, la identificacion de
los agravios, la valoracion de los mismos, la interpretacion de las normas y los efectos de la
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parte dispositiva; es decir, se pretenden evitar que, en una misma resolucion no existan
consideraciones contradictorias entre si o con el punto de la misma decision; y en lo que
respecta a la congruencia externa, se la debe entender como el principio rector de toda
determinaciéon judicial, que exige la plena correspondencia o coincidencia entre el
planteamiento de las partes (demanda, respuesta e impugnacion y resolucién), y lo resuelto
por las autoridades judiciales, en definitiva, es una prohibicion para el juzgador considerar
aspectos ajenos a la controversia, limitando su consideracion a cuestionamientos Unicamente
deducidos por las partes, pues de incurrir en tal extremo la resolucién pecaria de
incongruente, empero se debe comprender que esta definicion no es contundente, ya que al
momento de analizarse una nulidad por incongruencia, se deberéa tener en cuenta también la
trascendencia de la misma, a efectos de evitar formalismos excesivos que Unicamente han de
tener consecuencias dilatorias en la causa, y por ende perjuicio a las partes que van en
busqueda de una solucién al conflicto juridico, por lo que los justiciables se ven compelidos
de fundamentar y demostrar que en el supuesto de disponerse la restitucién o
pronunciamiento sobre esta pretension, la decision de fondo ha de sufrir modificacion, esto
con la finalidad de que la determinacién a ser asumida no sea una con un caracter netamente
formal.

En el presente caso, de la lectura del fallo recurrido, se puede observar que
evidentemente el Tribunal de alzada omite expresar el pronunciamiento concerniente al
reclamo de referencia (es decir que la sentencia adolece de nulidad tomando en cuenta el art.
365.11 del Cadigo Procesal Civil puesto que en vez de suspender la audiencia y darle el plazo
de tres dias para justificar su inasistencia decidio continuar con la misma hasta dictar
sentencia, vulnerando lo establecido por el art. 365.11 del Cadigo Procesal Civil, ya que a la
hora de dictar la sentencia el juzgador aplica el art. 368 del Cddigo Procesal civil que se
refiere a la audiencia complementaria, violando directamente su derecho a la defensa
consagrada en el art. 115.1 de la Constitucion Politica del Estado), pues dicho fallo centra su
analisis en lo relativo a que el recurso de apelacion de fecha 21 de marzo de 2018 cursante
de fs. 202 a 204 interpuesto por el recurrente ya que él no menciona ni demuestra en forma
expresa que medio de defensa se ha visto privado de oponer o que medios de defensa no ha
podido ejercer con la amplitud debida, manifiesta también que no ha sefialado cual es el
perjuicio cierto, concreto real y grave que le ha causado la manera de proceder del juez A
quo, dado que actualmente se estd denunciando la nulidad de la sentencia empero para que
surja la nulidad debe cumplir condiciones que deben ser explicadas por el apelante en su
solicitud sefialando concreta clara y precisa la existencia del perjuicio que le haya causado el
acto impugnado, por lo que llego a la conclusion que el recurrente al no haber establecido en
el recurso de apelacion lo mencionado no se torna viable dar curso a la nulidad denunciada,
en cuyo entendido si bien estas omisiones generan que el fallo impugnado adolezca de
incongruencia externa, y que ello logicamente acarrearia su nulidad, previamente a
determinar tal situacion, corresponde examinar si los reclamos omitidos, revisten de
trascendencia como para asumir dicha decision, ello considerando que el régimen de
nulidades procesales encuentra su sustento en un conglomerado de principios que orientan la
actividad de este o6rgano jurisdiccional, pues se debe tener presente que conforme lo
expresado en el punto II1.2 de la doctrina aplicable, no hay nulidad sin dafio o perjuicio, es
decir que previamente a declarar la nulidad se debe tomar en cuenta el perjuicio real que se
ocasiond al justiciable, de tal manera que se lo haya dejado en una situacion de indefensién
material, que le impida toda posibilidad de hacer valer sus pretensiones y que el error de lugar
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a que la decision impugnada tenga diferente resultado al que se hubiera dado de no haberse
incurrido en el mismo, pues de este modo se restringe a lo minimo las nulidades procesales,
resumiendo ello en la trascendencia del vicio acusado.

Ahora bien, retomando el andlisis del recurso de casacion, se infiere que el
argumento central del recurrente, recae en la omision de pronunciamiento sobre la
vulneracion de los arts. 265.1, 108.1, 365.11 del Codigo Procesal Civil y art. 17.11 y Ill de la Ley
N° 025; observando basicamente la incongruencia al no otorgar una respuesta puntual a los
agravios contenidos en el recurso de apelacion tales como el reclamo que refiere sobre las
nulidades procesales acusadas en apelacion, careciendo el auto de vista de fundamentacion
y motivacion, al no citarse norma legal que respalde su fundamentacion, asi también hace
referencia a la violacion del art. 365.11 ya que al no haber suspendido la audiencia preliminar
por la no asistencia de la parte demandada el juez A quo debid otorgar un término de tres
dias para justificar la inasistencia de la audiencia, y no dictar sentencia como erradamente lo
hizo, motivo por el cual el Tribunal de alzada debi6 anular obrados hasta la audiencia
preliminar.

Al respecto de la lectura del memorial de apelacion cursante de fs. 202 a 204 se tiene
que él recurrente centra su recurso en el entendido de que el juez de la causa no cumplié con
la norma establecida en el art. 365.1l del Cddigo Procesal Civil puesto que en vez de
suspender la audiencia y darle el plazo de tres dias para que justifique su inasistencia
continud con la audiencia hasta dictar sentencia, en ese entendido se tiene que si bien es
cierto lo aseverado por el recurrente respecto a la suspension de la audiencia por tres dias,
sin embargo de la revisién de actuados en primera y segunda instancia se puede evidenciar
que dicho recurrente no adjunté, ni menciond algun elemento o prueba que respalde y
justifique su inasistencia a la prorroga de audiencia preliminar pese a que tenia conocimiento
y fue legalmente citado, limitdndose solamente tanto en el recurso de apelacion asi como en
el recurso de casaciéon a manifestar como debi6 actuar el juez, empero no indicoé de qué
manera este actuar le perjudicaria o de qué manera vulneraria sus derechos, situacion que
permite comprender que el error acusado por el recurrente no reviste de trascendencia como
para asumir la nulidad procesal solicitada, maxime si consideramos que en el proceso no
ofreci6 prueba que desvirtué la pretension principal o respalde su demanda reconvencional,
restringiéndose a ratificarse en la prueba aportada por la parte actora, consistente en el
acuerdo transaccional de 8 de noviembre de 2013, copia legalizada del memorial de
desistimiento firmado por Carmifia Marlene Bustamante Vargas en favor de Carmelo Soleto
Palacios y copia legalizada del acta de audiencia cautelar cursante de fs. 9 a 10 vta.

En ese entendido si hubiese asistido a la prorroga de audiencia preliminar dicho
aspecto no hubiese modificado el decisorio emitido por el Juez de primera instancia
confirmado por el Tribunal de segunda instancia, toda vez que el documento base de la
presente accion no fue desvirtuado en su eficacia o legalidad por el demandado ahora
recurrente, por ningin medio probatorio, asi tampoco acredito el cumplimiento total o parcial
de la obligacién pactada, ni cumplié con la carga de la prueba que la ley le asigna para
demostrar la causal de violencia argumentada para que proceda la demanda reconvencional
de anulabilidad, por lo que no se observa la transgresion de algin interés juridico que afecte
al recurrente, razén por la cual y siendo que los fallos de instancia se encuentran enmarcadas
en los principios regidos bajo el manto del nuevo modelo de Estado Constitucional de
Derecho, irradia de contenido todos los ambitos de la vida juridica, no se advierte la
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vulneracidn de los arts. 265.1, 108.1, 365.11 del Cédigo Procesal Civil y art. 17.11'y Il de la Ley
N° 025, razén por la cual no amerita realizar mayores consideraciones al respecto.

Consiguientemente, y toda vez que las acusaciones expuestas en el recurso de
casacion no resultan evidentes, corresponde a este Tribunal Supremo de Justicia emitir
resolucion conforme lo prevé el art. 220.11 del Codigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Civil del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional
de Bolivia, con la facultad conferida por el art. 42 num. 1) de la Ley del Organo Judicial de 24
de junio de 2010, y en aplicacion del art. 220.l del Codigo Procesal Civil,
declara INFUNDADO el recurso de casacion cursante de fs. 227 a 231 vta., interpuesto por
Carmelo Soleto Palacios contra el Auto de Vista N° 105/2018 de 2 de mayo, cursante de fs.
221 a 223, pronunciado por la Sala Civil, Comercial, Familiar, Nifiez y Adolescencia, Violencia
Intrafamiliar, Doméstica y Publica Segunda del Tribunal Departamental de Justicia de Santa
Cruz.

Sea con costas y costos.

Se regula honorario profesional del abogado en la suma de Bs. 1.000.-
Relator: Magistrado Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.: Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.

Sucre, 7 de marzo de 2019.

Ante mi: Abg. Maritza Oro Condori.- Secretaria de Sala.

223

Alicia Ramirez Manuel ¢/ Arturo Rolando Pefarrieta Mirones y otra
Usucapion decenal o extraordinaria
Distrito: Oruro

AUTO SUPREMO

VISTOS: El recurso de casacion de fs. 406 a 409, interpuesto por Alicia Ramirez
Manuel; contra el Auto de Vista N° 117/2018 de 29 de mayo, cursante de fs. 397 a 403,
pronunciado por la Sala Civil y Comercial Primera del Tribunal Departamental de Justicia de
Oruro dentro del proceso ordinario de usucapion decenal o extraordinaria seguido por la
recurrente contra Arturo Rolando Pefiarrieta Mirones y Mary Angélica Cabrera de Pefiarrieta;
la contestacion cursante a fs. 416 y vta.; Auto de concesion N° 61/2018 de 31 de julio,
cursante de fs. 417; el Auto Supremo de Admision N° 780/2018-RA de 16 de agosto, cursante
de fs. 427 a 428; los antecedentes del proceso; y todo lo inherente;
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CONSIDERANDO I:
ANTECEDENTES DEL PROCESO.

El Juez Publico en lo Civil y Comercial 6° de la ciudad de Oruro, emitié la Sentencia
N° 58/2016 de fecha 05 de octubre, cursante de fs. 332 a 334 vta., declarando:
IMPROBADA la demanda de usucapion cursante de fs. 7 a 8 vta., complementada de fs. 41y
46 interpuesta por Alicia Ramirez Manuel; IMPROBADA la excepcion perentoria de falta de
legitimacion activa interpuesta por Alberto Rivera Murillo en representacién de Rolando
Pefiarrieta Mirones y Mary Angélica Cabrera de Pefiarrieta; con costas.

Resolucién de primera instancia fue recurrida en apelacion por Alicia Ramirez Manuel
mediante memorial, cursante de fs. 338 a 339 vta. y por Norma Susana Flores Pérez por
Ingrid Carmen Pefiarrieta Cabrera y Cecilia Teresa Pefarrieta Cabrera mediante memorial,
cursante de fs. 341 a 342, en mérito a esos antecedentes la Sala Civil y Comercial Primera
del Tribunal Departamental de Justicia de Oruro, emitié el Auto de Vista N° 117/2018 de 29 de
mayo, cursante de fs. 397 a 403, donde el Tribunal de Alzada en lo trascendental de dicha
resolucion sefial6 que:

Por prevision expresa de la Ley N° 439 en su art. 257.11, se tiene que no se
consideraran como causales de apelacion los errores de derecho que no afectaren la parte
resolutiva de la sentencia, infiriendo que la falta de numeracién o consignacion de un nimero
erréneo acusado por la apelante no puede invalidar la Sentencia, mas aun si estos supuestos
errores no afectan al fondo de la resolucion, también indicd que segun lo previsto por el art.
16 de la Ley del Organo Judicial y art. 105 y 217 del Cédigo Procesal Civil, la sentencia es
legalmente vélida, mas alla que haya sido pronunciada fuera de plazo, hecho que tampoco ha
sido probado con prueba idonea por la apelante.

Se manifestd que de las declaraciones testificales de cargo, se tiene que la
demandante y su hijo viven en el lugar, empero los testigos no precisan desde que afio viven,
a excepcion del primer testigo, que dice, que la apelante vive por mas de 15 afios, por otro
lado estos testigos manifestaron que la demandante realizé mejoras en el lote de terreno, que
no conocen a los demandados y en el caso de dos testigos no conocen a Mario Ajata, de lo
que expresd que si bien se tiene certeza que la parte actora ocupa el bien inmueble motivo de
litis, empero, no se tiene certeza desde que fecha ocupan dicho inmueble y si anteriormente
lo ocupaban con Mario Ajata, por lo que al no ser conducentes estas declaraciones sobre el
tiempo exacto de ocupacion, solo son referenciales y no generan mayor conviccion.

Que por las literales cursantes de fs. 353 a 357 relativas a un proceso de divorcio, se
tiene que su sentencia fue dictada el 19 de octubre de 2015, ejecutoriada el 11 de noviembre
de 2015, ademas que como dicha sentencia refleja que la apelante junto a Mario Ajata
vivieron hasta el afio 2008, fecha en la que nacié su hijo, por lo que dicha posesién que alega
haber tenido con sus hijos desde el afio 2000 no resulta congruente con los datos del
proceso. Con relacion a la prueba pericial manifestd que no se demuestra con fundamento
técnico y cientifico la antiguedad de la construccion que debia probarse, limitandose a sefialar
que las construcciones datarian de 30 afios atras por sus caracteristicas, sin explicar cuales
son esas caracteristicas por lo que no aporto ningiin dato importante al proceso, con relacién
a los pagos de la Alcaldia, cursante de fs. 28 a 29 vta. de obrados, que corresponden al
contribuyente Mario Ajata Capia con C.I. 641317, sobre el pago de impuestos de una
vivienda, por consiguiente los mismos no demuestran ningun hecho de posesién por parte de
Alicia Ramirez Manuel.
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Concluyendo que ninguno de los medios probatorios que merecieron andlisis,
demuestran de manera precisa, cuando hubiera comenzado la posesion de la apelante, ya
que si bien se prob6 su posesion actual no se demostré desde cuando ya que los medios de
prueba ofrecidos demuestran incongruencias que van desde los 30 afios hasta los 15 afios y
periodos mas cortos que no pasan de los 3 afios en consecuencia no se demostré de manera
fehaciente e idonea desde que fecha existiria esta posesion personal sin la presencia de
Mario Ajata Capia hecho por lo que no demostré los extremos de su demanda. Fundamentos
por los cuales el Tribunal de Alzada de conformidad a lo previsto en el art. 218.11 nim. 2 del
Cadigo Procesal Civil CONFIRMO la Sentencia No. 15/2016 de 05 de octubre, cursante de fs.
332 a 334 de obrados. Con Costas.

Resolucién que una vez puesta en conocimiento de las partes, dio lugar a que Alicia
Ramirez Manuel interponga el recurso de casacion, cursante de fs. 406 a 409, el mismo que
pasa a ser analizado.

CONSIDERANDO II:
DEL CONTENIDO DEL RECURSO DE CASACION

De las denuncias expuestas por la recurrente Alicia Ramirez Manuel mediante
memorial de fs. 406 a 409 de obrados, se extrae lo siguiente:

1. Acus6 que en el Auto de Vista en su punto B) respecto a la apreciacion de las
pruebas se puede observar la falta de un poder de discernimiento real sobre las
declaraciones testificales de cargo y de descargo que ratifican el hecho que la recurrente
habita el bien inmueble de forma permanente, aspecto que no fue refutado por los testigos de
descargo, mas al contrario con las construcciones de los muros asi como de la vivienda, los
cuartos; la confesion provocada se demostro que el inmueble solo era un lote y a la fecha ya
es considerado un domicilio habitable, asi también refiere que dentro de la valoracion de la
prueba el Tribunal de Alzada no consider6 el informe pericial ni la construccion de murallas,
aportes a la zona como vecina activa y sobre todo su habitabilidad a la fecha de la demanda
de usucapién, argumentos probados no solo con la prueba documental sino también con el
pago de obligaciones tributarias y servicios publicos, planos, declaraciones testificales,
mismos que fueron corroborados por medios probatorios como la inspeccién judicial e informe
pericial.

2. Manifestd que el Tribunal de Alzada se limité a copiar el fundamento esgrimido por
la recurrente y que concluyé erradamente al afirmar la falta de cuidado en la foliacion del
expediente por parte de la auxiliar del juzgado, llaméandole la atencion, por lo que no ha
realizado la labor de subsuncion de la concurrencia de tipicidad o la falta de adecuacion del
caso o relacion circunstanciada del hecho.

3. Aduce que se violé de forma flagrante el principio de comunicacion, veracidad; y
sobre todo una legitimidad del documento ya que en la apelacion se hizo énfasis a estos
hechos, pero en el Auto de Vista s6lo se adhirieron a una manifestacion de articulos que no
estan relacionados con el tema de discusion como es la comunicacion en tiempo oportuno,
haciendo solo meras descripciones de causales de nulidad que de nada solventd la apelacion
formulada.

4. Indic6 que la respuesta al motivo del recurso de apelacion es insuficiente ya que a
partir de su propia redaccion ingresaron primero a una consideracion sobre argumentos
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basados en la Ley del Organo Judicial, sin abordar la falta incurrida en cuanto a la forma ni
ofrecer respuesta concreta y coherente.

5. Manifestd que en la apelacion se realizd una observacion al debido proceso, ya
que no se emitid una correcta sentencia, expresando las razones por las cuales se habria
vulnerado el debido proceso, empero se hizo caso omiso a esta observacién.

6. También manifestd que la motivacion en los fallos para ser completa debe referirse
al petitum y al derecho, expresando las conclusiones a las que arribo luego de un examen
sobre la veracidad de las denuncias formuladas, por lo que es inadmisible una
fundamentacion por remision como lo realizo el Tribunal de Alzada.

Por lo expuesto solicitd se case el Auto de Vista y se declare probada la demanda
principal.

De la respuesta al recurso de casacion.

Conforme a la revision de obrados se puede establecer que por memorial, cursante a
fs. 416 y vta., Norma Susana Flores Pérez por Arturo Rolando Pefarrieta Mirones, Ingrid
Carmen Pefiarrieta Cabrera y Cecilia Teresa Pefarrieta Cabrera contestaron al recurso de
casacion bajo los siguientes argumentos:

Manifestaron que en el inciso B) del Auto de Vista se puede advertir un examen
detallado de la prueba, que supuestamente no habria sido valorada empero nunca demostrd
lo que afirmo en su demanda.

Alegaron que la recurrente no cumplié con lo dispuesto por el art. 105.1 del Codigo
Procesal Civil ya que no se cumplié con expresar donde radica la infraccion y que disposicion
la sanciona con la nulidad de obrados, al margen que dichos actos no causan indefension a la
recurrente puesto que ella hizo los uso de los recursos y medios necesarios para su defensa
de manera oportuna, por lo que no se cumplié con lo establecido por el art. 17.11l de la Ley del
Organo Judicial realizando el reclamo oportuno como lo sefiala el Auto de Vista.

Por lo que solicitan se declare infundado el recurso de casacion.
CONSIDERANDO I

DOCTRINA APLICABLE AL CASO.

IIl.1.- De la valoracion de la prueba.

José Decker Morales en su obraCODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL
COMENTARIOS Y CONCORDANCIA, sefiala que: “...producida la prueba, el juez comienza
a examinarla, tratando de encontrar la existencia del hecho o hechos afirmados por las
partes. Finalmente, de ese examen puede salir la verdad, cuando encuentre conformidad de
los hechos afirmados, con la prueba producida; también puede suceder lo contrario, “todo
depende de la eficacia de los elementos que se hayan utilizado en la investigacion”. Este
proceso mental —Couture- llama “la prueba como conviccion”.

Asi también, Victor De Santo, en su obra “LA PRUEBA JUDICIAL" (TEORIA Y
PRACTICA), indica: Con relacién al principio de unidad de la prueba, “El conjunto probatorio
del proceso forma una unidad y, como tal, debe ser examinado y merituado por el 6rgano
jurisdiccional, confrontando las diversas pruebas (documentos, testimonios, etc.), sefialar su
concordancia o discordancia y concluir sobre el convencimiento que de ellas globalmente se
forme”.
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El principio de comunidad de la prueba es: “La prueba no pertenece a quien la
suministra; por ende, es inadmisible pretender que sélo beneficie al que la allega al proceso.
Una vez incorporada legalmente a los autos debe tenérsela en cuenta para determinar la
existencia o la inexistencia del hecho sobre el cual versa, sea que resulte favorable a quien la
propuso o al adversario, quien bien puede invocarla.

Principios que rigen en materia civil, y orientan a los juzgadores en la labor valorativa
del universo probatorio introducido al proceso en el sentido de que toda prueba una vez
ofrecida por las partes y admitida por el Juez conforme a procedimiento, se convierte en
prueba del proceso y no de una sola de las partes, esto con la finalidad de llegar a la verdad
real de los hechos, en cuya valoracion simultdneamente también se aplica el principio de
unidad o valoracion conjunta de la prueba y no de manera aislada, y que el juzgador debe
tomar en cuenta, pues esta en la obligacion de apreciar y valorar las todas las pruebas en su
conjunto que deben ser integradas y contrastadas, conforme mandan los arts. 1286 del CC, y
397 del Codigo de Procedimiento Civil.

En relacion a la prueba pericial el art. 1333 del Codigo Civil sefiala: “(Eficacia). El juez
no esta obligado a seguir las conclusiones de los peritos, pero debe fundar las propias”, la
norma permite al Juez alejarse de la conclusion del informe pericial, sin embargo de ello dicha
facultad —al ser exclusiva de la autoridad judicial- lo obliga a fundar conclusiones propias, en
base a las reglas de la sana critica, exponiendo argumentos técnicos para sustentar sus
conclusiones, obviamente que para fundar el fallo necesariamente debera tomar en cuenta
todo el elenco probatorio admitido en el desarrollo del proceso.

Dicho criterio tiene soporte dogmatico, conforme al criterio de Hernando Devis
Echandia, quien en su obra COMPENDIO DE LA PRUEBA JUDICIAL, Tomo I, pag. 13
sefiala: “Naturalmente, el rechazo por el Juez del dictamen de los peritos debe basarse en
razones serias, en un andlisis critico tanto de los fundamentos como de las conclusiones que
lo llevan al convencimiento de que carece de los requisitos examinados en los nimeros
anteriores. Pero, si por el contrario, el juez considera que los fundamentos y las conclusiones
del dictamen retnen todos los requisitos de logica, de técnica, de ciencia, que para el caso
pueden exigirse, por lo cual queda convencido de la certeza de esas conclusiones, no puede
rechazarlas sin Incurrir en arbitrariedad. Muy Utiles para el juez seran los estudios de los
expertos que asesoren a las partes para la critica del dictamen, que deben autorizarse como
ocurre en Francia y en Colombia...”

En cuanto al art. 441 del Cddigo de Procedimiento Civil y el art. 202 del Cédigo
Procesal Civil en ambas normas se aprecia que sus contenidos literales son similares y
existiendo una diferencia en el nuevo adjetivo civil, el aditamento de que la autoridad judicial
no estd obligada u obligado a seguir criterio del perito y podra apartarse del dictamen
mediante una resolucion fundada.

Orientado por otra parte, respecto a la actividad valorativa de la prueba por parte de
los de instancia en el Auto Supremo N° 240/2015 que: “...respecto a la valoracién de la
prueba, resulta loable destacar que es una facultad privativa de los Jueces de grado, el
apreciar la prueba de acuerdo a la valoracion que les otorga la ley y cuando ésta no
determina otra cosa, podran hacerlo conforme a su prudente criterio o sana critica, segun
dispone el art. 1286 del Cddigo Civil concordante con el art. 397 paragrafo | de su
procedimiento. Esta Tarea encomendada al Juez es de todo el universo probatorio producido
en proceso (principio de unidad de la prueba), siendo obligacion del Juez el de valorar en la
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Sentencia las pruebas esenciales y decisivas, conforme cita el art. 397 paragrafo Il del cédigo
adjetivo de la materia, ponderando unas por sobre las otras; constituyendo la prueba un
instrumento de conviccién del Juez, porque él decide los hechos en razon de principios de
l6gica probatoria, en consideracion al interés general por los fines mismos del derecho, como
remarca Eduardo Couture”.

[II.2.- En relacion al “per saltum”.

El per saltum (pasar por alto), es una locucion latina que significa pasar por alto las
formas regulares de impugnacion de las resoluciones judiciales, saltando etapas en las cuales
correspondia hacer valer el derecho a la impugnacion respectiva, toda vez que los reclamos
deben ser acusados en forma vertical, este entendimiento ya fue vertido en varios Autos
Supremos que orientan sobre la aplicacion del per saltum, asi tenemos el A.S. N° 154/2013
de fecha 08 de abril, el cual establecid que: “Por la caracteristica de demanda de puro
derecho a la que se asemeja el recurso de casacion, las violaciones que se acusan deben
haber sido previamente reclamadas ante el Tribunal de Alzada, a objeto de que estos tomen
aprehension de los mismos y puedan ser resueltos conforme la doble instancia, o sea, el
agravio debe ser denunciado oportunamente ante los Tribunales inferiores conforme cita el
art. 254 nim. 4) del Cddigo Adjetivo Civil, y de ningin modo realizarlo en el recurso
extraordinario de casacion, porque no es aceptable el "per saltum", que implica el salto de la o
las instancias previas a la intervencion del Tribunal de Casacion, como es el caso. Toda vez
que el Tribunal de Casacion, apertura su competencia para juzgar la correcta o incorrecta
aplicacién o inaplicacion de la norma contenida en el pronunciamiento de alzada, respecto
precisamente, al o los agravios que oportunamente fueron apelados y sometidos a
conocimiento del Ad quem”.

[11.3.- De la Congruencia en las Resoluciones.

En mérito al principio de congruencia, toda resolucion debe reunir la coherencia
procesal necesaria, que en el caso de la apelacién, encuentra su fuente normativa en el art.
265 del Cadigo Procesal Civil, que se sintetiza en el aforismo “tantum devolutum quantum
appellatum”, que significa es devuelto cuanto se apela, con esto se establece el limite formal
de la apelacién en la medida de los agravios propuestos en la impugnacion, en otras
palabras, la funcion jurisdiccional del érgano de revisién en doble instancia se ve contenido a
lo formulado en la apelacion por el impugnante.

Al respecto, este Supremo Tribunal de Justicia a través de sus diversos fallos (Autos
Supremos Nros. 651/2014, 254/2016) ha orientado que la congruencia de las resoluciones
judiciales orienta su comprension desde dos acepciones; primero, relativo a la congruencia
externa, la cual se debe entender como el principio rector de toda determinacién judicial, que
exige la plena correspondencia o coincidencia entre el planteamiento de las partes (demanda,
respuesta e impugnacion y resolucién) y lo resuelto por las autoridades judiciales, en
definitiva, es una prohibicién para el juzgador considerar aspectos ajenos a la controversia,
limitando su consideraciéon a cuestionamientos Unicamente deducidos por las partes; v,
segundo, la congruencia interna, referido a que, si la resolucién es comprendida como una
unidad congruente, en ella se debe cuidar un hilo conductor que le dote de orden y
racionalidad, desde la parte considerativa de los hechos, la identificacién de los agravios, la
valoracion de los mismos, la interpretacion de las normas y los efectos de la parte dispositiva;
es decir, se pretenden evitar que, en una misma resolucién no existan consideraciones
contradictorias entre si o con el punto de la misma decision.
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La Jurisprudencia Constitucional ha desarrollado asimismo el principio de
congruencia en la Sentencia Constitucional N° 0486/2010-R de 5 de julio, donde ha razonado
que: "El principio de congruencia, responde a la pretension juridica o la expresidn de agravios
formulada por las partes; la falta de relacidn entre lo solicitado y lo resuelto, contradice el
principio procesal de congruencia; la Resolucion de primera y/o segunda instancia, debe
responder a la peticion de las partes y de la expresion de agravios, constituyendo la
pretension juridica de primera y/o segunda instancia...". Razonamiento que es reiterado por el
Tribunal Constitucional Plurinacional, a través de las Sentencias Constitucionales
Plurinacionales N° 0255/2014 y N° 0704/2014. De donde se deduce que, en segunda
instancia, pueden darse casos de incongruencia “ultra petita’, que se produce al otorgar mas
de lo pedido; extra petita, al extender el pronunciamiento a cuestiones no sometidas a la
decision del Tribunal; y cuando omite decidir cuestiones que son materia de expresion de
agravios por el apelante (citra petita).

En este entendido, se ha orientado a través del Auto Supremo N° 304/2016 que
citando al Auto Supremo N° 11/2012 de fecha 16 de febrero de 2012, sefiala: “Que, Todo
Auto de vista debera circunscribirse a los puntos resueltos por el inferior y que hubieren sido
objeto de la apelacion conforme lo determina el art. 236 del Cédigo de procedimiento Civil,
toda vez que la infraccion de este principio determina la emision de fallos incongruentes
como: a) Auto de Vista Ultra Petita, cuando el tribunal de alzada se pronuncia méas alla del
petitorio o los hechos; b) Auto de Vista extra petita, cuando el tribunal a quem se pronuncia
sobre un petitorio o hechos no alegados; c) Auto de Vista citra petita, en el caso en que el
tribunal de alzada omite totalmente el pronunciamiento sobre las pretensiones formuladas; d)
Auto de Vista infra petita, cuando el tribunal a quem no se pronuncia sobre todos los petitorios
o todos los hechos relevantes del litigio; omisiones y defectos del Auto de Vista que infringen
el debido proceso.”.

[11.4.- De la Motivacion y Fundamentacion.

Con respecto a la exigencia de la motivacion y fundamentacion de las Resoluciones
como elemento constitutivo del debido proceso (entendido éste en su triple dimension), el
Tribunal Constitucional a través de sus reiterados fallos, entre estos, en la SC. 1365/2005-R
de fecha 31 de octubre de 2005 ha establecido lo siguiente: ".....es necesario recordar que la
garantia del debido proceso, comprende entre uno de sus elementos la exigencia de la
motivacion de las resoluciones, lo que significa, que toda Autoridad que conozca un reclamo,
solicitud o que dicte una Resolucion resolviendo una situacion juridica, debe ineludiblemente
exponer los motivos que sustentan su decision, para lo cual, también es necesario que
exponga los hechos establecidos, si la problematica lo exige, de manera que el justiciable al
momento de conocer la decision del juzgador lea y comprenda la misma, pues la estructura
de una Resolucion tanto en el fondo como en la forma, dejara pleno convencimiento a las
partes de que se ha actuado no solo de acuerdo a las normas sustantivas y procesales
aplicables al caso, sino que también la decisién esta regida por los principios y valores
supremos rectores que rigen al juzgador, eliminandose cualquier interés y parcialidad, dando
al administrado el pleno convencimiento de que no habia otra forma de resolver los hechos
juzgados sino de la forma en que se decidi6".

Esos entendimientos fueron adoptados también en otros fallos posteriores, como en
la Sentencia Constitucional Plurinacional SCP 0903/2012 de fecha 22 de agosto de 2012
precisando que: "...la fundamentacién y motivacién de una Resolucion que resuelva cualquier
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conflicto juridico, no necesariamente implica que la exposicién deba ser exagerada y
abundante de consideraciones, citas legales y argumentos reiterativos, al contrario una
debida motivacion conlleva que la Resolucion sea concisa, clara e integre en todos los puntos
demandados, donde la Autoridad jurisdiccional o en su caso administrativa, exponga de forma
clara las razones determinativas que justifican su decision, exponiendo los hechos, realizando
la fundamentacién legal y citando las normas que sustentan la parte dispositiva de la
Resolucién; en suma se exige que exista plena coherencia y concordancia entre la parte
motivada y la parte dispositiva de un fallo". De la misma manera se tiene la SCP N°
2210/2012 de 08 de noviembre, las mismas que al estar investidos de su caracter vinculante,
son de obligatorio cumplimiento.

CONSIDERANDO IV:
FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION.

Expuestos como estan los fundamentos doctrinales que sustentan la presente
resolucion, a continuacion, corresponde considerar los reclamos acusados en el recurso de
casacion.

1. Del andlisis del recurso de casacion se desprende en el punto 1, que esta
enmarcado a observar del Auto de Vista en el punto B) sobre la apreciacion de las pruebas se
evidencia la falta de un poder de discernimiento real sobre las declaraciones testificales de
cargo y de descargo que ratifican el hecho que la recurrente habita el bien inmueble de forma
permanente, aspecto que no fue refutado por los testigos de descargo, mas al contrario con
las construcciones de los muros asi como de la vivienda, los cuartos; la confesion provocada
se demostré que el inmueble solo era un lote y a la fecha, ya es considerado un domicilio
habitable, asi también refiere que dentro de la valoracién de la prueba el Tribunal de Alzada
no considerd el informe pericial ni la construccion de murallas, los aportes a la zona como
vecina activa y sobre todo su habitabilidad a la fecha de la demanda de usucapion,
argumentos probados no sélo con la prueba documental sino también con el pago de
obligaciones tributarias, pago de servicios publicos, planos, declaraciones testificales,
inspeccion judicial e informe pericial.

Al respecto y conforme se evidencia de la revision del Auto de Vista, se tiene que el
Tribunal de Alzada realizé un correcto andlisis y valoracion de los medios probatorios
adjuntos en el proceso, aspectos reclamados por la recurrente en el recurso de apelacion,
concluyendo que si bien dichos medios probatorios evidencian que la recurrente en la
actualidad vive con sus hijos en el bien inmueble motivo de litis, empero no existe certeza
hasta que fecha ocupé el inmueble junto a su ex esposo Mario Ajata y desde que fecha lo
ocupa sola junto a sus hijos, considerando que los testigos de cargo presentados por la
recurrente hacen referencia a la posesién actual que tiene, empero, no indican desde cuando;
a excepcion de un testigo que sefiala que ella vive en el inmueble por mas de 15 afios; con
relacidn a la confesion provocada expresa que existe contradicciones con lo referido en la
demanda por la demandante ahora recurrente, ya que ella indica que desde el afio 2000 no
sabe nada de Mario Ajata, sin embargo, contrariamente se puede evidenciar el nacimiento de
su ultimo hijo en fecha 23 de marzo de 2006, motivo por el cual se presume que hasta esa
fecha ella vivia con Mario Ajata, mas aun si consideramos que su sentencia de divorcio es de
15 de octubre de 2015, prueba con la que se acredita que hasta esa fecha se encontraban
vinculados en matrimonio civil; el Tribunal de Alzada hizo hincapié en el informe pericial,
donde se observa que es contradictorio con lo afirmado por la demandante ya que dicho
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informe sefiala que la ocupacion esta realizada por mas de 30 afios, al margen dicho informe
fue observado por la parte demandada, empero esas observaciones no fueron aclaradas por
el perito, por otro lado el objeto de la prueba pericial fue demostrar los afios de construccion
del inmueble, sin embargo, el informe refiere a un avalu6 que refleja costos de construccion, y
que estas construcciones datarian de 30 afios atras por sus caracteristicas sin explicar cuales
son esas caracteristicas, lo que hace que el informe pericial no cumpla con lo requerido por
su presentante, menos pueda aportar algin dato relevante al proceso en el que pueda
respaldarse el érgano jurisdiccional.

Haciendo referencia a los certificados de los pagos de la alcaldia, indico que estos
corresponden al contribuyente Mario Ajata Capia sobre el pago de impuestos del inmueble
motivo de litis desde la gestion 2001 al 2012 en favor del Gobierno Autdnomo Municipal de
Oruro, impuestos que se habrian pagado entre el afio 2008 y el 2013, prueba que no tiene
coherencia con lo sostenido por la demandante en el hecho de que se la conoce como Unica
propietaria, ya que dichos pagos no fueron realizados por la recurrente por consiguiente los
mismos no demuestran la posesién sefialada de Alicia Ramirez Manuel, en consecuencia,
este informe es impertinente a la pretensién de la demandante.

En ese contexto en atencion a lo desglosado en la doctrina aplicable del punto 1.1,
se tiene que toda prueba ofrecida por las partes y admitida por la autoridad jurisdiccional
conforme a procedimiento, se convierte en prueba del proceso y no solo para una de las
partes, esto con la finalidad de llegar a la verdad real de los hechos, en cuya valoracion
simultaneamente también se aplica el principio de unidad o valoracién conjunta de la prueba,
no de manera aislada, y que el juzgador debe tomar en cuenta, pues esta en la obligacion de
apreciar y valorar todas las pruebas en su conjunto que deben ser integradas y contrastadas,
tal cual acontecio en el caso de autos, en ese entendido este Tribunal establece que el Ad
quem valoré de forma correcta todas las pruebas presentadas en el proceso llegando a
determinar que si bien actualmente la demandante ocupa el bien inmueble motivo de litis, sin
embargo no se especifica desde que fecha realizd tal ocupacion, ya que la prueba en su
totalidad es contradictoria, al tener fechas diferentes de ocupacion de la recurrente, en ese
entendido se tiene que su reclamo deviene en infundado.

2. Continuando con la dilucidacion del recurso de casacion se tiene en el punto 2, que
esta enmarcado en observar que el Tribunal de Alzada se limitd a copiar el fundamento
expuesto en el recurso de apelacion por la recurrente, llegando a una errada conclusion al
sefialar la falta de cuidado en la foliacién del expediente por parte de la auxiliar del juzgado,
[laméandole la atencién, en consecuencia no realizd la labor de subsuncion de la concurrencia
de tipicidad ni realizé una relacién circunstanciada del hecho.

Al respecto de la lectura de este punto se puede evidenciar que el mismo es ambiguo
sin embargo tratando de absolver este reclamo se tiene a bien manifestar que si bien en el
Auto de Vista se llama la atencion a la auxiliar del juzgado, respecto al orden y foliacion de los
escritos y actuados procesales, este aspecto no perjudica a la recurrente mucho menos le
causa indefension, al ser aspectos de forma que no cambian el fondo del decisorio, en
consecuencia se debe aclarar a la recurrente que del andlisis de fondo en el Auto de Vista
recurrido, en su conclusion se encuentran en los puntos A, B, C y D, anteriores a la llamada
de atencion realizada a la auxiliar de juzgado, razon por la cual no es evidente lo acusado en
casacion en el entendido, de que la llamada de atencion es la conclusion errada del Auto de
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Vista, motivo por el cual se puede establecer que su reclamo no tiene asidero legal, al no ser
evidente lo manifestado.

3. Del andlisis del recurso de casacion se desprende en los puntos 3 y 5, que estan
enmarcados en observar que se viold de forma flagrante el principio de comunicacién,
veracidad, y sobre todo una legitimidad del documento ya que en la apelacion se hizo énfasis
a estos hechos, pero en el auto de vista solo se adhieren a una manifestacion de articulos
que no estan relacionados con el tema de discusion como es la comunicacion en tiempo
oportuno, haciendo solo meras descripciones de causales de nulidad que de nada solventa la
apelacion formulada, asi también manifiestan que en la apelacion se realizé una observacion
al debido proceso al no emitirse una correcta sentencia, expresando las razones por las
cuales se habria vulnerado el debido proceso, empero se hizo caso omiso a esta
observacion.

Al respecto se debe sefialar que en relacion a lo fundamentado en el punto Ill. 2 de la
doctrina aplicable y el analisis del recurso de apelacion, cursante de fs. 338 a 339 vta., en
contrastacion con el Auto de Vista Nro. 117/2018 de 29 de mayo, cursante de fs. 397 a 403
ahora recurrido, se tiene que los reclamos que la recurrente trae en los puntos 3 y 5 no fueron
acusados en apelacion, razon por la que no existié pronunciamiento del Ad quem al respecto,
quedando este Tribunal de casacién por el principio de per saltum impedido de entrar al
analisis de los reclamos descritos supra que se encuentran en los puntos 3 y 5 del contenido
del recurso de casacion, que se entiende precluyeron al no ser acusados por el recurrente en
apelacion, por lo que no corresponde realizar mayores consideraciones al respecto,
considerando que no es viable traer nuevas causales de casacion que no fueron observadas
en las etapas correspondientes, en ese entendido es que sus reclamos devienen en
infundados.

4. Del andlisis del recurso de casacion se desprende en el punto 4, que esta
enmarcado en observar que la respuesta al recurso de apelacion es insuficiente, ya que el
Tribunal de Alzada, ingresd a una consideracién sobre argumentos basados en la Ley del
Organo Judicial, sin abordar la falta incurrida en cuanto a los agravios presentados sobre la
forma, ni otorgar una respuesta concreta y coherente al recurso de apelacion.

En atencién a este punto se establece que el reclamo de forma que la recurrente
presentd en apelacion refiere a las supuestas irregularidades en las que incurrié la sentencia
como ser que la misma no tenia numero de resolucion, ni nimero de partida en la que
hubiera sido registrada en el libro de tomas de razén, ya que la fecha de registro es de 05 de
octubre de 2017 y su notificacion es de 21 de marzo de 2017, ademas de que la sentencia fue
dictada fuera de los 40 dias estipulados por ley; respecto a este reclamo de forma presentado
en apelacion el Tribunal de Alzada sefial6 que por la prevision expresa de la Ley N° 439 en su
art. 257.11., sefiala que no se consideraran como causales de apelacion los errores de
derecho que no afectaren la parte resolutiva de la sentencia, norma por la cual se tiene que la
falta de numeracion o la consignacién de un nimero erréneo no puede invalidar la sentencia,
si estos supuestos defectos no afectan el fondo de la misma, aspecto que se observa en el
presente caso, en razén a que ni la numeracién de la sentencia, ni en el libro de tomas de
razén, menos la consignacion errénea de un afio por parte de la auxiliar hace el fondo de la
decision de esta Sentencia, por lo tanto concluyé que el reclamo respecto a la forma resulta
intrascendente para la apelacion, al margen de considerar que la sentencia es valida mas alla
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de que haya sido pronunciada fuera de plazo, aspecto que tampoco fue probado con prueba
idénea por la apelante.

En ese contexto diremos que de la compulsa de antecedentes y conforme la doctrina
aplicable en el punto 1113, la falta de relacion entre lo solicitado y lo resuelto, contradice el
principio procesal de congruencia, toda vez que la resolucién de segunda instancia, debe
responder a la expresion de agravios, presentados por el apelante, en ese entendido de la
revision de los reclamos de forma presentados por la apelante ahora recurrente descritos
supra, en contrastacion con el auto de vista recurrido en casacion se puede establecer que el
Tribunal de Alzada resolvio los agravios presentados en contra de la sentencia, infiriéndose
que el Auto de Vista es congruente con el recurso de apelacion, no siendo evidente lo
manifestado por la recurrente respecto a que el Ad quem no ofrecid una respuesta coherente
y concreta a los reclamos de forma realizados en el recurso de apelacion, motivo por el cual
cumplié con el principio de congruencia, aspecto que llevo a dicho Tribunal confirmar la
sentencia, en ese entendido este tribunal establece que su reclamo deviene en infundado.

5. Del andlisis del recurso de casacion se tiene en el punto 6, que estd enmarcado en
observar que la motivacion en los fallos para ser completa debe referirse al petitum vy al
derecho, expresando las conclusiones a las que arribo luego de un examen sobre la
veracidad de las denuncias formuladas, por lo que es inadmisible una fundamentacion por
remision como lo realiz6 el Tribunal de Alzada.

Al respecto tenemos a bien sefialar que conforme el Auto de Vista, cursante de fs.
397 a 403, se tiene que el Tribunal de Alzada realizo una correcta relacién de los hechos,
motivando y fundamentando su decisién con norma juridica asi como con autos supremos
referentes al caso, exponiendo de tal manera las razones tanto juridicas como facticas que lo
llevaron a confirmar la sentencia apelada, en ese entendido y tomando en cuenta lo
manifestado en la doctrina establecida en el punto Ill.4, se tiene que la fundamentacion y
motivacion, no necesariamente implica que la exposicién deba ser exagerada y abundante de
consideraciones, citas legales y argumentos reiterativos, al contrario debe ser concisa y clara
y debe integrar todos los puntos demandados, conforme concurrié en el caso de autos, ya
que el tribunal de alzada para fundamentar su decision realizé una valoracién integra de los
medios probatorios cursantes en obrados, arribando a la conclusion de que si bien se
demostré que en la actualidad la recurrente ocupa el bien inmueble motivo de Litis, empero
no se precisa desde que fecha estaria ocupando dicho bien ya que los medios probatorios
adjuntos por ella son incongruentes respecto al inicio de la posesion que van desde los 30
afios segun el informe pericial, por los 15 afios segun la declaracion de un testigo y no pasan
de los 3 afios segun la prueba literal en consecuencia manifestd que la recurrente no logro
demostrar de manera fehaciente e iddnea desde que fecha estaria en posesion personal sin
la presencia de Mario Ajata Capia; en ese contexto y de la revision de los fundamentos que
llevaron al Tribunal de Alzada a confirmar la Sentencia N° 58/2016, los mismos que son claros
precisos y concisos, se tiene que no es evidente lo acusado por la recurrente en su recurso
de casacién respecto a que en el Auto de Vista se realizé una fundamentacion, por remision,
motivo por el cual se puede establecer que el reclamo planteado por la recurrente deviene en
infundado.

Consiguientemente, y toda vez que las acusaciones expuestas en el recurso de
casacion fueron analizadas, corresponde a este Tribunal Supremo de Justicia emitir
resolucion conforme lo prevé el art. 220.11 del Codigo Procesal Civil.
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POR TANTO: La Sala Civil del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional
de Bolivia, con la facultad conferida por el art. 42 nim. 1 de la Ley del Organo Judicial de 24
de junio de 2010, y en aplicacion del art. 220.I del Codigo Procesal Civil,
declara INFUNDADO el recurso de casacion, cursante de fs. 406 a 409, interpuesto por Alicia
Ramirez Manuel contra el Auto de Vista N° 117/2018 de 29 de mayo, cursante de fs. 397 a
403 pronunciado por la Sala Civil y Comercial Primera del Tribunal Departamental de Justicia
de Oruro.

Con costos y costas.

Se regula honorario profesional del abogado en la suma de Bs. 1.000 (Mil 00/100
bolivianos).

Relator: Magistrado Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.: Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.

Sucre, 7 de marzo de 2019.

Ante mi: Abg. Maritza Oro Condori.- Secretaria de Sala.

=~ QUWRINACIONAL e
7° S

224

Gobierno Auténomo Municipal de Cochabamba c/ Juan Carlos Arévalo
Mejor derecho, reivindicacion y otros
Distrito: Cochabamba

AUTO SUPREMO

VISTOS: El recurso de casacion de fs. 340 a 351, interpuesto por Juan Carlos
Arévalo a través de sus representantes legales contra el Auto de Vista de 23 de marzo de
2018, cursante de fs. 317 a 319 vta., y su auto complementario de 09 de mayo de 2018,
cursante de fs. 332, pronunciado por la Sala Civil Primera del Tribunal Departamental de
Justicia de Cochabamba dentro del proceso ordinario sobre mejor derecho, reivindicacion y
otros, seguido por el Gobierno Auténomo Municipal de Cochabamba en contra de Juan
Carlos Arévalo; la contestacion al recurso de casacion de fs. 364 a 366 vta.; Auto de
Concesion de 16 de julio de 2018, cursante de fs. 367; Auto Supremo de admision N°
793/2018-RA, cursante de fs. 376 a 377; los deméas antecedentes procesales; y:

CONSIDERANDO I:
ANTECEDENTES DEL PROCESO.

Que, el Juez Publico Civil y Comercial N° 7 del Tribunal Departamental de Justicia de
Cochabamba pronuncid el Auto de 15 de marzo de 2017, cursante de fs. 271 a 272, por la
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que declar6 PROBADA la excepcion previa de incompetencia en razén de territorio incoado
por el demandado Juan Carlos Arevalo; y en ese entendido dispuso la remision del
expediente a la ciudad de La Paz, donde radica y tiene su domicilio el aludido demandado.

Resolucién de primera instancia que fue apelado por el Gobierno Auténomo Municipal
de Cochabamba a través de su representante legal, mediante el escrito que cursa en fs. 288
a 291, a cuyo efecto la Sala Civil Primera del Tribunal Departamental de Justicia de
Cochabamba, mediante Auto de Vista de 23 de marzo de 2018, cursante de fs. 317 a 319
vta., y su auto complementario de 09 de mayo de 2018, cursante de fs. 332, REVOCO
totalmente el auto mencionado anteriormente y en su lugar declaré IMPROBADA la excepcion
de incompetencia, sefialando que en el sub lite, se advierte que la zona de Pacata Baja no se
halla determinada respecto a que jurisdiccion municipal pertenece (Sacaba o Cochabamba),
sin embrago, siendo que la competencia territorial de la autoridad jurisdiccional que deba
conocer un caso especifico, esta sujeta a la decision del demandante, en este caso el
Gobierno Auténomo Municipal de Cochabamba, el hecho de haberse planteado la demanda
ante el entonces Juzgado de Partido Civil y Comercial N° 7 Cercado-Cochabamba, no puede
determinar la incompetencia de su titular, so pretexto de que el inmueble se hallaria dentro la
circunscripcion del municipio de Sacaba y por tanto, seria competente la autoridad
jurisdiccional de dicha circunscripcion, menos ain puede ser valido el fundamento del A
quo en sentido que al haberse verificado que el demandado tiene su domicilio en la ciudad de
La Paz, deba remitirse el expediente a dicha ciudad, desconociendo la primacia de la
voluntad del demandante que preconiza el art. 12 del Cédigo Procesal Civil.

Y en ese entendido sefiala que la interpretacion y aplicacion de la norma, no se la
realiza de una manera aislada, sino contextualizada y sistematizada, dado que en el caso de
autos, la zona Pacata Baja, confronta problemas de delimitacion e indeterminacion de la
circunscripcion territorial a la que pertenece (ya que el actor sostiene que el bien objeto de litis
se halla en el Cercado, y el demandado en la circunscripcion de Sacaba), correspondiendo
asi la aplicacion de la norma contenida en el art. 12. Nim. 1 inc. ¢) de CPC, que establece
que si un inmueble abarcare dos o mas jurisdicciones sera competente la autoridad que
eligiere la parte demandante; de donde se colige que inclusive ante esta indeterminacion,
debe prevalecer la eleccion o decision del demandante a fin de determinar la competencia de
la jurisdiccion que conozca la causa.

Esta resolucion fue impugnada mediante el recurso de casacion cursante de fs. 340 a
351, interpuesto por Juan Carlos Arévalo a través de sus representantes legales, el cual se
analiza.

CONSIDERANDO II:
DEL CONTENIDO DEL RECURSO DE CASACION.

1. Denuncié que el Auto de Vista es ultra petita, sefialando que en este caso no esta
en discusion si el Gobierno Auténomo Municipal de Cochabamba tiene tuicion o competencia
administrativa sobre el inmueble objeto de litis o los espacios y terrenos de la zona Pacata
Baja, pues este aspecto no fue alegado en la demanda, ni figura en la resolucién apelada, por
lo que la misma no puede fundar la revocatoria asumida, ya que no fue un hecho
controvertido de este proceso.

2. Acuso la errdnea valoracion de la prueba, arguyendo que el Tribunal de apelacion,
no ha considerado y ha pasado por alto que en obrados, cursan diferentes elementos
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probatorios (entre estos los cursantes en fs. 6, 11, 14, 17, 18, 21, 22 y 25) presentados por la
parte demandante que demuestran que el predio que se pretende reivindicar esta situado en
el territorio de la municipalidad de Sacaba.

3. Imputd la errénea interpretacion del art. 12 del Cédigo Procesal Civil, manifestando
que esta norma en ningin momento deja bajo la voluntad del actor la definicion de la
competencia de la autoridad judicial, y que tan solo otorga dos opciones para el demandante,
es decir que la precitada norma solo permite demandar en el lugar donde esta ubicado el
inmueble o en el lugar del domicilio del demandado; en consecuencia, que el actor al incoar
su accion ante un juzgado del municipio de Cercado (Cochabamba), ha desechado por su
propia voluntad demandar en el lugar del inmueble (Sacaba), y solo resta demandar en el
domicilio del demandado y que de acuerdo a los datos del proceso es la ciudad de La Paz.

4. Acuso la violacion de los arts. 12, 13 y 14 de la LOJ y el art. 180 de la CPE,
refiiendo que la pugna actual por limites entre el municipio de Cercado y Sacaba del
departamento de Cochabamba, no tiene efectos sobre este proceso, ya que la situacion
juridica de esta litis se resuelve con las leyes vigentes al momento de presentarse la
demanda.

De esa manera solicitd que este Tribunal emita una resolucion casando el Auto
recurrido y fallando en el fondo se reitere el Auto de primera instancia o bien se anule obrados
para que se dicte una nueva resolucion de alzada.

Respuesta al recurso de casacion.

1. En el memorial de respuesta al recurso de casacion, el actor reitera los argumentos
del recurso de apelacién que planted y transcribe el Auto Supremo N° 376/2016 de 19 de
abril; en ese marco concluye sefialando que el recurso de casacién de la parte demandada
carece de validez, pues la misma no cumple con lo dispuesto por el art 271 de la Ley N° 439,
al no existir violacion, interpretacion errénea o aplicacion indebida de la Ley, ni error de
derecho o error de hecho en la apreciacion de la prueba.

En base a lo expuesto solicitd se declare infundado el recurso de casacion opuesto
por Juan Carlos Arévalo.

CONSIDERANDO Il
DOCTRINA APLICABLE AL CASO.
[11.1.- La congruencia en las decisiones judiciales.

Al respecto, la SC No. 2218/2012 de 08 de Noviembre, remitiéndose a la SC
0486/2010-R de 5 de julio, manifestd: “...De esa esencia, deriva a su vez la congruencia
como principio caracteristico del debido proceso, entendida en el ambito procesal como la
estricta correspondencia que debe existir entre lo peticionado y lo resuelto; ahora bien, esa
definicion general, no es limitativa de la coherencia que debe tener toda resolucion, ya sea
judicial o administrativa, y que implica también la concordancia entre la parte considerativa y
dispositiva: sino que ademas, debe mantenerse en todo su contenido, efectuando un
razonamiento integral y armonizado entre los distintos considerandos y razonamientos
contenidos en la resolucién. La concordancia del contenido de la resolucién y su estricta
correspondencia entre lo pedido, lo considerado y lo resuelto, conlleva a su vez la cita de las
disposiciones legales que apoyan ese razonamiento que llevo a la determinacion que se
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asume. En base a esas consideraciones, es que quien administra justicia, emitira fallos
motivados, congruentes y pertinentes.”

A tal efecto, el A.S. No. 651/2014 de 06 de noviembre, sefiald; “la congruencia de las
resoluciones judiciales orienta su comprension desde dos acepciones; primero, lo relativo a la
congruencia externa, la cual se debe entender como el principio rector de toda determinacion
judicial, que exige la plena correspondencia o coincidencia entre el planteamiento de las
partes (demanda, respuesta e impugnacion y resolucion) y lo resuelto por las autoridades
judiciales, en definitiva, es una prohibicion para el juzgador considerar aspectos ajenos a la
controversia, limitando su consideracion a cuestionamientos Unicamente deducidos por las
partes; y. segundo, la congruencia interna, referido a que, si la resolucién es comprendida
como una unidad congruente, en ella se debe cuidar un hilo conductor que le dote de orden y
racionalidad, desde la parte considerativa de los hechos, la identificacion de los agravios, la
valoracién de los mismos la interpretacion de las normas y los efectos de la parte dispositiva;
es decir, se pretenden evitar que, en una misma resolucion no existan consideraciones
contradictorias entre su con el punto de la misma decision”.

Lo que motiva a concluir que la congruencia en definitiva marca el ambito del
contenido de la resolucién orientando a que estd deba dictarse en concordancia con la
demanda y la contestacion formulada por las partes, ademas de velar que la resolucion no
contenga criterios ni afirmaciones que se contradigan entre si, constituyendo el primer
aspecto a considerarse la congruencia externa y el segundo como la interna.

[11.2.- Sobre la jurisdiccion y la competencia.

La jurisprudencia emitida por este Tribunal Supremo de Justicia, ha desarrollado
algunas conceptualizaciones respecto de la jurisdiccion, indicando que la misma, es
concebida como la potestad que tiene el Estado en su conjunto para solucionar conflictos
particulares a través de la imposicion de la Ley y el Derecho, esa potestad, est4 encargada a
un érgano estatal y es a través de esta potestad, que el Estado administra justicia de acuerdo
con la Constitucion y las leyes, a ese efecto el art. 11 de la Ley N° 025,
refiere: “(JURISDICCION).- Es la potestad que tiene el Estado Plurinacional de administrar
justicia; emana del pueblo boliviano y se ejerce por medio de las autoridades del Organo
Judicial.”

En ese entendido, si bien la jurisdiccion es un poder-deber que tiene el juez para
administrar justicia, no pudiendo este negarse a resolver un asunto puesto en su
conocimiento, la jurisdiccion que le confiere el Estado, resulta insuficiente para lograr su
cometido principal que seria la resolucion de un conflicto particular, por ello la jurisdiccion va
acompafiada de la competencia que como la define el art. 12 de la Ley del Organo
Judicial; “Es la facultad que tiene una magistrada o magistrado, una vocal o un vocal, una
jueza o un juez, o autoridad indigena originaria campesina para ejercer la jurisdiccion en un
determinado asunto”.

De lo referido, se tiene que la jurisdiccion es la potestad que emanada del pueblo
boliviano para administrar justicia, mediante sus érganos judiciales, en cambio la competencia
es la facultad que tiene una autoridad judicial para administrar justicia en un determinado
asunto, es decir, que la competencia es el modo o manera como se ejerce la jurisdiccion por
circunstancias concretas de materia, cuantia, grado, turno, territorio, naturaleza,
imponiéndose por tanto una competencia por necesidades de orden practico, en tal sentido
vemos que la jurisdiccion es el género, mientras que la competencia viene a ser la especie,
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asi, todos los jueces tienen jurisdiccién, pero cada juez tiene competencia para conocer y
resolver solo determinados asuntos, coligiendo por lo tanto que, la jurisdiccion asi como la
competencia son de orden publico e indelegables y nacen Unicamente de la ley, siendo sus
reglas la observancia y la obligatoriedad en su cumplimiento.

Con similar criterio el Auto Supremo No. 378/2013 de fecha 22 de julio, sefialé: “...la
Jurisdiccion es la potestad que tiene el Estado de administrar justicia por medio de los Jueces
y Tribunales; es de orden publico, nace Unicamente de la ley y es indelegable; en tanto que la
“competencia” es entendida como la facultad que tiene un Juez o Tribunal para ejercer la
jurisdiccién en un determinado asunto, la misma que segun el art. 13 de la Ley N° 025 del
Organo Judicial no admite ninguna prorroga en razén de la materia como ocurre
excepcionalmente en el caso del elemento territorio; ambas son de orden publico y de
cumplimiento obligatorio”.

CONSIDERANDO IV:
FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION.

Expuesta como estd la doctrina legal aplicable al presente caso, corresponde
expresar las siguientes consideraciones:

1. En el planteamiento recursivo del punto 1, se puede apreciar que el recurrente
asume que el Auto de Vista ha fundado su decisorio en base a la tuicion o competencia
administrativa que tendria el Gobierno Auténomo Municipal de Cochabamba sobre los
terrenos ubicados en la zona Pacata baja (donde ademas se encuentra el inmueble objeto de
litis), y en ese entendido acusa que dicha resolucion adolece de incongruencia ultra petita,
sefialando que el extremo mencionado no fue un planteamiento de la demanda ni del auto
apelado (fs. 271 a 272), y que por ello el Tribunal de Alzada no puede revocarlo en base a
ese argumento que es ajeno a los alegatos de los sujetos procesales de esta litis.

Sobre esta cuestion resulta preciso sefialar que la congruencia, como un elemento
caracteristico del debido proceso, es concebida como el principio rector de toda
determinacién judicial, que exige la plena correspondencia o coincidencia entre el
planteamiento de las partes (demanda, respuesta e impugnacion y resolucion) y lo resuelto
por las autoridades judiciales, de tal manera que el juzgador no puede considerar aspectos
ajenos a la controversia, debiendo limitar, en ese sentido, su examen a cuestionamientos
Unicamente deducidos por las partes.

De ahi que en el caso de autos, de una minuciosa revision de los fundamentos que
sustentan la resolucion recurrida, se colige que lo reclamado por el recurrente resulta ilusorio,
puesto que dicha resolucién en ningun momento ha fundado su decisorio y menos ha
revocado el auto de fs. 271 a 272, en base a la tuicion o competencia administrativa que
tendria el Gobierno Auténomo Municipal de Cochabamba sobre los terrenos ubicados en la
zona Pacata baja, y en realidad el fundamento de este fallo se encuentra sustentado en la
primacia de la voluntad del demandante para la determinacion de la competencia de la
autoridad jurisdiccional que conozca esta causa y ello en el marco de lo establecido por el art.
12 del Codigo Procesal Civil, lo que en definitiva permite entender que el Tribunal de Alzada,
en ningn momento se ha apartado de los fundamentos de la demanda ni del auto apelado,
ya que sus consideraciones estan relacionadas al problema juridico que ha surgido como
emergencia del debate entre los sujetos procesales respecto a qué autoridad judicial es la
competente para conocer esta litis, y en ese entendido el Ad quem, lo Unico que ha realizado
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es definir esta controversia en el marco de lo establecido por la precitada norma; situacién
que revela la congruencia de este fallo y rebate la alegacion recursiva.

2. En lo que concierne a los puntos 2 y 4 del recurso de casacion, se puede advertir
que el recurrente trae a colacion un asunto concerniente a la falta de consideracion de los
elementos probatorios adjuntos por la parte actora (fs. 6, 11, 14, 17, 18, 21, 22 y
25) sefialando que estas probanzas demuestran que el inmueble objeto de reivindicacion, se
encuentra ubicado en el territorio de la municipalidad de Sacaba, y que en ese entendido la
pugna por limites que existe entre el Municipio de Cercado y Sacaba no tiene efectos sobre
este proceso ya que la situacion juridica de esta litis debe ser resuelta en base a las leyes
vigentes al momento de presentarse la demanda.

Sobre esta cuestion resulta preciso sefialar que la consideracién y/o analisis de los
elementos probatorios descritos por el recurrente, resulta irrelevante para la definicion del
problema juridico de esta causa (competencia), y ello porque en este caso, si bien el
demandado, en su escrito de fs. 126 a 129 (donde formula la excepcion de incompetencia en
razén de materia), ha sefialado que dichas probanzas demuestran que el inmueble objeto de
litis se encuentra situado en la ciudad de Sacaba, en ningin momento ha solicitado que una
autoridad judicial de ese distrito sea la competente para conocer esta causa, puesto que en el
petitorio de su memorial de excepcion claramente solicita la remisién de los actuados
procesales al distrito judicial de La Paz argumentando que es alli donde se encuentra su
domicilio; de ahi que el Juzgador de grado, en el auto que declara probada dicha
excepcion (auto de fs. 271 a 272), haya ordenado el envié de la causa a la ciudad de La Paz.

Entonces queda claro que el Tribunal de Alzada, no se encontraba reatado a
considerar dichos elementos probatorios, ya que la peticion inicial del recurrente versaba en
que sea una autoridad judicial del distrito de La Paz la competente para conocer la presente
causa; mas no asi una autoridad judicial del municipio de Sacaba como ahora sugiere a partir
de la descripcion de dichos elementos probatorios.

Y en ese sentido, tampoco resulta certero sefialar que la pugna por limites que existe
entre los municipios de Cercado y Sacaba no tenga efectos sobre este proceso, pues si bien
es cierto que el problema juridico concerniente a la competencia, debe ser resuelto a partir de
la norma que regula el caso, no es menos evidente que dicha pugna sirve de antecedente
para asumir conviccion sobre la situacién actual en la que se encuentra la zona de “Pacata
Bajo”, que constituye el lugar donde se halla situado el inmueble objeto de litis y de esa
manera descartar también la informacion que provee los documentos mencionados por el
recurrente (fs. 6, 11, 14, 17, 18, 21, 22 y 25); puesto que de acuerdo a lo consignado en la
documental que cursa en fs. 213 de obrados, la zona “Pacata Bajo” se encuentra inmersa en
el conflicto de limites antes sefialado, de tal manera que hasta la fecha, no se ha definido si
esta zona pertenece al municipio de Cercado o al municipio de Sacaba, lo que en definitiva
pone en duda que el inmueble en cuestion se halle ubicado en el municipio de Sacaba,
conforme expresa el recurrente; de ahi que la falta de analisis de esas probanzas no reviste
de trascendencia para la definicion del problema juridico de la presente causa, al proveer
informacién que ha sido puesto en duda por otras probanzas del cuaderno, y porque ademas
las mismas no se encuentran avocadas a demostrar los argumentos que fueren sustento de
la excepcién de incompetencia, en donde el recurrente solicité que el cuaderno procesal sea
remitido ante una autoridad judicial de la ciudad de La Paz y no ante la judicatura de Sacaba,
situacion por la cual no amerita realizarse mayores consideraciones al respecto.
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1. Finalmente en el punto 3 del recurso de casacion, el recurrente acusa la erronea
interpretacion del art. 12 del Cddigo Procesal Civil, manifestando que esta norma en ningun
momento deja bajo la voluntad del actor la definicion de la competencia de la autoridad
judicial que conozca este proceso, y que tan solo otorga dos opciones para el demandante,
de tal manera que la precitada norma solo permite demandar en el lugar donde esté ubicado
el inmueble o en el lugar del domicilio del demandado, y que en este caso, como el actor
presentd su accién ante un juzgado del municipio de Cercado, ha desechado por su propia
voluntad demandar en el lugar del inmueble (Sacaba), por lo que solo resta demandar en el
domicilio del demandado, que de acuerdo a los datos del proceso es la ciudad de La Paz.

La problematica planteada por el recurrente, sin duda nos conduce a un analisis del
contenido de la disposicion normativa inmersa en el art. 12 del Cédigo Procesal Civil, ello con
el afan de establecer, si dicho precepto legal faculta o no al demandante a definir la
competencia de la autoridad judicial que deba conocer su demanda, o en cambio dicha norma
solo establece las opciones descritas por el recurrente y de esa manera examinar la
interpretacion realizada por el Tribunal de alzada.

Sobre esta tematica, conviene de inicio tener presente que en el marco de lo
establecido por el art. 12 de la Ley del Organo Judicial, la competencia constituye “...la
facultad que tiene (...) una Jueza o un Juez, (...) para ejercer la jurisdiccion en un
determinado asunto”, de manera tal que la competencia, constituye un elemento del debido
proceso, pues su naturaleza estd orientada a garantizar el debido procesamiento de las
causas judiciales, en cuyo marco, forma parte elemental de la garantia constitucional del juez
natural, y en ese sentido adopta un rango constitucional que la hace una categoria
indelegable e inconvalidable conforme dispone el art. 122 de la CPE, siendo por tanto, nulos
los actos de las personas que usurpen funciones que no les competen, asi como los actos de
las que ejercen jurisdiccidn o potestad que no emane de la ley.

Debiendo entenderse por Juez competente aquel que de acuerdo a las normas
juridicas previamente establecidas, conforme criterios de territorio, materia, naturaleza, etc.,
es llamado para conocer y resolver una controversia judicial; de ahi que el alcance de la
expresion competencia, estd circunscrita a la facultad con la que cuenta el justiciable de
presentar su solicitud de tutela ante el juez cuyas competencias respondan a las reglas
distributivas de la jurisdiccion, pues debe comprenderse que las reglas de competencia tienen
por objeto determinar cual va a ser el juez que va a conocer, con preferencia o exclusion de
los demés, una controversia que ha puesto en movimiento la actividad jurisdiccional, ya que
es precisamente por ello que la competencia fija los limites dentro de los cuales se ejerce la
jurisdiccion.

En ese marco, el art. 11 del Codigo Procesal Civil, delimita los parametros ylo
criterios de la competencia sefialando que: ‘La competencia de una autoridad judicial para
conocer de un asunto se determina por razén de materia y territorio” y en ese contexto, el art.
12 ndm. 1 del mismo cuerpo normativo, establece las reglas distributivas de competencia,
sefialando que en las demandas con pretensiones reales o mixtas, como es el caso, sera
competente: a) La autoridad judicial del lugar donde estuviera situado el bien litigioso o del
domicilio de la parte demandada, a eleccion de la parte demandante; o b) si los bienes fueren
varios y estuvieren situados en lugares diferentes, el de aquel donde se encontrare cualquiera
de ellos; v, ¢) Si un inmueble abarcare dos o mas jurisdicciones, el que eligiere la parte
demandante.
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Reglas que nos conducen a inferir que, en el supuesto de deducirse pretensiones
reales o mixtas sobre bienes inmuebles, es competente el juez del lugar donde este situada la
cosa litigiosa o el lugar del domicilio del demandado, y si los bienes fueren varios o una sola,
pero situada en diferentes jurisdicciones judiciales, sera el del lugar en que estuvieren
situadas cualquiera de ellas; notese que en la determinacion del juzgador que ha de conocer
la pretension, siempre ha de primar la voluntad del demandante, pues es esa la naturaleza de
las soluciones normativas que otorga el precitado art. 12.1 del adjetivo civil.

De ahi que la interpretacion realizada por el Tribunal de alzada no resulta errénea,
pues si bien es cierto que el citado art. 12.1, propone las soluciones juridicas expuestas por el
recurrente -concernientes al lugar del inmueble y el domicilio del demandado (inciso a) del art.
12 CPC), no es menos evidente que en el presente caso ha surgido una situacion particular
que justifica el razonar de los juzgadores de grado, cual es la falta de determinacién de la
ubicacion del inmueble objeto de litis, que por encontrase inmerso en un conflicto de limites
entre dos municipios del departamento de Cochabamba (Sacaba y Cercado), ha impedido
establecer el lugar exacto donde deba tramitarse la presente causa, lo que en definitiva, a
partir de una interpretacion extensiva de la norma permite aplicar la potestad facultativa del
actor en el marco de la solucion expuesta en el inciso c) de dicho precepto legal, que dispone
que cuando un inmueble abarca dos 0 mas jurisdicciones, es el demandante quien elige la
autoridad jurisdiccional que deba conocer su demanda, es decir, que en los casos en los
cuales no pueda ser establecida la ubicacion del bien litigioso, por encontrarse la misma
dentro una disputa limitrofe entre dos o mas jurisdicciones territoriales, sera el demandante
quien en base a la facultad potestativa que otorga el art. 12 del adjetivo civil, el que elija la
jurisdiccion donde deba tramitarse la causa, siempre y cuando la misma responda a los
criterios de la competencia territorial, que de acuerdo a autores como Maximo Castillo Q. y
Edward Sanchez B. “...asigna el conocimiento de los asuntos al 6rgano u 6rganos mas
préximos al lugar en que se encuentra ubicado algunos de los elementos de la pretension o
peticion que constituye el objeto del proceso”, pues ha de entenderse que la competencia en
razon de territorio distribuye los procesos entre los diversos jueces con el objeto de facilitar y
hacer mas factible la defensa de las partes y que dispone que el proceso se desarrolle ante el
juez, que por razén de su sede, pueda ejecutar sus funciones de la manera mas eficiente al
tener cercania o proximidad con el objeto y las partes procesales; situacion que se tiene ha
considerado el Tribunal de alzada, que ha dispuesto que el presente proceso se tramito ante
el Juez Publico Civil N° 7 de la Capital del Tribunal Departamental de Justicia de
Cochabamba que se encuentra mas proximo al inmueble en cuestion.

Todos estos razonamientos nos permiten asumir que lo aseverado por el recurrente
carece de asidero, pues si bien la presente causa podia tramitarse en el lugar del domicilio
del demandado, es decir el distrito judicial de La Paz, ello importaba el desconocimiento de
los criterios de la competencia territorial determinados en el citado art. 12 del Cédigo Procesal
Civil, que establece soluciones normativas que reposan en el supuesto de que el érgano
judicial con sede en el lugar de la cosa litigiosa es el que en mejores condiciones se
encuentra para resolver el conflicto debido a su proximidad con las pruebas y el objeto del
proceso; situacion por la cual, corresponde dictar resolucion conforme manda el art. 220.11 del
Cadigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Civil del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional
de Bolivia, con la facultad conferida por el art. 42.1 nim. 1 de la Ley del Organo Judicial de 24
de junio de 2010, y en aplicacion del art. 220.1 del Codigo Procesal Civil,
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declara INFUNDADO el recurso de casacién cursante de fs. 340 a 351, interpuesto por Juan
Carlos Arévalo a través de sus representantes legales contra el Auto de Vista de 23 de marzo
de 2018, cursante de fs. 317 a 319 y su auto complementario de 09 de mayo de 2018,
cursante de fs. 332, pronunciado por la Sala Civil Primera del Tribunal Departamental de
Justicia de Cochabamba. Con costas y costos.

Se regula honorarios en la suma de Bs. 1000 (Mil 00/100 Bolivianos) para el abogado
que responde al recurso de casacion.

Relator: Magistrado Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.: Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.

Sucre, 7 de marzo de 2019.

Ante mi: Abg. Maritza Oro Condori.- Secretaria de Sala.

INACIO!
SR NAL O
s )

8

Esteban Mario Quezada Meza y otra c/ Jeaneth Salile Choque y otros
Nulidad de escritura publica y otros
Distrito: Cochabamba

AUTO SUPREMO

VISTOS: Los recursos de casacion de fs. 405 a 406 vta., y de fs. 411 a 412 vta,,
interpuestos por Lidia Santos Taquichiri Vda. de Choque, Marcos Edwin Choque Santos,
Claudia Choque Santos, Omar Choque Santos y Jeaneth Salile Choque, ambos contra el
Auto de Vista de 5 de junio de 2018, cursante de fs. 397 a 402, pronunciado por la Sala Mixta
Civil, Familia, Nifiez y Adolescencia del Tribunal Departamental de Justicia de Cochabamba
dentro del proceso de nulidad de documento y otros seguido por Walter Orellana Chavare en
representacion de Esteban Mario Quezada Meza y Jeanneth Miriam Quezada Matienzo
contra los ahora recurrentes; la concesion del recurso de 23 de julio de 2018, cursante a fs.
421; Auto Supremo de admision N° 749/2018-RA de fs. 428 a 430 vta., los antecedentes del
proceso; y todo lo inherente;

CONSIDERANDO I:
ANTECEDENTES DEL PROCESO.

1. Esteban Mario Quezada Meza y Jeaneth Miriam Quezada Matienzo a través de su
representante legal Walter Orellana Chavare interponen demanda de fs. 34 a 36 vta., dando
inicié al proceso de nulidad de documento de Escritura Publica N° 376/2010 de 15 de marzo,
por la transferencia de acciones y derechos del 50% del inmueble ubicado en la Av. Cap.
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Victor Ustariz N° 2415, con una superficie de 431,60 mts.2; accion dirigida contra Jeaneth
Salile Choque, Lidia Santos Taquichiri Vda. de Choque, Marcos Edwin Choque Santos,
Claudia Choque Santos y Omar Choque Santos, una vez citados, los demandados responden
y reconvienen la vélidez y eficacia juridica de la Escritura Publica N° 376/2010 de 15 de
marzo, por memoriales de fs. 41y vta., fs. 44 a 45 y fs. 51 a 51 vta.

2. Desarrollandose de esta manera el proceso hasta dictarse la Sentencia de 27 de
octubre de 2016, cursante de fs. 359 a 363, donde el Juez Publico en lo Civil y Comercial
Tercero el Tribunal Departamental de Justicia de Cochabamba, declard, IMPROBADA la
demanda de fs. 34 a 36 vta., IMPROBADAS las excepciones perentorias de falsedad,
ilegalidad, falta de accién, causa y derecho, inviabilidad e improcedencia, PROBADA la
accion reconvencional reconociendo la validez de la venta del 50% de acciones y derechos
del inmueble segun la Escritura Publica N° 376/2010 e IMPROBADAS las excepciones
perentorias de falsedad, ilegalidad, prescripcién, transaccion, improcedencia, falta de accion,
causa y derecho opuestas por Lidia Sanos Taquichiri Vda. de Choque e hijos y sin costas por
existir doble accién.

3. Resolucién de primera instancia que al haber sido recurrido en apelacién
por Walter Orellana Chavare en representacion legal de Esteban Mario Quezada Meza y
Jeanneth Miriam Quezada Matienzo por memorial cursante de fs. 367 a 370 vta.; la Sala
Mixta Civil, Familiar y Nifiez y Adolescencia del Tribunal Departamental de Justicia de
Cochabamba emitié el Auto de Vista de 5 de junio de 2018, cursante de fs. 397 a 402,
ANULO obrados hasta fs. 359, disponiendo que el Juez de la causa pronuncie nueva
Sentencia congruente, exhaustiva, fundamentada y motivada conforme dispone normativa.
Realizando la fundamentacion del fallé bajo la siguiente argumentacion:

Que la congruencia es una exigencia que debe cumplir toda resolucion, requisito que
incumple la Sentencia, se advierte claramente que la pretension es la nulidad de la Escritura
Publica de transferencia del bien inmueble de 15 de marzo de 2010, cancelacién de registro
de propiedad, ratificacién e inscripcion en como anotacion preventiva del documento de
compromiso de venta y resarcimiento de dafios y perjuicios en Derechos Reales, siendo que
en la parte considerativa IV de la Sentencia, le correspondia una fundamentacion juridica y no
haciendo mencion de la nulidad por ilicitud pretendida, contrariamente de manera
incongruente se fundamenta solo en el documento del compromiso de venta 18 de abril de
2002, asimismo carece del analisis y evaluacion de la prueba exigida por el art. 192 inc. 2) del
Cadigo de Procedimiento Civil, por lo que omite la descripcién y apreciacion de cada medio
de prueba.

4 Fallo de segunda instancia que fue recurrido en casacion por Lidia Santos
Taquichiri Vda. de Choque, Marcos Edwin Choque Santos, Claudia Choque Santos y Omar
Choque Santos, mediante memorial, cursante de fs. 405 a 406 vta.; y recurso de casacion
por Jeaneth Salile Choque cursante de fs. 411 a 412 vta., siendo ambos recursos objeto de
andlisis.

CONSIDERANDO II:

DEL CONTENIDO DEL RECURSO DE CASACION.

1.1.- De la revision del recurso de casacion de fs. 405 a 406 vta., interpuesto por Lidia
Santos Taquichiri Vda. de Choque, Marcos Edwin Choque Santos, Claudia Choque Santos y
Omar Choque Santos, los recurrentes exponen como reclamos, los siguientes:
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1. Reclaman que el Ad quemen su resolucién, afirmd que la Sentencia estaria
incumpliendo el principio de congruencia, por lo que vulnera el debido proceso con la
disposicion de nulidad de obrados hasta la resolucion de primera instancia.

2. Acusa que el Tribunal de Alzada en el Auto de Vista, cometié error el de mencionar
que la resolucion de primera instancia carece de analisis y evaluacion fundamentada de la
prueba contenido en el art. 192 inc. 2) del Codigo de Procedimiento Civil.

3. Que el Tribunal de segunda instancia, mas allé de su fundamentacion sobre la falta
de motivacién e incongruencia de resolucion de primera instancia, no efectia un analisis
prolijo y adecuado del fallo, al hacerlo aplicd indebidamente la disposicion normativa de los
arts. 16y 17.1 de la LOJ como el art. 218.11 niim. 4 del Codigo Procesal Civil.

Petitorio.

Solicitaron que se anule el Auto de Vista impugnado de acuerdo a lo previsto por el
art. 220.111 del Cddigo Procesal Civil.

I1.2.- Del recurso de casacién de fs. 411 a 412 vta., interpuesto por Jeaneth Salile
Choque, se extrae lo siguiente:

1. Arguye que el Tribunal de segunda instancia en su fall6, atent y conculcé contra la
seguridad juridica y la conservacion de los actos procesales, infringiendo el art. 16 de la Ley
del Organo Judicial.

2. Deduce que el Tribunal de Alzada, les falto una correcta interpretacion o

comprension de la Sentencia en su integridad y que se limita analizar una parte del fallo de
primera instancia para anular obrados.

Petitorio.

Solicita se pronuncie dictando casar el Auto de Vista y deliberando en el fondo
conforme al art. 220.1V y 271 del Cédigo Procesal Civil.

I1.3.- Respuesta al recurso de casacién de Esteban Mario Quezada Meza y Jeanneth
Miriam Quezada Matienzo de fs. 416 a 419 vta.

Sefiala que los recursos de casacion son atentatorios contra la seguridad juridica
siendo argumentos que no tienen asidero ni respaldo legal alguno, puesto que en realidad a
través del Auto de Vista ha logrado anular la incongruente y apécrifa Sentencia del juez A
quo; objeto de perseguir la nulidad del documento de transferencia del 50% de acciones y
derechos efectuada en forma dolosa por tener el grado de parentesco que tienen los
demandados y los medios aportados en funcion de la misma, ello en atencién a lo dispuesto
por el art. 190 del CPC, aspecto que fue observado por el Tribunal de Alzada como sustento
juridico ademas de obligatorio cumplimiento para disponer una justa nulidad de obrados.

Petitorio.

Solicitando se sirva pronunciar su improcedencia y/o alternativamente infundados los
recursos de casacion.

CONSIDERANDO Il
DOCTRINA APLICABLE AL CASO.
[11.1.- Del principio de congruencia y el art. 265 del Cddigo Procesal Civil.
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En mérito al principio de congruencia, toda resolucion debe reunir la coherencia
procesal necesaria, que en el caso de la apelacion, encuentra su fuente normativa en el art.
265 del Codigo Procesal Civil, que se sintetiza en el aforismo “tantum devolutum quantum
appellatum”, que significa que es devuelto cuanto se apela, con esto se establece el limite
formal de la apelacion en la medida de los agravios propuestos en la impugnacion, en otras
palabras, la funcién jurisdiccional del érgano de revisién en doble instancia se ve contenido a
lo formulado en la apelacion por el impugnante.

En ese entendido, la Jurisprudencia Constitucional ha desarrollado el principio de
congruencia en la Sentencia Constitucional N° 0486/2010-R de 5 de julio, donde ha razonado
que: "El principio de congruencia, responde a la pretension juridica o la expresion de agravios
formulada por las partes; la falta de relacidn entre lo solicitado y lo resuelto, contradice el
principio procesal de congruencia; la Resolucién de primera y/o segunda instancia, debe
responder a la peticion de las partes y de la expresion de agravios, constituyendo la
pretensidn juridica de primera y/o segunda instancia..." (Las negrillas nos pertenecen).
Razonamiento que es reiterado a través de las Sentencias Constitucionales Plurinacionales
N° 0255/2014 y N° 0704/2014.

De lo expuesto se deduce que en segunda instancia, pueden darse casos de
incongruencia “ultra petita”, que se produce al otorgar més de lo pedido; extra petita, al
extender el pronunciamiento a cuestiones no sometidas a la decision del Tribunal; y cuando
omite decidir cuestiones que son materia de expresion de agravios por el apelante (citra
petita); a este respecto, este Tribunal Supremo de Justicia ha orientado a través del Auto
Supremo N° 304/2016, citando al Auto Supremo N° 11/2012 de fecha 16 de febrero de 2012,
que: “Todo Auto de Vista debera circunscribirse a los puntos resueltos por el inferior y que
hubieren sido objeto de la apelacion conforme lo determina el art. 236 del Codigo de
Procedimiento Civil, toda vez que la infraccion de este principio determina la emision de fallos
incongruentes como: a) Auto de Vista Ultra Petita, cuando el tribunal de alzada se pronuncia
mas alla del petitorio o los hechos; b) Auto de Vista extra petita, cuando el tribunal ad quem
se pronuncia sobre un petitorio 0 hechos no alegados; c) Auto de Vista citra petita, en el caso
en que el tribunal de alzada omite totalmente el pronunciamiento sobre las pretensiones
formuladas; d) Auto de Vista infra petita, cuando el tribunal ad quem no se pronuncia sobre
todos los petitorios o todos los hechos relevantes del litigio; omisiones y defectos del Auto de
Vista que infringen el debido proceso”.

De igual forma, a través del Auto Supremo N° 254/2014 se ha orientado que: “La
inobservancia de estas reglas conllevan incongruencia, que a decir de la doctrina se
diferencian en: Incongruencia positiva, que es aquella en la que el juzgador extiende su
decision més alla de los limites del problema judicial que le fue sometido a su consideracion;
e Incongruencia negativa, cuando el juzgador omite el debido pronunciamiento sobre alguno
de los términos del problema judicial. En ésta Ultima, encontramos la denominada “citra
petita”, que resulta de la omision de alguna de las pretensiones deducidas en proceso...

Es de importancia considerar que el principio de congruencia procesal, si bien
pondera el derecho al debido proceso, sin embargo “no es absoluto”, en la medida de la
afectacion de otros derechos, garantias y principios fundamentales que emergen en procura
de brindar la tutela judicial efectiva a las partes...

En el recurso de casacion en la forma y en relacion al principio de congruencia, la
trascendencia y la afectacion del agravio debe gravitar indefectiblemente para suponer la
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nulidad de obrados, previendo siempre la garantia al debido proceso, a la defensa y a la
justicia pronta, oportuna y sin dilaciones que sustenta el art. 115 de la Constitucién Politica
del Estado.

De donde se tiene que el Juez no puede simple y llanamente aplicar la nulidad, que
es restrictiva, sino que debe ponderar la omision frente a los otros principios y derecho
constitucionales fundamentales para llegar a una decision judicial que esté acorde con la
nueva dogmatica de la nulidad que se afianzé con la Constitucién Politica del Estado
Plurinacional en su art. 115y los art. 16 y 17 de la Ley 025, pues s6lo sera posible la nulidad
si existe afectacion del derecho a la defensa”.

[11.2.- De la nulidad procesal en segunda instancia.

Sobre el tema el art. 108 del Cédigo Procesal Civil sefiala: “I. El tribunal de segunda
instancia que deba pronunciarse sobre un recurso de apelacion, apreciara si se plante6
alguna forma de nulidad insubsanable de la sentencia o nulidad expresa de actos de la
primera instancia, conforme a lo dispuesto en el presente Cédigo.

II. Si la reclamacién de nulidad hubiere sido planteada a tiempo de la apelacién, se
resolveré sobre ella, y sélo en caso de rechazarla, se pronunciara sobre los agravios de la
apelacion. Si se opta por la declaracion de nulidad se dispondra la devolucidn de obrados al
inferior para que se tramite la causa a partir de los actos validos, con responsabilidad al
inferior de acuerdo a Ley.”, de la norma en cuestion se establece que el Tribunal de segunda
instancia al momento de aplicar esta medida de anular obrados, debera advertir si la misma
ha sido reclamada en el recurso de apelacion, y en caso de ser reclamada dicha solicitud
debera ser resuelta con prioridad a los reclamos de fondo, empero, como se expuso supra es
viable disponer la misma, cuando se trate de un hecho que por su trascendencia vulnere el
debido proceso con incidencia al derecho a la defensa.

11.3.- De la nulidad en segunda instancia por incongruencia en la Sentencia.

En principio corresponde precisar que en su sentido restringido la congruencia es la
correlacion existente entre lo demandado y lo resuelto conforme orientaba el art. 190 del
Caédigo de Procedimiento Civil y actualmente en lo contenido en el art. 213.1 del Cédigo
Procesal Civil, y en caso de no respetarse este parametro la resolucién a ser emitida peca de
ser ultra, extra o citra petita, y en su sentido amplio la congruencia también debe entenderse
en la correlacién interna que debe existir en la misma resolucion y con el proceso en si.

Tomando como parametro lo referido, ante la existencia de una resolucion de primera
instancia incongruente que hubiese sido reclamada oportunamente, si bien en un primer
momento este aspecto puede dar lugar a una nulidad procesal, empero, debe tenerse
presente que bajo un nuevo modelo constitucional este instituto procesal resulta aplicable en
determinados casos bajo un criterio de juridicidad, siempre y cuando ese acto no pueda ser
suplido en las instancia superior, en aplicacion del principios de proteccion de actuados con la
finalidad de que el proceso alcance el fin esperado de solucién al conflicto juridico por su
calidad de teleologico, bajo esta premisa el Tribunal de apelacion en aplicacién de sus
prerrogativas debera resolver en el fondo este aspecto o en su caso de no ser posible
enmendarlo, correspondera en aplicacion del art. 109 del Cédigo Procesal Civil disponer la
nulidad parcial, sin afectar otros actuados no inherentes a esa pretension, bajo una correcta
aplicacién del principio de causalidad que ya fue esbozado en el AS N° 370/2016 de 19 de
abril, en base a lo explicado no resulta viable disponer una nulidad total de esa resolucion.
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Lo expuesto tiene su sustento en la busqueda del fin principal de la administracién de
justicia que es la solucién del conflicto juridico, y apoyo normativo en la Ley N° 439, art.
218.11l., que de forma textual determina: “ Si se hubiera otorgado en la sentencia mas o
menos de lo pedido y hubiere sido reclamado en grado de apelacion, el tribunal de alzada
debera fallar en el fondo.”, criterio que ya ha sido exteriorizado en el AS N° 304/2016 de fecha
06 de abril 2016 donde se ha delineado en sentido que: “los Tribunales de segunda instancia
deberan tener presente que a partir de un nuevo entendimiento procedimental establecido por
la Ley 439 la falta de congruencia, (ultra, extra o citra petita) no son causales para disponer
nulidad alguna, sino que ante la evidente falta de congruencia, deberan fallar en el fondo de la
causa, debido a que la norma en su art. 218 (Ley 439) de forma textual expresa: “lll Si se
hubiere otorgado en la sentencia méas o menos de lo pedido y hubiere sido reclamado en
grado de apelacion, el Tribunal de alzada debera fallar en el fondo”, norma que reconoce la
amplitud y que el Tribunal de apelacion al ser otra instancia posee las mismas facultades del
Juez de Primera instancia, esto con la finalidad de resolver el conflicto juridico.” (Las negrillas
pertenecen a esta resolucion).

CONSIDERANDO IV:
FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION.

Del examen de ambos recursos de casacion, se observa que guardan similitud,
observan de la nulidad dispuesta en segunda instancia, por lo que acusan que resolucion del
Auto de Vista de 5 de junio de 2018, transgrede el debido proceso y seguridad juridica, asi
como la conservacion de los actos procesales al anular obrados hasta la resoluciéon de
primera instancia, ademas incurren en erronea aplicacion de los arts. 16y 17 de la Ley N° 025
y 218.11 nim. 4 del Cédigo Procesal Civil, ya que no correspondia anular la resoluciéon de
primera instancia y de forma errada expresa que la resolucion de primera instancia carece de
analisis y evaluacion fundamentada de la prueba presentada dentro del proceso.

De la sintesis de las acusaciones traidas a casacion, resulta pertinente remitirnos a la
resolucion recurrida en casacion, en ese sentido, del andlisis del Auto de Vista de 5 de junio
de 2018, cursante de fs. 397 a 402, pronunciado por la Sala Mixta Civil, Familia, Nifiez y
Adolescencia del Tribunal Departamental de Justicia de Cochabamba, se infiere a prima facie,
que la razén que motivé al Tribunal Ad quem de anular la Sentencia de primera instancia, fue
porque consideré que el Juez de la causa al emitir tal resolucion no manejo el principio de
congruencia y motivacion, con relacion a la pretension de las partes y las pruebas, en ese
entendido, por metodologia estructural de la resolucion, resulta pertinente referirnos a los
reclamos acusados en los recursos de casacion de fs. 405 a 406 vta., y de fs. 411 a 412 vta.,
interpuestos por Lidia Santos Taquichiri Vda. de Choque, Marcos Edwin Choque Santos,
Claudia Choque Santos, Omar Choque Santos y Jeaneth Salile Choque, donde denuncia que
el Tribunal de Alzada, al disponer la nulidad de la Sentencia de primera instancia habria
vulnerado el art. 218 de la Ley N° 439 asi como los arts. 16 y 17 de la Ley del Organo
Judicial, que claramente establecia que en caso de que la Sentencia no hubiera otorgado
todo lo pedido, el Tribunal de Alzada tiene la obligacion de fallar en el fondo sobre lo
omitido, por lo que ya no procederia la nulidad por incongruencia.

Sobre este particular, corresponde remitirnos a los argumentos esbozados en el
fundamento de los puntos IIl.1, 111.2 y 1ll.3 de la doctrina aplicable al caso, donde se ha
establecido que la falta de congruencia y motivacién en la Sentencia, no son considerados
como una causal de nulidad, ya que por expresa determinacion de los arts. 218 y 265 de la
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Ley N° 439, es obligacion del Tribunal de apelacién fallar en el fondo, pues las normas
citadas, conforme a una interpretacion sistematica desde y conforme a la Constitucion Politica
del Estado, tienen por esencia que el proceso por su caracter teleoldgico alcance el fin
esperado que es la solucion al conflicto juridico, maxime cuando el Tribunal de apelacién al
ser ofra instancia y poseer las mismas facultades y prerrogativas que el juez de la causa
puede resolver en el fondo, sin necesidad de acudir a la nulidad procesal que es una medida
de ultima ratio.

A partir de ello, se puede concluir, que en el caso de Autos, la decisidn de anular la
Sentencia por incongruencia o falta de motivacién, asumida en segunda instancia no
responde a los principios procesales de legalidad, direccidn, concentracidn, congruencia,
celeridad, igualdad procesal y probidad, que orientan la actual forma de administrar justicia,
en cuyo entendido, el Ad quem fuera de actuar bajo un criterio de juridicidad, ha obrado en
desconocimiento del marco normativo contenido en los art. 105 a 109, 218 y 265 del Cadigo
Procesal Civil, cuando al tratarse de ofra instancia -como se expuso supra- en aplicacién de
las citadas normativas debi¢ resolver en defecto del juez A quoy fallar en el fondo de lo
debatido, sobre todo si existen reclamos en apelacion que permiten enmendar esas
omisiones y no actuar de forma ritualista, porque al asumir esa decision anulatoria se ha
desconocido normas procesales en desmedro de los justiciables quienes estan en blsqueda
de una solucién al conflicto juridico suscitado, correspondiendo en consecuencia anular el
Auto de Vista para que resuelva los agravios invocados en el recurso de apelacién conforme
al art. 265 de la Ley N° 439.

Siendo evidente la nulidad a disponerse, no corresponde pronunciarse sobre los
restantes puntos de agravio expuestos en el recurso de casacién de la parte demandante,
correspondiendo acoger lo denunciado por la parte recurrente, en razén a que el extremo que
motivo al Tribunal de Alzada a emitir un Auto de Vista anulatorio ya no se constituye en una
causal de nulidad, consiguientemente se debe emitir resolucion en la forma prevista por el art.
220.11 del Cédigo Procesal Civil.

Por lo expuesto, corresponde emitir resolucion conforme faculta el art. 106 y art.
220.111 del Cédigo Procesal Civil, es decir anulando el Auto de Vista recurrido.

POR TANTO: La Sala Civil del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional
de Bolivia, con la facultad conferida por el art. 42 nim. 1 de la Ley del Organo Judicial de 24
de junio de 2010, y en aplicacién del art. 220.111 del Cddigo de Procesal Civil, ANULA el Auto
de Vista de 5 de junio de 2018, cursante de fs. 397 a 402, pronunciado por la Sala Mixta Civil,
Familia, Nifiez y Adolescencia del Tribunal Departamental de Justicia de Cochabamba, y
dispone que sin espera de turno y previo sorteo, el Tribunal de Alzada emita nuevo Auto de
Vista, en base a los fundamentos precedentemente expuestos dentro del marco de lo
establecido por el art. 265 de la Ley N° 439.

Siendo excusable el error no se impone multa.

En cumplimiento a lo dispuesto por el art. 17.1V de la Ley del Organo Judicial, hagase
conocer la presente resolucion al Consejo de la Magistratura para fines consiguientes.

Relator: Magistrado Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.
Registrese, comuniquese y devuélvase.
Fdo.: Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.
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Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.
Sucre, 8 de marzo de 2019.

Ante mi: Abg. Maritza Oro Condori.- Secretaria de Sala.

JRINACIONAL
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226

Benito Ordoiiez Ruiz ¢/ Gustavo Ordofiez Ruiz y otra
Nulidad de contrato de transferencia y otros
Distrito: Santa Cruz

AUTO SUPREMO

VISTOS: El recurso de casacion de fs. 522 a 532, interpuesto por Isabel Guzman
Martinez a través de su representante legal Wilma Guzman Martinez en contra del Auto de
Vista N° 32/2018 de fecha 07 de febrero, cursante de fs. 518 a 520 vta., pronunciado por la
Sala Civil Segunda del Tribunal Departamental de Justicia de Santa Cruz, dentro del proceso
sobre nulidad de contrato de transferencia y otros, seguido por Benita Ordofiez Ruiz en contra
de Gustavo Ordofiez Ruiz e Isabel Guzman Martinez; el Auto de Concesion de fecha 17 de
julio de 2018, cursante a fs. 538; el Auto Supremo de Admisién de fs. 549 a 550 vta.; los
demas antecedentes procesales; y:

CONSIDERANDO I:
ANTECEDENTES DEL PROCESO

Que, la Juez Publico Civil y Comercial N° 2 de la localidad de Camiri perteneciente al
Tribunal Departamental de Justicia de Santa Cruz, pronuncio la Sentencia N° 8/2017 de fecha
09 de febrero, obrante de fs. 483 a 489 vta., por la que declar6: PROBADA en parte la
demanda sobre nulidad de documento de transferencia y otros; e IMPROBADAS las
excepciones perentorias opuestas por la parte demandada.

Resolucién de primera instancia que fue apelada por Isabel Guzman Martinez a
través de su representante legal, mediante el escrito que cursa en fs. 502 a 510 vta., a cuyo
efecto la Sala Civil Segunda del Tribunal Departamental de Justicia de Santa Cruz mediante
el Auto de Vista N° 32/2018 de fecha 07 de febrero, obrante de fs. 518 a 520 vta.,
CONFIRMO totalmente la Sentencia antes mencionada, arguyendo que del analisis de la
sentencia impugnada y los actuados procesales, se puede establecer que dicha resolucion se
encuentra debidamente fundamentada, motivada, congruente y dentro del pardmetro legal
establecido, toda vez que al no ser objeto del proceso la cuantificacion de las mejoras de los
co-demandados, al ser un bien supuestamente ganancial, la recurrente debe hacer valer sus
derechos dentro de la via legal correspondiente, ademas hay que tomar en cuenta que si bien
existen elementos respecto al proceso de divorcio, los mismos no pueden ser valorados en el
presente proceso tomando en cuenta que son otros los hechos fijados como puntos de
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prueba; con lo que concluye sefialando que no son evidentes los supuestos agravios de la
recurrente.

Esta resolucion fue impugnada mediante el recurso de casacion que cursa en fs. 522
a 532, interpuesto por Isabel Guzman Martinez a través de su representante legal Wilma
Guzman Martinez; el cual se analiza.

CONSIDERANDO II:
DEL CONTENIDO DEL RECURSO DE CASACION
[.1.- En la forma.

1. Acusa la vulneracién de su derecho al debido proceso y los principios de
congruencia y pertinencia de las resoluciones judiciales reconocidas en los arts. 115, 116,
117 de la CPE; asi como del principio de verdad material contenido en el art. 180 de la misma
Norma Suprema, sefialando que el Tribunal de Alzada no ha hecho constar materialmente
cuales serian las actuaciones que le generan conviccion para concluir que la juez ha obrado
correctamente al dictar la sentencia, aspecto que independientemente de la exposicion de los
agravios de apelacion, debieron ser revisados por dicho Tribunal en merito a la atribucion
conferida por los arts. 16 y 17.1 de la Ley |[N° 025, situacién que al no haber acontecido, da
cuenta de la falta de pronunciamiento sobre los puntos impugnados en apelacion.

2. En el contexto del reclamo que precede, sefiala que tanto el juez de instancia,
como el Tribunal de apelacion, han omitido expresar un pronunciamiento sobre la colusién
que existe entre la demandante Benita Ordofiez Ruiz y su hijo Gustavo Ordofiez Ruiz (co-
demandado), que en perjuicio de la recurrente, habrian incoado el presente proceso con el fin
de hacerle perder su derecho ganancial sobre el inmueble objeto de litis; aseveracion que
indica, funda la improponibilidad objetiva y subjetiva de la demanda en vista de que la
demanda tiene un objeto inmoral y contrario a las normas y las buenas costumbres, extremo
que ademas se encontraria demostrado en el documento de resoluciéon de contrato de
transferencia (cuyas clausulas describe a manera de fundamentar su alegacion), asi como en
la contestacion a la demanda por parte del referido co-demandado que asiente todas las
alegaciones de la actora.

En base a estos y otros argumentos, solicita se dicte Auto Supremo anulatorio de

obrados hasta la admisién de la demanda ordenando a la juez se rechace la demanda por la
improponibilidad manifiesta.

[.2.- En el fondo.

Acusa que el Tribunal de apelacion inobservo la busqueda de la verdad material de
proceso, en relacion a los hechos expuestos por la demandante, situacidon que importaria la
violacion del art. 180 de la Constitucidn Politica del Estado que, entre otros aspectos, dispone
que en el Estado de derecho la justicia debe regirse por el principio de verdad material y la
prevalencia del derecho sustancial sobre el formal.

De esa manera solicita se dicte resolucion casando totalmente el Auto de Vista y
deliberando en el fondo se declare improbada la demanda de nulidad planteada por Benita
Ordofiez Ruiz, sea con costas y costos.

Respuesta al recurso de casacion.
No cursa respuesta al recurso de casacion.
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CONSIDERANDO liI:
DOCTRINA APLICABLE AL CASO
[1.1. Respecto a la motivacion y fundamentacion de las resoluciones judiciales.

En la SC N° 2023/2010-R de 9 de noviembre se establecié que: “...la motivacion no
implicara la exposicién ampulosa de consideraciones y citas legales, sino que exige una
estructura de forma y de fondo, pudiendo ser concisa, pero clara y satisfacer todos los puntos
demandados, debiéndose expresar las convicciones determinativas que justifiquen
razonablemente su decision en cuyo caso las normas del debido proceso se tendran por
fielmente cumplidas; al contrario, cuando la resolucién aun siendo extensa no traduce las
razones o0 motivos por los cuales se toma una decision, dichas normas se tendrén por
vulneradas...”, criterio reiterada por la SC N° 1054/2011-R de 1 de julio”.

Asimismo, la Sentencia Constitucional Plurinacional N° 0903/2012 de 22 de agosto,
ha sefalado que: “...la fundamentacion y motivacion de una resolucién que resuelva cualquier
conflicto juridico, no necesariamente implica que la exposicion deba ser exagerada y
abundante de consideraciones, citas legales y argumentos reiterativos, al contrario una
debida motivacion conlleva que la resolucién sea concisa, clara e integre en todos los puntos
demandados, donde la autoridad jurisdiccional o en su caso administrativa, exponga de forma
clara las razones determinativas que justifican su decision, exponiendo los hechos, realizando
la fundamentacion legal y citando las normas que sustentan la parte dispositiva de la
resolucién; en suma se exige que exista plena coherencia y concordancia entre la parte
motivada y la parte dispositiva de un fallo”.

De igual manera en la Sentencia Constitucional Plurinacional N° 0075/2016-S3 de 8
de enero sobre la fundamentacién y motivacién de una resolucion se ha concretado: “...es
una obligacion para la autoridad judicial y/o administrativa, a tiempo de resolver todos los
asuntos sometidos a su conocimiento, exponer las razones suficientes de la decision
adoptada acorde a los antecedentes del caso, en relacion a las pretensiones expuestas por el
ajusticiado o administrado; pues, omite la explicacion de las razones por las cuales se arrib6 a
una determinada resolucién, importa suprimir una parte estructural de la misma”.

11.2. De la incongruencia omisiva.

En mérito al principio de congruencia, toda resolucion debe reunir la coherencia
procesal necesaria, que en el caso de la apelacion, encuentra su fuente normativa en el art.
265.1 del Cadigo Procesal Civil, que se sintetiza en el aforismo “tantum devolutum quantum
appellatum”, que significa es devuelto cuanto se apela, con esto se establece el limite formal
de la apelacién en la medida de los agravios propuestos en la impugnacién, en ofras
palabras, la funcién jurisdiccional del érgano de revision en doble instancia se ve contenido a
lo formulado en la apelacion por el impugnante.

En ese entendido, el Tribunal de casacion a momento de realizar el andlisis sobre los
reclamos de incongruencia omisiva en que habria incurrido el Tribunal de alzada respecto a
los puntos acusados en apelacion, debe tener presente que al ser un aspecto que acusa un
vicio de forma como es la incongruencia omisiva que afecta la estructura de la resolucion, el
analisis de este maximo tribunal solamente debe limitarse a contrastar en el contenido de la
resolucion la existencia o no de dicha omisién, tal cual lo ha orientado el Tribunal
Constitucional Plurinacional que en la SCP N° 1083/2014 de 10 de junio, ha interpretado los
alcances del recurso de casacion en la forma en relacion a la falta de respuesta a los puntos
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de agravio del recurso de apelacion, sefialando: “...cabe recalcar que, la Sala Civil del
Tribunal Supremo de Justicia, ante el planteamiento de un recurso de casacion en la forma,
debe limitar sus consideraciones a las causales establecidas en el art. 254 del CPC. En el
presente caso, al estar extrafiada la falta de respuesta a los puntos de agravio identificados
en el recurso de apelacion, el Tribunal de casacion debe limitar su consideracién unicamente
para establecer si hubo o no respuesta a los reclamos del recurrente, lo contrario implicaria
ingresar a cuestiones que atingen a la impugnacion en el fondo; asi, los Magistrados
demandados, luego de efectuar un examen de los antecedentes del legajo procesal,
concluyeron que el Tribunal de apelacion, otorgd la respuesta extrafiada, inclusive extrayendo
citas textuales que ellos consideraron como respuestas a la apelacion contra la Sentencia;
por lo tanto, el Auto Supremo N° 434/2013, no incurre en incongruencia omisiva ni carece de
la debida motivacién, ya que la labor del Tribunal de casacion estaba restringida a efectuar el
control para determinar si hubo o no respuesta a los reclamos del recurrente v, fue ésa la
mision que cumplieron los Magistrados demandados; por lo tanto, cumple con el debido
proceso” (las negrillas y subrayado son nuestras).

[11.3. De la nulidad regulada por el Art. 549 del Cédigo Civil.

La accion de nulidad esta regulada por el art. 549 del CC.; accién que procede
cuando en el contrato u acto juridico del cual emergen obligaciones contiene vicios
insubsanables por disposicion expresa de la ley, de tal manera que impiden que un contrato o
acto juridico tenga validez juridica; pues la nulidad reviste en ser una sancion legal que priva
de sus efectos propios a un acto juridico (contrato), en virtud de una falla en su estructura,
simultanea con su formacion, de ahi que la nulidad se origina en una causa existente en el
momento mismo de la celebracién del acto juridico y no por un motivo sobreviniente;
caracteristica esencial para diferenciar la nulidad de otras acciones como la resolucion.

Ahora bien, del analisis del referido art. 549 del CC., se tiene que dicho precepto legal
establece cinco causales por los cuales se puede demandar y determinar la nulidad de un
contrato o acto juridico; causales que resulta necesario analizar, en sentido de comprender la
manera en la que estas deben adecuarse a los hechos facticos que sustentan una accién de
nulidad; en este entendido diremos que la nulidad procede:

- Por faltar en el contrato, objeto o la forma prevista por ley como requisitos de
validez (inc. 1), supuesto aplicable a los contratos donde se observa la falta de
objeto; debiendo entender que el objeto se encuentra constituido por el conjunto de las
obligaciones que se ha generado con la operacion juridica (contrato), es decir el objeto del
contrato es la obligacidn de las partes, y el objeto de la obligacion es la prestacion debida de
dar, hacer o no hacer, en cuyo entendido no se podria pensar la existencia de un contrato u
obligacion sin objeto. En cuanto a la falta de la forma, se aplica a los contratos en los que se
observa la falta de los requisitos establecidos en el art. 452 del CC., o en los que la forma es
un requisito para su validez como los sefialados en el art. 491 del CC.

- Por faltar en el objeto del contrato los requisitos sefialados por ley (inc. 2); esta
causal hace referencia a los requisitos establecidos por el art. 485 del CC., que textualmente
sefiala: “Todo contrato debe tener un objeto posible, licito y determinado o determinable.”,
sobre el cual el Auto Supremo N° 504/2014 de 08 de septiembre del 2014, orienté que: “...el
objeto de un contrato o de un convenio, debe reunir ciertos requisitos, conforme a los que
sefiala el art. 485 del Codigo Civil, debe ser posible, licito y determinado o determinable,
cuando el Codigo hace referencia al requisito de lo posible, sefiala que la prestacion
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prometida sobre un bien debe pertenecer al obligado y en el caso de una venta, el cual el
objeto del contrato resulta ser la transferencia del derecho de propiedad de un bien, y este
bien debe pertenecer al vendedor, de ello se deduce que la transferencia del derecho
propietario tenga un objeto posible, conlleva a sefialar que el vendedor se encuentra en la
posibilidad de transferir dicho bien”.

- Por ilicitud de la causa y por ilicitud del motivo que impulso a las partes a celebrar el
contrato (inc. 3), precepto que debe entenderse en sus dos elementos como ser la causa
ilicita y el motivo ilicito, en el primer caso diremos que la causa es licita cuando es conforme
al orden publico o las buenas costumbres y no busca eludir una norma de aplicacion
imperativa; contrario sensu un contrato tiene causa ilicita cuando las partes persiguen una
finalidad econdmico- social, contraria a normas imperativas (contrato ilegal) o a los principios
de orden publico (contrato prohibido) o de las buenas costumbres (contrato inmoral). En el
segundo caso el motivo ilicito se encuentra regulado en el art. 490 del Codigo Civil que
textualmente sefiala: “El contrato es ilicito cuando el motivo que determina la voluntad de
ambos contratantes es contrario al orden publico o a las buenas costumbres”, motivo que se
encuentra en la voluntad de las partes de dar vida al contrato (elemento subjetivo), bajo estos
términos se debe tener presente que la causa es independiente de la voluntad de los
contratantes y es distinta del motivo.

- Por error esencial sobre la naturaleza o sobre el objeto del contrato (inc. 4), de dicha
disposicion se infiere que cuando el error recae sobre la naturaleza del contrato, cada parte
tiene en mira un negocio juridico distinto, como cuando una entiende concurrir a un
arrendamiento y la otra a un comodato y no hay ni arrendamiento ni comodato, porque cada
una de las partes ha querido algo diferente; y el error esencial sobre el objeto del contrato, es
aquel que recae sobre la identidad del objeto, como si en el contrato de venta el vendedor
entendiese vender cierta cosa determinada, y el comprador entendiese comprar otra.

Finalmente, el inciso 5) establece en los demas casos determinados por ley, que en
términos redundantes hace referencia a las nulidades establecidas por expresa disposicion de
la ley.

Infiriendo de ello que las partes que demandan la nulidad de un contrato deben
sefialar de manera concreta en cudl de las causales establecidas en la norma se encuadra la
nulidad pretendida de un contrato o en su caso del documento, toda vez que en base a la
prueba aportada al proceso el juez que conoce y resuelve la causa debe determinar la nulidad
del contrato o del documento en cuestion y fundamentar su resolucién conforme la valoracion
de la prueba presentadas por la partes y consignar la causal que haga procedente la nulidad.

CONSIDERANDO IV:
FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION

Expuesta como esta la doctrina aplicable al presente caso, corresponde enunciar las
siguientes consideraciones:

IV.1. En la forma.

La expresion argumentativa visible en el punto 1) del recurso de casacién, permite
colegir un reclamo abocado al andlisis de la falta de motivacién y/o fundamentacion del Auto
de Vista, pues en dicha expresion la recurrente cuestiona que los jueces de grado, no hayan
hecho constar materialmente cuales serian las actuaciones que generan conviccion para
concluir que la juez de instancia ha obrado correctamente al dictar la sentencia; omision que
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sefala, importa la vulneracién de su derecho al debido proceso, los principios de congruencia
y pertinencia de las resoluciones judiciales reconocidas en los arts. 115, 116, 117 de la CPE.

Sobre este planteamiento, conviene precisar que en el marco de los criterios
desarrollados en el punto .1 de la doctrina aplicable; la fundamentacion y/o motivacién de
las resoluciones judiciales, importa una exigencia que compele a las autoridades judiciales a
realizar una argumentacion (juridica y factica) que permita comprender a las partes las
razones que sustentan la parte dispositiva de sus resoluciones; consecuentemente cuando un
juez omite fundamentar o motivar una resolucién, no sélo suprime una parte estructural de la
misma, sino que también toma una decision de hecho y no de derecho que vulnera de
manera flagrante el debido proceso que permite a las partes conocer cuales son las razones
para que se declare en tal o cual sentido; o lo que es lo mismo cual es la razon de derecho
que llevo al juzgador a tomar la decisién de fondo.

De ahi que este Tribunal ha comprendido la importancia de esta exigencia legal como
uno de los elementos que garantiza el debido proceso consagrado en el art. 115.11 de la CPE,
empero se debe tener presente también que para el cumplimiento de esta exigencia, la
estructura de la resolucion en la forma y el fondo, no requiere de una exposicion ampulosa de
consideraciones y citas legales, sino que basta que esta sea coherente, precisa y clara,
dando a entender los motivos y/o convicciones determinativas del fallo, y que estas
respondan a los antecedentes del caso en relacion a las pretensiones de los sujetos
procesales, cumplido este extremo, se tiene por realizada la motivacidon de una resolucion
judicial.

Criterio doctrinal, que permite asumir que en el sub judice, la resolucion
impugnada (fs. 518 a 520) si contiene las razones determinativas de su decisorio (aunque
estos no sean compartidos por este Tribunal), pues no obstante de no existir argumentos
redundantes sobre cada uno de los argumentos de apelacion, si se describen los juicios
cognitivos que analizan el objeto central de la impugnacion de alzada, cual es la presunta
colision entre la actora y el codemandado Gustavo Ordofiez Ruiz, que a través de la presente
causa pretenderian mermar el derecho ganancial de la recurrente sobre el bien inmueble
objeto litis, de manera tal que en el fallo de referencia se concluye sefialando que la
determinacién de la calidad y/o cuantificacion del inmueble, presuntamente ganancial, debe
hacerse valer dentro la via legal correspondiente al no ser el objeto de este proceso;
destacando en ese marco, que la sentencia de primer grado ha sido dictada con la debida
fundamentacion, motivacion y congruencia, refiiendo ademéas que si bien en antecedentes
cursan elementos probatorios concernientes al proceso de divorcio de los co-demandados,
los mismos no pueden ser valorados por ser otros los hechos fijados como puntos de prueba
de esta litis.

Razonamiento que permite advertir que las afirmaciones de la recurrente resultan
inconsistentes, ya que en la resolucion recurrida claramente se observan los fundamentos
que explican las razones por las cuales el Tribunal de Alzada asumié confirmar la
determinacién de instancia, sin que sea necesario un pronunciamiento pormenorizado sobre
la presunta colision entre la actora y el co-demandado Gustavo Ordofiez Ruiz, pues de ser
evidente aquello en nada enervaria la accion de la demandante que se encuentra
estructurada en base a antecedentes facticos y disposiciones normativas que a entender de
la actora sustentan su pretension (planteamiento que sera examinado en el analisis de fondo);
situacion por la cual no corresponde expresar mayores consideraciones al respecto.
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Ahora bien, en el contexto del reclamo que precede; en el punto 2) del recurso de
casacion, la recurrente trae a colacién un argumento vinculado a la incongruencia omisiva del
fallo recurrido, sefialando que el Tribunal de Alzada ha omitido pronunciarse sobre la colusion
que existiria entre la demandante Benita Ordofiez Ruiz y su hijo Gustavo Ordofiez Ruiz (co-
demandado); que en perjuicio de la recurrente, habrian incoado la presente accion con el fin
de mermar su derecho ganancial sobre el inmueble objeto de litis; aseveracion que ademés
indica, funda la improponibilidad objetiva y subjetiva de la demanda en vista de que la misma
tiene un objeto inmoral y contrario a las normas y las buenas costumbres tal cual se tiene
demostrado en el documento de resolucion de contrato de transferencia (cuyas clausulas
describe a manera de fundamentar su tesis), asi como en la contestacion a la demanda por
parte del referido co-demandado que asiente todas las alegaciones de la actora.

Del andlisis de este planteamiento, se puede advertir un primer argumento abocado a
examinar si en la resolucion impugnada se han expresado o no las consideraciones
concernientes a la presunta colisién de la actora y el co-demandado Gustavo Ordofiez Ruiz;
para cuyo efecto resulta pertinente remitirnos a los criterios doctrinales desarrollado en el
punto 1ll.2, donde se ha establecido que los casos en que se acusa incongruencia omisiva,
este maximo Tribunal debe limitar su consideracion unicamente para establecer si hubo o0 no
respuesta a los argumentos del recurrente, pues lo contrario implicaria ingresar a cuestiones
que atingen a la impugnacién de fondo; por lo que el hecho de identificar las respuestas
consideradas de omitidas en la resolucién impugnada no implica que se dé una respuesta
positiva 0 negativa a lo razonado en el fondo 0 que se esté de acuerdo con las mismas;
razonamiento que se aplica también al analisis para identificar la existencia o no de
fundamentacion y motivacion en la resolucion recurrida, de ahi que en el marco de las
consideraciones expuestas, en el analisis del primer reclamo recursivo, se puede establecer
que el Tribunal de Apelacion, si emitié los juicios cognitivos que analizan la impugnacion de
alzada concerniente a la presunta colisién entre la actora y el codemandado Gustavo
Ordofiez Ruiz, pues en la misma se ha sefialado que esta cuestion estd vinculada a un
asunto atingente a la ganancialidad del inmueble objeto de litis; extremo que el Ad quem,
sostiene debe hacerse valer dentro la via legal correspondiente al no ser el objeto de este
proceso y en cuyo marco no corresponden ser analizadas las probanzas vinculadas al
proceso de divorcio de los co-demandados; razonamiento que nos permiten entender que la
acusada incongruencia omisiva carece de sustento, puesto que no es evidente que el
Tribunal de Alzada no haya considerado (aunque de manera abstracta) los reclamos del
recurso de apelacién, situacion por la cual no merece emitirse mayores consideraciones al
respecto.

En el mismo argumento recursivo, resalta un segundo planteamiento atingente a la
improponibilidad subjetiva y objetiva de la demanda, la cual en criterio de la recurrente,
estaria sustentada a partir de la colision que existiria entre la actora y el co-demandado
Gustavo Ordofiez Ruiz, con un afan de mermar su derecho ganancial sobre el predio en
debate, habrian incoado esta accion con un objeto inmoral contrario a las normas y las
buenas costumbres, tal cual estaria demostrado, por el documento de resolucion de contrato
de transferencia (cuyas clausulas describe a manera de fundamentar su alegacion), asi como
en la contestacién a la demanda por parte del referido co-demandado que asiente todas las
alegaciones de la actora.

Al respecto, conviene precisar que la improponibilidad supone un analisis de la
pretensién que concluye con un pronunciamiento sobre el fondo de la misma; se trata
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entonces de un juicio general que se funda en el hecho de que la pretension no puede
plantearse en modo alguno ante ningin drgano jurisdiccional, ya que existe un defecto
absoluto en la facultad de otorgar la tutela o derecho, porque el interés que busca ser tutelado
no es amparado por el ordenamiento legal vigente, por lo que al pronunciarse sobre el mérito
juridico de la pretensién, genera cosa juzgada formal y material.

Asumiendo a partir de ello que una demanda puede es improponible cuando en ella
concurren aspectos no atendibles por el derecho, concretamente cuando en ella existan
defectos que impidan otorgar tutela juridica a partir del ordenamiento juridico vigente;
defectos que conforme orienta la doctrina, pueden catalogarse como objetivos o subjetivos;
entendiendo asi que el primer supuesto de improponibilidad (objetivo) concurre cuando surge
en forma manifiesta que la pretension carece de sustento legal o porque la demanda tiene un
objeto inmoral o prohibido y el objeto de juicio carece de aptitud juridica para ser juzgado en
derecho, lo que hace posible que el juez rechace in limine la litis; de otro lado, la
improponibilidad subjetiva ocurre cuando las partes no tienen legitimacion sustancial para
demandar, es decir que en este supuesto, el juicio centra su analisis sobre la falta evidente de
interés sustancial en el actor para proponer la pretension.

Supuestos de improponibilidad, que no se tiene que concurran en el planteamiento de
la demanda de esta litis, pues el primer supuesto concerniente a la improponibilidad objetiva
se encuentra descartada a partir del hecho de que nuestro ordenamiento juridico, en base a
lo establecido por el art. 549 del Cédigo Civil, permite la interposicion de las acciones de
nulidad de los actos y/o negocios juridicos, o lo que es lo mismo, dicha norma admite que la
actora pueda incoar la presente demanda sobre nulidad del contrato de transferencia que
cursa en fs. 12, pues esta pretension no carece de aptitud juridica para ser juzgada en
derecho al haber sido interpuesta en base a las disposiciones normativas contenidas en los
incisos 1), 2) y 3) del referido art. 549 del Sustantivo Civil, siendo otro asunto el vinculado a la
demostracion de la concurrencia de dichos supuestos de nulidad, que justamente son
advertidos en el desarrollo del proceso y no propiamente con la interposicion de la demanda
donde la actora, en base a una relacion factica, simplemente propugna una tesis que debe
ser demostrada posteriormente en la etapa probatoria.

Por otro lado, en lo referente a la improponibilidad subjetiva, cabe sefialar que el
interés legal o legitimacion de la actora se encuentra acreditada a partir de la literal de fs. 12,
que constituye el contrato demandado de nulidad y que es precisamente suscrito por la
demandante (como vendedora) y el co-demandado Gustavo Ordofiez Ruiz, lo que da cuenta
que no concurren ninguno de los supuestos de improponibilidad descritos supra, menos aun
en base a la presunta colisién alegada por la recurrente, que no resulta siendo un hecho que
enerve la accion analizada.

Por lo que corresponde declarar infundado el recurso de casacion en la forma.
IV.2. En el fondo.

De un analisis pormenorizado de los argumentos expuestos en el recurso de
casacion planteado en el fondo, se puede establecer que la recurrente, bajo el
rotulo “violacién del art. 180 del CPE”, cuestiona la inobservancia del principio de verdad
material, sefialando que el Tribunal de Alzada no ha realizado un examen de las probanzas
del caso en relacion a los hechos expuestos por la demandante, en sentido de buscar la
verdad material del proceso y de esa manera establecer la concurrencia de las pretensiones
debatidas en esta litis con prevalencia del derecho sustancial sobre el formal.
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Sobre esta cuestion, para entrar en contexto y asumir pleno conocimiento de la
problematica planteada, conviene en principio referirse de manera breve a los antecedentes
que originaron la presente causa.

Es asi que de la revision de obrados, podemos advertir que de fs. 22 a 24 cursa la
demanda sobre nulidad de contrato de transferencia y otros documentos, incoado por Benita
Ordofez Ruiz, quien en la relacion factica de su accion, relata que el afio 2002, cuando ella
se encontraba delicada de salud, solicitd al menor de sus hijos de nombre Gustavo Ordofiez
Ruiz, pueda hacerse cargo de la administracion de su vivienda, motivo por el cual habrian
suscrito el documento de fecha 21 de octubre de 2002 que cursa en fs. 12 de obrados;
empero tras llevar este documento donde una profesional abogada, advirtié que en lugar de
suscribir un acuerdo sobre administracion, habria transferido su inmueble en favor de su hijo,
motivo por el cual, y realizados los reclamos pertinentes, se elaboré el documento de fecha
25 de octubre del mismo afios (visible a fs. 2), donde ambos suscribientes consensuaron
resolver dicha transferencia.

No obstante, ello, refiere que sorpresivamente el afio 2012, cuando pretendia
ingresar en posesion de su predio, se anoticid que su inmueble se encontraba registrado a
nombre de su hijo Gustavo Ordofiez Ruiz, cuando nunca consintié aquello, pues es por ello
que se suscribié el documento de resolucion antes descrito. De esa manera, adjuntando la
prueba que cursa de fs. 1 a 21 e invocando las causales de nulidad inmersas en los incisos
1), 2) y 3) del art. 549 del Cédigo Civil, impetrd la presente accion sobre nulidad de la minuta
de transferencia de fecha 21 de octubre de 2002; del Instrumento Publico N° 794/2012; del
Instrumento Publico N° 291/2012 de 18 de mayo y de la Matricula Computarizada de DDRR
N° 7076010004385; dirigiendo su accién en contra de su hijo Gustavo Ordofiez Ruiz y la Sra.
Isabel Guzman Martinez (ex conyuge del referido co-demandado); demanda que tras los
tramites de rigor fue acogida en primera instancia y confirmada por el Tribunal de Apelacién.

Ahora bien, tomando en cuenta la precitada descripcion factica y el reclamo de
casacion, podemos colegir que la problematica de fondo, se encuentra abocada a que este
Tribunal determine si las probanzas del caso han o no demostrado los hechos alegados por la
demandante, en relacion al derecho invocado como sustento de su accion de nulidad (inc. 1),
2) y 3) del art. 549 del CC), pues solo asi se podra establecer si los jueces de instancia han
asumido o no una determinaciéon enmarcada en las normas y principios que regulan la
materia (verdad material); para lo que conviene realizar algunas consideraciones
concernientes a la nulidad regulada por el art. 549 del Cédigo Civil, y de esa manera
establecer la concurrencia de la pretension de la actora.

Al respecto, el autor boliviano Gonzalo Castellanos Trigo, en su obra
titulada “Nulidad, Anulabilidad, Prescripcion y Caducidad” p. 91-92, sefiala que “...en forma
general el contrato es nulo cuando en su formacion no se han cumplido con los requisitos de
formacién del contrato que exige el art. 452 del Codigo Civil (1976). En este caso el negocio
juridico ha tenido solo una vida aparente que juridicamente no ha nacido a la vida contractual
que puede surtir efectos juridicos...” criterio doctrinal que, entre otros, ha orientado que en
nuestro ordenamiento juridico se establezca la posibilidad de que un contrato pueda ser
declarado nulo cuando este en su formacidén adolezca de alguno de los requisitos de
formacién o que dichos requisitos estén viciados, de tal manera que estos decanten la
invalidez del mismo, y en ese entendido el art. 549 del Cddigo Civil disefia los supuestos
legales a partir del cual procede la accion de nulidad, estableciendo que estos vicios impiden
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que el contrato tenga la validez juridica para producir los efectos legales u obligacionales
concernientes a cada especie de negocio juridico; y entre estas causales de nulidad que
sefiala el mencionado art. 549 se encuentran: 1) Por faltar en el contrato el objeto o la forma
prevista por la ley como requisito de validez; 2) Por faltar en el objeto del contrato los
requisitos sefialados por la ley; 3) Por ilicitud de la causa y motivo que impuso a las partes a
celebrar el contrato; 4) Por error esencial sobre la naturaleza o sobre el objeto del contrato; y
5) En los demas casos determinados por ley.

Coligiéndose a partir de ello que la nulidad constituye una sancién legal, que priva de
sus efectos propios a un acto juridico en virtud de una falla en su estructura simultanea a su
formacion, es decir, que a diferencia de otras acciones como la resolucion, la nulidad se
origina en una causa existente en el momento mismo de la celebracion del acto juridico y no
por un motivo sobreviniente.

De ahi que cuando las partes de un negocio juridico demanden la nulidad del
contrato, deben sefialar de manera concreta en cual de las causales establecidas en la norma
se enmarca la nulidad pretendida, de tal manera que la relacion factica de su accién se
encuadre y/o subsuma en uno o mas de las causales de nulidad establecidas en el
mencionado art. 549 del CC y que estas sean demostradas por los elementos probatorios del
caso, toda vez que sera en base a estos supuestos y la prueba aportada al proceso que el
juez determinara la nulidad del contrato o del documento en cuestion.

En ese orden, retomando la problematica de fondo, se tiene que en el planteamiento
factico de la demanda, se ha hecho alusién a un hecho concreto referente a que la actora
habria sido victima de engafio por parte de su hijo y co-demandado Gustavo Ordofiez Ruiz,
quien bajo la creencia de llevarla a suscribir un contrato de administracion de su inmueble, le
habria hecho refrendar el contrato de transferencia fecha 21 de octubre de 2002 (ver fs. 12),
diferente al pretendido por la demandante, motivo por el cual, refiere que se vio forzada,
conjuntamente su hijo a resolver dicho contrato de transferencia (ver fs. 2 a 3), empero no
obstante de ello, su inmueble aparecio registrado a nombre de Gustavo Ordofiez Ruiz el afio
2012; relacion factica en base a la cual, la actora sustenta su accion de nulidad en base a los
supuestos contenidos en los incisos 1), 2) y 3) del art. 549 del Codigo Civil.

Ahora bien, de esta descripcién, resaltan dos cuestiones vitales para la resolucién de
esta controversia; el primero, que el argumento principal para demandar la nulidad del
documento de fs. 12 y los otros actos juridicos emergentes de este contrato, radica en el
presunto engafio del cual habria sido victima la Sra. Benita Ordofiez Ruiz por parte de su hijo
Gustavo Ordofiez Ruiz (quien le hizo firmar un contrato diferente al pretendido por la actora);
y el segundo, que existe un documento (visible en fs. 2 a 3) por el cual se ha resuelto el
mencionado contrato de transferencia, y que no obstante ello, el inmueble que fuere objeto de
dichos actos juridicos, se encuentra registrado a nombre de Gustavo Ordofiez Ruiz.

Del andlisis de estos supuestos facticos, en relacién a las causales de nulidad
invocadas en la demanda, concretamente las establecidas en los incisos 1), 2) y 3) del art.
549 del CC, se puede colegir que la demandante no ha demostrado la concurrencia de dichos
supuestos de nulidad; en principio por no haber adecuado los hechos de su accién a los
supuestos de nulidad invocados en su demanda y segundo por no haber aportado los
elementos probatorios que den cuenta de la concurrencia de los mismos, ya que si nos
remitidos a los criterios doctrinales descritos en el punto 1ll.3 a manera de considerar las
alegaciones de la demanda, podremos apreciar que el primer supuesto de nulidad establecido
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en el inciso 1) Unicamente es procedente, cuando en el contrato se observa la falta de objeto,
0 cuando la forma es un requisito para su validez, tal cual ejemplariza el art. 491 del CC,
supuestos que de ninguna manera concurren en la presente accion, puesto que en el contrato
de fs. 12, claramente se puede advertir que su objeto fue la transferencia del inmueble
ubicado en la calle Enrique Parada A. s/n del Barrio Municipal del Municipio de Camiri; juicio
que es asumido bajo el entendido de que el objeto del contrato de compra venta, es trasferir
el derecho de propiedad de una cosa, sin perjuicio de que esta obligacién tenga su propio
objeto que son las prestaciones de dar, hacer o no hacer y que estas a su vez tienen un
objeto ultimo que en esencia son las cosas o bienes, y que ademas este contrato no requiere
de formalidad alguna conforme establece el art. 584 del Cédigo Civil, al tratarse de un
contrato principal, consensual, bilateral, oneroso con prestaciones reciprocas y, de ordinario
conmutativo.

En lo relativo a la segunda causal de nulidad invocada en la demanda, se tiene que el
inciso 2) establece que la nulidad procede también, por faltar en el objeto del contrato los
requisitos sefialados por ley, supuesto que de acuerdo a lo establecido por el art. 485 del CC,
concurre cuando el objeto del contrato no es posible, licito y determinado o
determinable, debiendo entenderse que al hacer referencia al requisito de lo posible, la
prestacion prometida sobre un bien debe pertenecer al obligado y en el caso de una venta en
el cual el objeto del contrato resulta ser la transferencia del derecho de propiedad de un bien,
este bien debe pertenecer al vendedor, presupuesto que en el caso de autos es concurrente,
pues si bien a momento de la celebracion del contrato de fecha 21 de octubre de 2002, la
actora no contaba con el registro de su derecho propietario, la misma ya era titular de tal
derecho desde el afio 1984 conforme demuestra la literal de fs. 4 a 5 vta., pudiendo en ese
entendido disponer del mismo a los efectos del art. 1538.111 del Codigo Civil, y en ese sentido
el objeto de dicho contrato resulta siendo posible, licito y determinado o determinable, puesto
que en audiencia de inspeccidn ocular se ha constato la existencia del mismo; situacién que
hace inconcurrente dicha causal de nulidad, que ademas no encuentra relacion alguna con
los hechos alegados como sustento de la accion de nulidad.

En lo que respecta al supuesto establecido en el inciso 3), referente a la ilicitud de la
causa e ilicitud del motivo que impuls6 a las partes a celebrar el contrato, se debe tener
presente que dicha causal de nulidad Unicamente es procedente cuando el contrato tiene una
finalidad econdmico-social contraria a las normas imperativas del ordenamiento
juridico (contrato ilegal), a los principios de orden publico (contrato prohibido) o de las buenas
costumbres (contrato inmoral); aspectos que no acontecen en la suscripcion del contrato
objeto de andlisis, ello debido que el mismo no constituye un contrato ilegal al estar
reconocido por nuestro ordenamiento juridico, concretamente por el art. 584 del Codigo Civil,
asi como tampoco atenta las buenas costumbres menos altera el orden publico, al ser su
objeto la transferencia de un bien inmueble entre madre e hijo, que no esta prohibido por
nuestra normativa, menos alin se subsume en esta causal la presunta enfermedad de la
actora (sordera) que no fue demostrada a partir de un informe ylo certificado médico que
establezca que la demandante padecia de tal dolencia a la fecha de suscripcion del contrato
en cuestion ya que la certificacion que cursa en fs. 92 es emitida recién el afio 2014, es decir
tras haberse interpuesto la presente accion, y en ese entendido dicha situacion no podia ser
establecida como tal, simplemente en base a las declaracion de los testigos de cargo, tal cual
lo realiz6 la juez de instancia; de ahi que si la actora pretendia hacer valer su alegacion
principal relativa al engafio del cual habria sido victima, al haber suscrito un contrato de
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transferencia, cuando en realidad su intencién era suscribir un contrato de administracion (ello
en base a su presunta enfermedad), pudo invocar la causal establecida en el inciso 4)
referente al error esencial sobre la naturaleza del contrato, y no asi los supuestos descritos en
los incisos 1), 2) y 3) del art. 549, puesto que los fundamentos por los cuales demanda la
nulidad estan abocados al error en el concepto y/o naturaleza del contrato de fs. 12, empero
incluso ante tal situacion, resulta imprescindible precisar, para que en el negocio juridico
exista error, este debe ser generalmente involuntario, en todo caso, no debe ser obra del otro
contratante (como presuntamente ocurrié en este caso), por cuanto si el error es provocado
por la otra parte, si ésta se ha valido de procedimientos ilicitos precisamente para producir
ese error o para evitar que quien lo sufre llegue a descubrirlo, estamos frente a dolo, previsto
por el art. 482 del Codigo Civil, en virtud al cual se invalida el consentimiento cuando los
engafios usados por el otro contratante son tales que sin ellos el otro no habria contratado.

Por otra parte en lo que respecta al documento de fs. 2 a 3 de obrados, referente a la
resolucion del contrato de fs. 12, corresponde sefialar que esta prueba no acredita las
causales de nulidad invocadas por la parte demandante, en razén a que si la actora considera
que el contrato de transferencia ha sido dejado sin efecto por la mencionada literal de fs. 2 a
3 (contrato de resolucion), esa alegacion expone una aproximacion conceptual vinculada a la
simulacion del primer negocio juridico (fs. 12), es decir que en el fondo lo que la actora
pretenderia sefialar es que el contrato de transferencia seria ficto, situacién que sin duda no
converge con las causales de nulidad establecidas en los incisos 1), 2) y 3) del art. 549 del
CC, pues para resolver tal cuestion se tiene abierta la via de la accion de simulacién, que
reiteramos, en el caso de autos no acredita las causales de nulidad contenidas en el art. 549
CC.

Todas estas cuestiones no han sido alegadas de manera clara en la demanda, lo que
ha confluido en la falta de precision de la pretension de la actora, al no haber adecuado los
hechos facticos al derecho invocado y menos haberse demostrado la concurrencia de las
causales de nulidad citadas en la demanda y de esa manera se hace evidente la errnea
apreciacion de los elementos probatorios por parte de los juzgadores de grado, que han
limitado su analisis a los aspectos concernientes a la presunta colisién entre la actora y el co-
demandado, y no asi a los presupuestos que exigen cada una de las causales de nulidad
establecidas en el art. 549 del CC ni los principios que regulan la administracién de justicia, tal
cual es el principio de verdad material, lo que ha causado la emision de un fallo errado al
conceder tutela de una pretensién que no ha sido demostrada en el marco de los
planteamiento de la demanda, situacion por la cual corresponde revertir tal determinacion.

Empero, cabe precisar también que en la presente litis el co-demandado Gustavo
Ordoriez a través de escrito de contestacion a la demanda que cursa en fs. 28 a 29 asiente
los hechos alegados por la actora, situacidén que no puede ser desconocida por este Tribunal
en un marco de verdad material, en cuyo entendido y considerando que la recurrente actua
Unicamente en defensa de sus intereses sobre el inmueble objeto del contrato en
cuestion (que de acuerdo a la Sentencia de 20 de febrero de 2014 que cursa en fs. 100 a 102,
ha sido calificado como un bien ganancial) resulta pertinente acoger el presente recurso de
casacion, solamente respecto a los derechos de la referida recurrente, mas no asi en cuanto
al co-demandado Gustavo Ordofiez Ruiz, que ademas de no haber recurrido, se alland a la
demanda; extremo por el cual corresponde casar en parte el fallo del Tribunal de Apelacién.
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Por lo que corresponde resolver conforme sefiala el art. 220.11 del Cddigo Procesal
Civil.

POR TANTO: La Sala Civil del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional
de Bolivia, ejerciendo la facultad conferida por los arts. 41 y 42.1 num. 1) de la Ley N° 025 del
Organo Judicial en aplicacién del art. 220.11 del Codigo Procesal Civil declara INFUNDADO el
recurso de casacion en la forma, y en aplicacion del art. 220.1V del citado Adjetivo Civil CASA
EN PARTE el Auto de Vista N° 32/2018 de fecha 07 de febrero cursante de fs. 518 a 520 vta.,
pronunciado por la Sala Civil Segunda del Tribunal Departamental de Justicia de Santa Cruz,
y en su lugar declara PROBADA EN PARTE la demanda de fs. 22 a 24 incoada por Benita
Ordofez Ruiz, disponiendo en tal sentido la nulidad parcial de la minuta de transferencia de
fecha 21 de octubre de 2002 protocolizada en la E.P. N° 291/2012 de 18 de mayo;
Unicamente en lo que concierne a los derechos de Gustavo Ordofiez Ruiz, mas no asi sobre
los derechos de Isabel Guzman Martinez, respecto a quien aun sigue vigente dicho contrato y
los actos emergentes del mismo. Sin costas ni costos.

Sin responsabilidad por ser excusable el error.

Relator: Magistrado Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.: Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.

Sucre, 8 de marzo de 2019.

Ante mi: Abg. Maritza Oro Condori.- Secretaria de Sala.
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Roberto Maria Nielsen Reyes Kurschner ¢/ Edgar Ramiro Claure Mayorga
Nulidad de escrituras publicas
Distrito: La Paz

AUTO SUPREMO

VISTOS: El recurso de casacion de fs. 274 a 277, interpuesto por Roberto Maria
Nielsen Reyes Kurschner a través de sus representantes, contra el Auto de Vista N° 178/2018
de 6 de marzo, cursante de fs. 267 a 272, pronunciado por la Sala Civil Primera del Tribunal
Departamental de Justicia de La Paz, dentro del proceso ordinario de nulidad de escritura
publica, seguido por el recurrente en contra de Edgar Ramiro Claure Mayorga; la contestacion
cursante a fs. 280 a 283; el Auto de concesion de 10 de mayo de 2018, cursante en fs. 284; el
Auto Constitucional N° 576/2018 de 21 de diciembre, cursante a fs. 363 a 369; Auto Supremo
de admision de fs. 384 a 386, los antecedentes del proceso; y:

CONSIDERANDO I:
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ANTECEDENTES DEL PROCESO.

1. Roberto Maria Nielsen Reyes Kurschner por intermedio de sus representantes
legales por Adelaida Ramos Quispe y Marisol Cuellar Vargas presenté demanda de 67 a 70
vta., subsanada por memorial de fs. 75 a 77 vta., sobre nulidad de Escrituras Publicas N°
01/2012 de 3 de enero (compra venta parcial de lote de terreno de 2.500 mts.2 por la suma
de Bs. 300.000), y N° 486/2012 de 17 de septiembre (aclaracion de venta de acciones y
derechos del lote de terreno de 2.500 mts.2), proceso ordinario que fue dirigido contra Edgar
Ramiro Claure Mayorga, quien una vez citado por memorial de fs. 136 a 141 vta., contestd
negativamente a la demanda.

2. Desarrollandose el proceso se dictd la Sentencia N° 456/2017 de 23 de junio,
cursante de fs. 191 a 196 vta., y complementacion de fs. 197, donde la Juez Publico en lo
Civil y Comercial Quinto de la ciudad de La Paz, declar6 PROBADA la demanda de 67 a 70
vta., y su aclaracion de fs. 75a 77.

3. Resolucién de primera instancia que al haber sido recurrido en apelacién por Edgar
Ramiro Claure Mayorga, mediante memorial de fs. 201 a 207 vta., y por Grace del Rosario
Meruvia de Claure mediante el memorial de fs. 210 a 213 vta., la Sala Civil Primera del
Tribunal Departamental de Justicia de La Paz, emiti6 el Auto de Vista N° 178/2018 de 6 de
marzo, cursante de fs. 267 a 272, por el que REVOCO la Sentencia, declarando IMPROBADA
la demanda de fs. 67 a 70 vta., subsanada en fs. 75 a 77 vta., y CONFIRMO la Resolucién N°
465/2017 de fs. 198 a 199 vta., bajo el siguiente fundamento:

En lo referente a que la demanda defectuosa en la Resolucion N° 380/ 2017, hace
mencién que el apelante contaba con la facultad de usar los medios de defensa en el
momento procesal oportuno para el saneamiento del proceso, asimismo, en acta de audiencia
preliminar no hace ninguna observacion del resultado aplicable al principio de preclusion por
no ser efectuados los reclamos en su oportunidad; en cuanto al inc. 2) del art. 549 del CC, o
sea falta de objeto en el contrato en la inspeccion ocular corroboré lo estipulado en las
escrituras publicas que establecen las caracteristicas de ubicacion y esta resulta una cuestion
sobreviniente a la formacion del contrato y su cumplimiento, ademas, genera teoria de los
actos propios siendo que la accién del demandante no resulta coherente al haber procedido
con la venta del bien, suscripcion de las escrituras y en forma posterior pretender anular sus
actos con el argumento de no saber lo que ha vendido o que el objeto no estaria determinado.

4. Contra la referida resolucion, el demandante Roberto Maria Nielsen Reyes
Kurschner a través de sus representantes interponen recurso de casacion de fs. 274 a 277, el
cual se analiza.

CONSIDERANDO II:
[1.1. DEL CONTENIDO DEL RECURSO DE CASACION.

De la revision del recurso de casacion, se observa que Roberto Maria Nielsen Reyes
Kurschner representado por Adelaida Ramos Quispe y Marisol Cuellar Vargas, en lo
trascendental de dicho medio de impugnacion acusa:

1.- Que no existe pronunciamiento respecto a los memoriales, que responden al
traslado con el recurso de apelacion del demandado y la supuesta tercera interesada,
situacion que importa la vulneracion de las garantias constitucionales y el debido proceso al
no existir igualdad entre las partes frente al tribunal A quo, pues su mandante tiene el derecho
a ser oido como expresa la CPE, observando en tal sentido que la resolucién impugnada
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quebranta los principios constitucionales de legalidad, seguridad juridica, igualdad y
proporcionalidad, plasmados en el art. 115 de la norma suprema.

2.- La errdnea interpretacion de la ley, sefialando que el Tribunal de apelacion en la
resolucién recurrida, interpreta la causal del inciso 2) del art. 549 del CC como la no
existencia de objeto en el contrato, cuando dicha norma no expresa tal razonamiento, pues de
acuerdo a la causal del inciso 1) de la misma norma, se confunde la excepcion de falta de
objeto en el contrato con la falta de requisitos en el objeto del contrato.

3.- Que el Auto de Vista con criterios inadmisibles, considera que la juez A quo no
hizo un andlisis del proceso y que solo se dej6 influenciar por lo argumentado por la parte
demandante, situacion que importa un criterio personal que vulnera las garantias
constitucionales del debido proceso.

4.- Que el Tribunal Ad quem debe valorar la prueba conforme a la norma procesal
civil, tomando en cuenta que la confesion provocada “es provocada cuando se produce por
disposicion del juez o a pedido de la parte contraria y mediante respuestas a un interrogatorio
denominado pliego de posiciones. Esta es la confesion mas importante en el derecho
Procesal Civil y la que produce efectos probatorios importantes en el proceso judicial por las
consecuencias que conlleva la misma; por lo tanto, es formal y exquisita para probar o
desvirtuar los hechos conflictivos en un proceso” (sic.), y que en este caso la apreciacion de
la prueba de inspeccién, mas que una valoracion traduce un criterio personal.

5.- Que no existe un libro de control de notificaciones en la Sala Civil Primera, por lo
que dicho Tribunal de manera sorpresiva e ilegal, habria procedido a notificarlo en estrados
judiciales con una resolucion de vista, sin efectuar la audiencia correspondiente, viciando de
nulidad a la notificacion de fecha 16 de abril de 2018 que seria ilegal y contraria al orden
publico.

6.- Que el Auto de Vista es nulo, al no haberse celebrado la audiencia publica para
conocer los fundamentos del Tribunal de apelacién, lo que hace presumir que los vocales de
dicha sala acttan bajo los ritualismos del anterior Codigo, incurriendo en la violacion del art.
264 de la Ley N° 439.

En base a estos y otros argumentos solicita se case el Auto de Vista impugnado y
deliberando en el fondo se declare probada la demanda o en su defecto se anule la referida
resolucion.

Solicitando se case el auto de vista impugnado y deliberando en el fondo se declare
probada la demanda o en su defecto se anule la referida resolucion.

II.2. RESPUESTA AL RECURSO DE CASACION.

Respuesta al recurso de casacién planteada por Edgar Ramiro Claure Mayorga de fs.
280 a 283, son los siguientes:

1. Sefiala que el recurso de casacion del contrario, advierte una completa ausencia
de los requisitos exigidos por nuestra normativa actual y el lineamiento jurisprudencial que
existe al respecto, en ese sentido el referido medio impugnatorio no cumple en lo minimo con
las exigencias del art. 274.1 nim. 2 del Cddigo Procesal Civil, toda vez que ha momento de
exponer cada uno de sus argumentos, no sefiala en términos claros y precisos la norma que
habria infringido, menos hace referencia de qué manera o como se habria vulnerado el
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derecho, cudles serian los errores de derecho y como habrian influido estos a tiempo de
emitir la resolucion impugnada.

2. El recurrente olvida sustentar y fundamentar su recurso conforme corresponde a la
naturaleza del recurso de casacién, por cuanto no sefiala cual la norma infringida, 0 como se
produce el error de derecho y como afecta al orden juridico vigente.

3. Al reclamar la apreciacion de la prueba, de manera confusa expone una relacion
que no sefiala de qué manera en la valoracion de la prueba se hubiere incurrido en error de
derecho o error de hecho, no especificando que medios probatorios no habrian sido valorados
o0 a cual el juzgado no le otorgo la tasa legal que le corresponde.

4. Los reclamos en la forma solo constituyen reclamos hormonales, que ademas de
contener expresiones acusatorias, temerarias e irrespetuosas respecto a las autoridades que
pronunciaron el fallo, nada tienen que ver con el recurso que se pretende, dejando en claro
que los reclamos resultan ser impertinentes, irrespetuosos y carentes de sustento legal,
puesto que incluso su petitorio es impreciso advirtiendo insuficiencias que el tribunal de
casacion no puede subsanar.

Por lo que solicita se declare improcedente al no haberse dado cumplimiento del art.
274.1 nim. 2 y 3 Cédigo Procesal Civil, sea con costas.

CONSIDERANDO Il
DOCTRINA APLICABLE AL CASO.

Del analisis de los reclamos efectuados en casacion, se desprende que estan
abocados a observar defectos procesales y cuestiones inherentes a la valoracion de la
prueba, entonces bajo este parametro nuestra argumentacion estrictamente juridica, debe
pasar por determinar los principios que sustentan la nulidad procesal y la valoracion de la
prueba entre otros, correspondiendo en consecuencia analizar en el presente punto dichos
topicos:

11.1. De la nulidad procesal.

Si bien el régimen de la nulidad de obrados, se encontraba orientado bajo un enfoque
totalmente formalista conforme orientaba el art. 15 de la Ley de Organizacion Judicial
(Abrogada), empero, con el transcurso del tiempo conforme al principio de progresividad,
dicho instituto juridico procesal ha sido modulado por la jurisprudencia y reorientado por
nuestro ordenamiento juridico procesal actual, mereciendo consideracion especial, en los
nuevos Codigos en si regulando su procedencia (Ley del Organo Judicial N° 025 y Cédigo
Procesal Civil, Ley N° 439), esto debido a la importancia que relieva su aplicacion en los
distintos procesos que se desarrollan, pues es concebido como un instrumento que permite
remediar la violacidn del debido proceso en su elemento de derecho a la defensa, pero de
ningin modo constituye el medio para el cumplimiento de férmulas ritualistas establecidas en
el procedimiento, por ello es contundente el art. 16 de la Ley N° 025 al indicar que: “Las y los
magistrados, vocales y jueces, deberan proseguir con el desarrollo del proceso sin retrotraer
a las etapas concluidas, excepto cuando existiera irregularidad procesal reclamada
oportunamente y que viole su derecho a la defensa”, entendimiento en concordancia con la
Ley N° 439, respecto a la nulidad de los actos procesales, con vigencia anticipada, que
precisa la especificidad y trascendencia de vicio para que opere la nulidad procesal poniendo
como factor gravitante para esa medida la indefensién que hubiere causado aquel acto.
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Estos presupuestos legales, han sido establecidos en desarrollo de la garantia
constitucional que desprende el art. 115 de la CPE., que indica “El Estado garantiza el
derecho al debido proceso, a la defensa y a una justicia plural, pronta, oportuna, gratuita,
transparente y sin dilaciones”, estableciéndose que es Politica de Estado garantizar a los
ciudadanos y ciudadanas el derecho a un proceso sin dilaciones, o sea sin aquellos
obstaculos procesales que tienden a dilatar la tutela jurisdiccional solicitada.

Por lo manifestado, es indiscutible resaltar y reiterar que la nulidad procesal es una
medida de -ultima ratio-, siendo la regla la proteccion de los actos validamente desarrollados
en proceso, por lo que, ahora resulta limitativo aplicar una nulidad procesal, puesto que si en
la revisién de los actos procesales desarrollados se verifica que esa irregularidad no fue
reclamada oportunamente y el acto cumplié con su finalidad procesal, no puede pretender el
juzgador fundar una nulidad procesal en ese acto procesal por su sola presencia en la causa,
sino se debe apreciar la trascendencia de aquel acto de manera objetiva en relacién al
derecho a la defensa de las partes.

En ese sentido en el régimen de nulidades procesales, impuesta en la nueva
normativa jurisdiccional, elabord los presupuestos de una posible nulidad conforme a la
doctrina de los principios procesales, por ello se hace indispensable que el operador de
justicia cuando tome un decision anulatoria verifique a luz de estos esa disposicion como
Ultima opcion; en ese cometido podemos manifestar que el Principio de Especificidad o
Legalidad, se encuentra establecido en el art. 105.1 de la Ley N° 439, que establece: “Ningln
acto o tramite judicial sera declarado nulo si la nulidad no estuviere expresamente
determinada por la Ley”; criterio de nulidad especifica, pero esta no se concibe en el principio
de legalidad en su forma pura, sino en una forma mucho mas amplia y flexible, atenuada,
acorde a las necesidades de la practica forense y con mayor criterio de juridicidad, misma
sustancia se aprecia de la primera parte del paragrafo Il del articulo precitado.

El Principio de trascendencia y el Principio de finalidad del acto procesal, sitian su
lugar en el art. 105.11 del Cédigo Procesal Civil, que indica: “El acto sera valido, aunque sea
irregular, si con él se cumplié con el objeto procesal al que estaba destinado, salvo que se
hubiere provocado indefension”, cabe resaltar que la sola presencia de un vicio no es razon
suficiente para que el Juez declare la nulidad de un acto procesal, se requiere ademas,
compulsar si el acto aunque anémalo cumplié con el propésito procesal (finalidad del acto) y
que ese vicio sea trascendente, es decir, que determine un resultado probablemente distinto
en la decision judicial o coloque al justiciable en estado de indefensién. No procede, por tanto,
la nulidad fundada en el mero interés de la ley, sino cuando la inobservancia de las
formalidades del acto causa un dafio que no puede ser reparado si no es por esta via
excepcional.

El Principio de Proteccion tiene como fundamento la proteccion del acto, y en ello
proteger aquellos sujetos inmersos en un proceso, ya como parte o como terceros, en ese fin
el proponente de la nulidad no puede ser el mismo que ha originado la supuesta nulidad, pues
ese actuar estaria afectando a otros interesados en el proceso, por ello se dice que el
presupuesto de la nulidad es la ausencia de culpa o dolo de quien la alega; quien la deduce
debe acreditar un perjuicio cierto y actual a su derecho de defensa, demostrando también su
interés en la subsanacion del vicio; bajo esa concepcion el art. 106.11 del Codigo Procesal
Civil establece: “También la nulidad podra ser declarada a pedido de la parte que no concurrio
a causarla y que tenga interés en la observacion de la norma respectiva, cuando el acto
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carezca de los requisitos formales indispensables para la obtencion de su fin y haber sufrido
indefension”.

El fundamento del Principio de Convalidacion es que una persona que es parte del
proceso o es tercero interviniente puede convalidar el acto viciado, no obstante haber tenido
expedito el derecho para deducir su nulidad, no lo hace oportunamente en su primera
actuacion; con ese proceder dota a dicho acto de plena eficacia juridica; en ese mérito se
establecié que “Il. No podra pedirse la nulidad de un acto por quien la ha consentido, aunque
sea de manera tacita. lll. Constituye confirmacion técita, no haber reclamado la nulidad en la
primera oportunidad habil” (art. 107 de la Ley N° 439).

Asimismo, el Principio de conservacion que implica la conservacion de los actos
procesales, la cual sélo admite excepciones ante supuestos de lesién al debido proceso con
incidencia en el derecho a la defensa, se encuentra instituido en el art. 107.1) de la norma
procesal citada que sostienen: “Son subsanables los actos que no hayan cumplido con los
requisitos formales esenciales previstos por ley, siempre y cuando su finalidad se hubiera
cumplido”.

[11.2. Valoracion prueba.

El art. 145 del Cddigo Procesal Civil, bajo el nomen juris de “Valoracion de la prueba”,
establece: “I. La autoridad judicial al momento de pronunciar la resolucion tendré la obligacion
de considerar todas y cada una de las pruebas producidas, individualizando cuales le
ayudaron a formar conviccion y cuales fueron desestimadas, fundamentando su criterio. Il.
Las pruebas se apreciaran en conjunto tomando en cuenta la individualidad de cada una de
las producidas y de acuerdo con las reglas de la sana critica o prudente criterio, salvo que la
Ley disponga expresamente una regla de apreciacion distinta. Ill. En la valoracion de los
medios de prueba, la autoridad judicial, apreciara las mismas tomando en cuenta la realidad
cultural en el medio probatorio”, acudiendo a la doctrina podemos citar José Decker Morales
en su obraCddigo de Procedimiento Civil comentarios y concordancia sefiala
que: “...producida la prueba, el juez comienza a examinarla, tratando de encontrar la
existencia del hecho o hechos afirmados por las partes. Finalmente, de ese examen puede
salir la verdad, cuando encuentre conformidad de los hechos afirmados, con la prueba
producida; también puede suceder lo contrario, “todo depende de la eficacia de los elementos
que se hayan utilizado en la investigacion”. Este proceso mental —Couture- llama “la prueba
como conviccion”, asi también, Victor De Santo, en su obra “La Prueba Judicial” (Teoria y
Practica), indica: Con relacion al principio de unidad de la prueba, “El conjunto probatorio del
proceso forma una unidad y, como tal, debe ser examinado y merituado por el érgano
jurisdiccional, confrontando las diversas pruebas (documentos, testimonios, etc.), sefialar su
concordancia o discordancia y concluir sobre el convencimiento que de ellas globalmente se
forme”.

El principio de comunidad de la prueba es: “La prueba no pertenece a quien la
suministra; por ende, es inadmisible pretender que so6lo beneficie al que la allega al
proceso. Una vez incorporada legalmente a los autos debe tenérsela en cuenta para
determinar la existencia o la inexistencia del hecho sobre el cual versa, sea que resulte
favorable a quien la propuso o al adversario, quien bien puede invocarla.

Principios que rigen en materia civil, y orientan a los juzgadores en la labor valorativa
del universo probatorio introducido al proceso en el sentido de que toda prueba una vez
ofrecida por las partes y admitida por el Juez conforme a procedimiento, se convierte en
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prueba del proceso y no de una sola de las partes, esto con la finalidad de llegar a la verdad
real de los hechos, en cuya valoracién simultdneamente también se aplica el principio de
unidad o valoracién conjunta de la prueba y no de manera aislada, y que el juzgador debe
tomar en cuenta, pues esta en la obligacion de apreciar y valorar las todas las pruebas en su
conjunto que deben ser integradas y contrastadas, conforme mandan los arts. 1286 del CC y
145 del Codigo Procesal Civil, y dentro de los sistemas de valoracién de la prueba conforme
arroja la citada normativa procesal, permite el sistema de valoracion probatoria de acuerdo a
las reglas de la prueba tasada en los casos establecidos por ley, y en otros casos de acuerdo
al sistema del prudente criterio o a las reglas de la sana critica, esta Ultima regentada bajo las
directrices de la 16gica, ciencia y experiencia.

I11.3. Del alcance probatorio de la confesion provocada.

De acuerdo a nuestro ordenamiento juridico de la Ley N° 439 -Cédigo Procesal Civil-
sefiala de la confesién en sus articulos: “art. 156 (Alcance de la confesion) Existe confesion
cuando la parte admite total o parcialmente la veracidad de un hecho personal o de su
conocimiento, desfavorable a su interés o favorable a la del adversario; art. 157 (Clases de
confesion) Existen dos clases de confesion, la judicial que podra ser provocada o espontanea,
y la extrajudicial. Es confesion judicial provocada la que una parte absolviere en virtud de
peticion expresa y conforme a interrogatorio de la otra parte, o dispuesta de oficio por la
autoridad judicial, bajo juramento o promesa de decir la verdad y demas formalidades
establecidas por Ley. Es confesion judicial espontanea la que se formulare en la demanda, la
contestacién o en cualquier otro acto del proceso y aun en ejecucion de sentencia, sin
interrogatorio previo; en este Ultimo caso, importara renuncia a los beneficios acordados en la
sentencia. La confesion extrajudicial es la que tiene lugar fuera del proceso. Cuando sea
formulada por la parte o por quien legalmente la represente, surtira el mismo efecto que la
judicial en los casos en que fuere admisible la prueba de testigos. La confesion extrajudicial
de la parte a un tercero tendra el valor de presuncién simple; art. 158 (Confesion de parte)
Las partes podran reciprocamente deferirse a confesion e interrogarse por conducto de la
autoridad judicial en la audiencia de recepcién de prueba. La confesion necesariamente se
absolvera de manera personal, salvo que la Ley expresamente disponga lo contrario y art.
162 (Efectos de la confesién judicial) La confesién judicial constituira prueba, excepto que:
Estuviere excluida por la Ley respecto a los hechos que constituyen el objeto del proceso, o
afectare derechos que el confesante no pudiere renunciar o transigir validamente. Recayere
sobre hechos cuya investigacion o informacién esté prohibida por Ley. Fuere opuesta a
documentos fehacientes de data anterior, ya agregados al expediente La confesion judicial
hace plena prueba contra la parte que la realiza, salvo que se tratare de hechos respecto de
los cuales la Ley exige otro medio de prueba o recayere sobre derechos indisponibles.

De lo que corresponde de la confesion podemos mencionar a los autores que definen
como ser: Hernando DEVIS ECHANDIA, en su obra “Teoria General de la Prueba Judicial” -
Tomo 1- menciona que la confesion “es un medio de prueba judicial, que consiste en una
declaracién de ciencia o conocimiento, expresa, terminante y seria, hecha conscientemente,
sin coacciones que destruyan la voluntariedad del acto, por quien es parte en el proceso en
que ocurre 0 es aducida, sobre los hechos personales o sobre el conocimiento de otros
hechos perjudiciales a quien la hace o a su representado, segun el caso, o simplemente
favorables a su contraparte en ese proceso.”.
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Asi también JAIRO PARRA QUIJANO en su libro “MANUEL DE DERECHO
PROBATORIO” realiza una referencia de los alcances de la confesion sefialando que es: “es
la declaracion que hace una parte sobre los hechos propios, o el conocimiento que tiene de
los hechos ajenos, y que le perjudican o favorecen a la contraparte. Luego, del concepto
destaca el autor lo siguiente: Configura una de las modalidades del testimonio, pero
especifica, es decir, de quien tiene la calidad de parte en el proceso. Debe versar sobre
hechos, aunque se pueden hacer afirmaciones juridicas que significaran narracion
simplificada de los hechos. Debe versar sobre hechos pasados. Puede versar sobre hechos
personales del confesante o sobre el conocimiento que tiene de hechos ajenos, pero con la
condicién de que ellos le causen perjuicio.”.

Por el contenido de nuestro ordenamiento juridico procesal civil y escritores de la
materia, que nos dan a entender los esencial que es la confesion llegando a concluir que es
un hecho que hace la parte o persona para perjudicarse en el proceso judicial sobre la
existencia u ocurrencia de un hecho controvertido en el proceso donde se aduzca pertinente y
relevante a la causa debatida, que le es propio, personal o del cual tiene conocimiento, que le
trae consecuencias juridicas perjudiciales o simplemente beneficia a su contraparte, mediante
una declaracion la cual debe ser libre, sin coaccion de ninguna naturaleza que deba ser
consciente, expresa, seria y terminante. De manera que la confesion como prueba es regina
probationum o probatio probatissima, reina de las pruebas o prueba de las pruebas para la
obra procesal. (Lo subrayado es nuestro).

CONSIDERANDO IV:
FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION.

En mérito a los fundamentos expuestos en el considerando anterior, corresponde a
continuacion dar respuesta a los reclamos acusados en el recurso de casacién, debiendo en
principio absolver los inherentes a la forma:

Forma.

Del andlisis de los reclamos contenidos en los puntos 5 y 6, se observa que atacan la
inexistencia del libro de control de notificaciones en la Sala Civil Primera, aduciendo que
dicho Tribunal de manera sorpresiva e ilegal, habria procedido a notificarlo en estrados
judiciales con una resolucién de vista, sin efectuar la audiencia correspondiente, viciando de
nulidad lo obrado y por ende el Auto de Vista es nulo, al no haber celebrado la audiencia
publica para conocer los fundamentos del Tribunal de apelacién, lo que hace presumir que los
vocales de dicha sala actuan bajo los ritualismos del anterior codigo, incurriendo en la
violacion del art. 264 de la Ley N° 439.

Al respecto es necesario previamente entender el razonamiento asumido en el punto
lII.1, en sentido que la nulidad procesal en el actual modelo constitucional de derecho supone,
una medida de ultima ratio aplicable en casos excepcionales en resguardo al debido proceso
con incidencia al derecho a la defensa, directriz que debe ser asumida en apego a los
principios o postulados que rigen ese instituto procesal, bajo un criterio de juridicidad, habida
cuenta que la finalidad de la administracion de justicia no es la perfeccion procesal, sino la
solucion al conflicto juridico y la busqueda de la paz social, siguiendo esa logica en el sub lite
los puntos reclamados al tener por fin anular obrados deben ser analizados desde la dptica de
los principios que rigen a este instituto, con respecto al tramite procesal de segunda instancia
en si a la celebracién de la audiencia para dictar el Auto de Vista, y la falta del libro de
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notificacién en lo que concierne al libro de notificaciones, el recurrente en ninglin momento
acredito su inexistencia, al margen de ellos no demostré como la ausencia del mismo le
generd un perjuicio o gravamen irreparable que le cause indefension, careciendo en
consecuencia de trascendencia su reclamo, pues en palabras de Alsina donde no hay
indefension no hay nulidad.

En cuanto a la falta de sefialamiento de audiencia en segunda instancia, si bien el art.
264 de la Ley N° 439, establece dicha formalidad no obstante conforme se ha dicho en la
doctrina aplicable I1l.1 no todo alejamiento del procedimiento implica una causal de nulidad,
sino que es necesario un previo examen del hecho en funcién a los principios universalmente
reconocidos; entre ellos, el de preclusion que para el presente caso opero, porque desde el
momento en que la causa radico en segunda instancia, pudo solicitar la produccién de aquel
actuado al no haberlo realizado han dejado superar el momento procesal oportuno pues no es
correcto retraer el proceso a etapas ya superadas, lo cual -per se- implica una convalidacién
por omisién, maxime si no se acredita indefension alguna, pues como dijimos la violacién
formal debe trascender en la esfera del debido proceso y tener incidencia en el derecho a la
defensa de las partes, solo asi se hace viable la aplicacién de la sancion de nulidad del
acto, resultando por ende inviable la nulidad pretendida.

En el punto 1 acusa que no existe pronunciamiento respecto a los memoriales, que
responden al traslado con el recurso de apelacién del demandado y la supuesta tercera
interesada, situacion que a su parecer importa la vulneracion de las garantias constitucionales
y el debido proceso al no existir igualdad entre las partes frente al Tribunal, pues su mandante
tiene el derecho a ser oido como expresa la CPE, se debe precisar que la normativa no
genera una mera dependencia a la contestacion al recurso de apelacion y al margen de ello si
el recurrente advierte alguna vulneracion de interpretacion por parte del Tribunal de alzada,
este bien pudo reclamar en casacion entonces dicha situacion al no causar indefension
alguna corresponde ser acogida deviniendo en infundado su recurso de casacion en la forma.

Fondo.

De las denuncias vertidas en su recurso de casacion en el fondo se puede advertir
que todos se encuentran concatenados a observar la interpretacion errénea valoracién de la
prueba, y que el Ad quem debié valorar conforme a la norma procesal civil, tomando en
cuenta que la confesion “es provocada cuando se produce por disposicién del juez o a pedido
de la parte contraria y mediante respuestas a un interrogatorio denominado pliego de
posiciones. Esta es la confesion mas importante en el derecho Procesal Civil y la que produce
efectos probatorios importantes en el proceso judicial por las consecuencias que conlleva la
misma; por lo tanto, es formal y exquisita para probar o desvirtuar los hechos conflictivos en
un proceso” (sic.), y que en este caso la apreciacion de la prueba de confesion provocada
hace viable su pretension.

Tomando en cuenta que todos sus reclamos estan abocados a observar el fondo de
la litis, es decir a la errénea valoracion de la prueba confesién provocada, a los efectos de
una argumentacion juridica clara y precisa, es menester tener en claro cuales son los
fundamentos que sustentan la demanda para determinar si los Jueces de grado han obrado
conforme a derecho, se advierte que Roberto Maria Nielsen Reyes Kurschner interpone a
través de sus representantes legales una accion de nulidad de escrituras publicas expresando
como antecedente que: “...fecha 3 de enero de 2012 mediante Testimonio N° 001/2012,
otorgado ante la Notaria de Fe Publica No. 080 a cargo del Dr. Héctor Guzméan H., nuestro
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mandante suscribié una minuta de compra venta de un lote de terreno ubicado en la zona de
Alto Calacoto en favor del sefior Edgar Ramiro Claure Mayorga, por la suma de trescientos
mil 00/100 bolivianos (Bs. 300.000,00), por una fraccién de 2.500 mts.2 de superficie. Minuta
que se suscribié por el compromiso verbal que se hizo entre las partes, mediante el cual el
sefior Claure se comprometié a realizar un proyecto y construir un complejo de viviendas
populares de tal manera que el Sefior Nielsen Reyes pudiese recuperar, con los predios del
proyecto a ser realizados por el sefior Claure, del valor al 50% del acuerdo de venta del
precio de los terrenos...” lineas siguientes expresa que el “...testimonio N° 486/2012 nuestro
mandante suscribié una escritura pablica de aclaracion de venta de acciones y derechos
sobre un lote de terreno, (...) y de complementacién de identidad del vendedor en fecha 17 de
septiembre de 2012”; se infiere que su demanda tiene esencia en que el demandado ha sido
manipulado, engafiado en su voluntad, a través de maniobras artificiosas, entre otras como la
promesa de la construccion, logrando que firmara un documento de transferencia con un
precio irrisorio, manipulando la voluntad del demandante, logrando que le vendiera el 50% de
acciones y derechos del lote de terreno ubicado en la zona Alto Calacoto por la suma de
Bs.300.000, que en realidad tiene el valor catastral como se evidencia del “Certificado
Catastral (2-01.046-1052-0012-0000) de Bs. 2.528.892,59, teniendo en cuenta que el 50% del
lote transferido seria de Bs.1.264.446,29, configurandose en una causal de nulidad de
documento generando perjuicio al accionante y por escrituras publicas el suscrito Edgar
Ramiro Claure Margoya, inscribié el derecho propietario en el asiento 3 y 4 del Folio Real N°
2.01.099.00026110, ademas que el demandado jamas ingreso en posesion de la parte
transferida del terreno. Manifestando nulidad de las escrituras pablicas N° 0001/2012 y N°
486/201, en sus 4 incisos del art. 549 del Codigo Civil, asi como la cancelacién de inscripcion
en Derechos Reales del Folio Real N° 2.02.0.99.0026110, del asiento 3 y 4. En base a este
fundamento plantea nulidad del citado documento.

Por memorial de fs. 136 a 141 vta., el demandado hace mencion que el demandante
interpretd el objeto del contrato como abstracto y no como fisico, asimismo que ninguna de
las causales del art. 549 Cédigo Civil, es viable para el presente caso, sefiala que se ha
celebrado un contrato perfecto donde el vendedor ha recibido el precio convenido por la
transferencia de terreno en acciones y derechos, se ha realizado la entrega de la
documentacion inherente a dicha compra y no se advierte otros tratos, ni otros pagos, ni
promesas, ni existencia de error esencial en su celebracion, mostrando de este modo que la
base en la que sustentan la demanda de nulidad por error esencial no es pertinente, ya que
no existe error pues este trata cuando las partes creen celebrar contratos distintos.

Del contenido de la prueba documental de cargo presentado por Roberto Maria
Nielsen Reyes Kurschner, testimonio N° 0101/2012 de compra y venta de terreno de fs. 18 a
19, testimonio N° 486/2012 de aclaracion de venta de acciones y derechos y
complementacion de identidad de fs. 20 y vta., informacion rapida de Derechos Reales de fs.
49, folio real con matricula N° 2.02.0.99.0026110 de fs. 46 a 47, formulario de impuestos
realizado por Roberto Maria Nielsen Reyes Kurschner de fs. 50, Certificado catastral N°
001195583 acompafiado de formulario Unico de registro catastral que el inmueble cuenta con
todos los servicios basicos de fs. 51 a 52, planos de ubicacion del bien inmueble, lote de
terreno ubicado en Alto Calacoto con una superficie de 5.000 mts.2 de fs. 53 a 57, ahora bien
la parte demandada Edgar Ramiro Claure Margoya en su prueba documental de descargo
exhibe folio real de fs. 46 a 47, Escrituras Publicas de fs. 18 a 20 vta., fotografias del bien
inmueble de fs. 82, levantamiento geo referenciado presentado ante el GAMLP de fs. 86 a
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117, recibo de fecha 5 de octubre de 2011 por la suma de $us.105.000 por la compra d
terreno del 50% de fs. 122, documento privado de 30 de septiembre de 2011 que advierte
transferencia del 50% del lote de terreno objeto de la demanda por el pago de $us.105.000 de
fs. 121 y vta., formulario de pago de impuestos gestion 2011 del inmueble del terreno de
5.000 mts.2, objeto de demanda que en esa fecha su valor era de Bs.366.000, como la acta
de confesion provocada de cargo a Edgar Ramiro Claure Mayorga de fs. 158 y vta., confesion
provocada de descargo a Roberto Maria Nielsen Reyes Kurschner de fs. 161 y vta., y la
audiencia de inspeccién judicial de fs. 170 a 172.

Antes de ingresar a un mayor analisis es necesario puntualizar que conforme a lo
delineado en el punto 111.2, a partir de un nuevo constitucionalismo emanado por el efecto de
la irradiacién constitucional, el rol de Juez ha cambiado debido a que la actual forma de
administrar justicia, se sustenta en base a los principios de gratuidad, publicidad,
trasparencia, oralidad, celeridad, probidad, honestidad, legalidad, eficacia, eficiencia,
accesibilidad, inmediatez, verdad material, debido proceso e igualdad de las partes ante el
Juez, denotandose que en el nuevo Estado Social Constitucional de Derecho, la primacia de
la Constitucién desplaza a la primacia de la ley, implicando que los Juzgadores apliquen un
razonamiento que desborden la simple subsuncion a la ley, en aplicacién primaria de los
principios y valores constitucionales, es por ese motivo que en la tramitacion de los procesos
judiciales debe asegurarse la plena eficacia material de los derechos fundamentales
sustantivos, pues el proceso es un instrumento para que el Estado a través del Juez cumpla
con su mas alto fin, que es lograr la armonia social y la justicia material, ya que ahora los
Jueces y Tribunales deben estar comprometidos con la averiguacion de la verdad material y
la consolidacion de la justicia material.

En base a todos esos antecedentes se infiere que el recurrente pretende la nulidad
del documento de fs. 18 a 20 vta., entre otros expresando error en el objeto del contrato para
la cual alega la vulneracion del art. 549 del Cédigo Civil, asimismo se debe precisar que
conforme al criterio vertido en la doctrina en el punto 11l.3 la confesion provocada es la
declaracion de cualquiera de la partes que tiene por objeto declarar los hechos pasados sobre
la actuacién personal del confesante deben ser desfavorables al declarante y favorables a la
otra parte (contra pronuntiatio) notas que corresponde examinar, naturalmente, mediante una
confrontacion entre los hechos confesados y las que fueron alegadas por las partes como
fundamento de sus pretensiones u oposiciones, acorde con el punto I1.2 de la valoracion de
la prueba producida, pues la autoridad tiene la labor a examinar todo el elenco probatorio,
tratando de encontrar la existencia del hecho o hechos afirmados por las partes.

En el caso presente el demandado en su confesién provocada de fs. 158 y vta., al
momento de responder el cuestionario a la pregunta 7 de fs. 157 sefial6 “(diga usted si esta
posesion fisica del bien inmueble y si usted ha realizado un tramite de catastro en la
Honorable Alcaldia de La Paz) respondio indicando: "Desde que se concreto el documento
descubri que fui engafiado por el Sr. Nielsen Reyes, el me ofrecié y aseguro que su terreno
era 5.000 metros rectangular como esta hoja de papel. Cuando yo quise esperar el tiempo, al
hacer tramites en la Alcaldia, yo descubri que el terreno estaba afectado. Que habia que
entrar un metro y salir 80 centimetros y que el terreno no era rectangular sino trapezoidal y
que tenia una superficie menor a los 5.000 metros segun la alcaldia. El trdmite de catastro
esta en proceso...", de la confesion efectuada por el demandado se infiere la conformidad con
la demanda en sentido que fue engafiado en la suscripcion del contrato de compra venta,
alegando que el objeto seria diferente entonces dentro de ese contexto al tratarse de una
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accion de caracter patrimonial de orden privado corresponde acoger la confesion y declarar la
nulidad del acto juridico, en consecuencia se puede concluir que el A quo cumplié con lo
determinado en el punto 1l1.2 donde claramente se establecio que la valoracion probatoria es
una actividad intelectiva realizada de todo el universo probatorio en aplicacién del principio de
unidad y comunidad probatoria, contrastando todos los elementos de prueba para determinar
cuales resultan trascendentales y esenciales, es asi que la determinacion asumida por
Sentencia a momento de declarar probada por haberse demostrado que solo es un lote sin
limitacién de ninguna naturaleza y que por confesién provocada de fs. 158 y vta., el terreno
estd afectado, siendo que no son las dimensiones ni forma como se transfirié haciendo
denotar la indeterminabilidad del objeto del contrato de la Escrituras Publicas N° 001/2012 y
N° 486/2012, es una decision correcta que debe ser asimilada.

En lo que corresponde al Auto de Vista basa su decision confesion provocada y toma
de aplicacion de los actos propios, en cuanto al tema de la confesién provocada nos
ratificamos en los fundamentos anteriormente expuestos, en cuanto a la teoria del acto
propio, que en doctrina es conocido con el apotegma latino de “venire contra factum propium
non valet’, que significa “nadie puede ir validamente contra sus propios actos”, para la
invocacion debe tener los siguientes requisitos que son: 1) Que la primera conducta sea
juridicamente relevante, vélida y voluntaria. 2) Que ella produzca objetivamente un estado de
hecho que permita generar confianza o expectativas legitimas. 3) Que la segunda conducta
sea contradictoria 0 incoherente con la primera y con ella se pretenda ejercer un derecho,
facultad o pretension. 4) Que exista identidad entre el sujeto que desarrolld la primera
conducta y el que ahora pretende desconocerla con un hecho contrario, no obstante la
doctrina moderna implementa nuevo presupuesto como ser que el ordenamiento juridico
permita controvertir el acto, pues no se utiliza en los casos en que la normativa no determina
una solucion expresa para la contradiccion a través de figuras especiales, excepciones
propuestas, tal es el caso de la nulidad del acto juridico donde el ordenamiento juridico civil,
es decir el Cddigo sustantivo de la materia permite controvertir y contravenir el acto anterior y
negarlo por existir un vicio al momento de formacion del contrato, es decir, que esta teoria
encuentra su limite es este tipo de caso, es claro que también existe la excepcion a la regla,
la cual no corresponde ser abordada por no ser motivo de litis, entonces no corresponde
aplicar dicha teoria al presente caso.

En cuanto a la contestacion al recurso de casacion, de su analisis se desprende que
se funda en los cuatro puntos de lo referido del art. 274.1 nim. 2 del Cédigo Procesal Civil, es
decir contener requisitos de admisibilidad lo cual no es correcto, debido que por resolucion del
Tribunal de Garantias se ha dispuesto que ingrese al reclamo de casacion.

En consecuencia, respecto al recurso en el fondo corresponde emitir resolucion de
acuerdo a lo establecido por el art. 220.1V del referido cddigo.

POR TANTO: La Sala Civil del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional
de Bolivia, con la facultad conferida por los arts. 41y 42.1 nim. 1 de la Ley N° 025 del Organo
Judicial de fecha 24 de junio de 2010, en aplicacion del art. 220.11 del Cédigo Procesal Civil se
declara INFUNDADO el recurso de casacion en la forma y en apego del art. 220.IV del
Codigo Procesal Civil se CASA el Auto de Vista N° 178/2018 de 6 de marzo, cursante de fs.
267 a 272, pronunciado por la Sala Civil Primera del Tribunal Departamental de Justicia de La
Paz, respecto a la demanda principal por Roberto Maria Nielsen Reyes Kurschner,
manteniendo incolume en lo demas la Sentencia de primera instancia, sin costas.
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Sin responsabilidad por ser excusable el error.

Relator: Magistrado Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.: Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.

Sucre, 8 de marzo de 2019.

Ante mi: Abg. Maritza Oro Condori.- Secretaria de Sala.

228

Oscar Cueto c/ Moisés Avelino Cadenas Veliz y otro
Cumplimiento de contrato privado
Distrito: Chuquisaca

AUTO SUPREMO

VISTOS: El recurso de casacion cursante de fs. 206 a 210, interpuesto por César
Augusto Gutiérrez Martinez y Moisés Avelino Cadenas Veliz, contra el Auto de Vista SCC Il
N° 179/2018 de fecha 16 de julio, cursante de fs. 197 a 200, pronunciado por la Sala Civil y
Comercial, Segunda del Tribunal Departamental de Justicia de Chuquisaca, dentro del
proceso de cumplimiento de contrato privado, seguido por Oscar Cueto contra los
recurrentes, la contestacion cursante de fs. 213 a 215, el Auto de concesion de 14 de agosto
de 2018, cursante a fs. 216, Auto Supremo de admision N° 802/2018-RA a fs. 220 a 221 vta.,
los antecedentes del proceso; v:

CONSIDERANDO I:
ANTECEDENTES DEL PROCESO

1. Oscar Cueto, inicia un proceso ordinario de cumplimiento de contrato privado de
excavacion, traslado de tierra y alquiler de maquinaria pesada (retroexcavadora) para la
ejecucion del proyecto “Construccion del sistema de micro riego El Terrado”, cursante de fs. 7
a 10, ratificada a fs.25 y subsanada a fs. 27 y ampliada de fs. 31 a 32; accion que fue dirigida
contra César Augusto Gutiérrez Martinez y Moisés Avelino Cadenas Veliz, quienes una vez
citados, por memorial de fs. 53 a 56 vta., Cesar Augusto Gutiérrez Martinez contesto
negativamente a la demanda paralelamente planteo excepciones; y mediante memorial
cursante de fs. 64 a 65 Moisés Avelino Cadenas Veliz respondié negativamente a la
demanda.

2. Desarrollandose de esta manera la causa hasta dictarse Sentencia N° 46/2018 de
fecha 3 de abril, cursante de fs. 162 a 167 vta., donde el Juez Publico en lo Civil y Comercial
N° 14 de Sucre, declar6 IMPROBADA en todas sus partes la pretension de la demanda de
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cumplimiento de contrato privado, instaurada de fs. 7 a 10 ratificada a fs. 25 y 27, ampliada a
fs. 31y 32 de obrados por Oscar Cueto, con condenacioén en costas y costos.

3. Resolucién de primera instancia que al haber sido recurrida en apelacién por Oscar
Cueto mediante memorial cursante de fs. 174 a 177 vta., la Sala Civil y Comercial Segunda
del Tribunal Departamental de Justicia de Chuquisaca, emiti6 el Auto de Vista SCC Il N°
179/2018 de fecha 16 de julio, cursante de fs. 197 a 200, REVOCANDO totalmente la
Sentencia N° 46/2018 de 3 de abril de 2018 de fs. 162 a 167 vta., declarando en el fondo
PROBADA la demanda de cumplimiento de pago. Debiendo en ejecucion de sentencia,
determinarse el monto que generd el transporte de maquinaria y cambio de turbo y todas sus
emergencias, que sera deducido del monto total de la deuda de Bs. 51.200, determinacién
asumida en funcion a los siguientes fundamentos:

La responsabilidad del contrato con relacién al demandado Moisés Avelino Cadenas
Veliz comienza con la suscripcion del mismo, no siendo excusa que a posterior haya otorgado
poder a un tercero y se desentienda del proyecto; no siendo objeto del proceso que el
demandante no contaria con el derecho propietario de la maquinaria dado en alquiler, y con
respecto a la provision de combustible de la retroexcavadora no hace ninguna referencia si
ese item se encuentra separado del alquiler de la maquinaria, entendiendo que quien estaba
a cargo de correr dicho gasto o provision era el propietario de la maquinaria, es decir, que el
alquiler comprendia la provision de combustible para el funcionamiento de la maquinaria.

4. Fallo de segunda instancia que es recurrido en casacion por César Augusto
Gutiérrez Martinez y Moisés Avelino Cadenas Veliz segin memorial que cursa a fs. 206 a
210, recurso que es objeto de analisis.

CONSIDERANDO II:
DEL CONTENIDO DEL RECURSO DE CASACION

De la revision del recurso de casacion, se observa que César Augusto Gutiérrez
Martinez y Moisés Avelino Cadenas Veliz, en lo trascendental de dicho medio de impugnacién
acusan:

1. Denuncian que el Ad quem, desconocio6 lo establecido por el art. 136 del Cadigo
Procesal Civil, porque no existe prueba aportada por el demandante mediante el cual
evidencie la existencia de cierto monto de dinero, como consecuencia del contrato de obra.

2. Arguyen que los de segunda instancia no valoraron las pruebas documentales
adjuntas en obrados, tales como el libro de o6rdenes y las certificaciones emitidas por el
Gobierno Autonomo Municipal de Betanzos, en los cuales no se advierte la participacion del
demandante en la obra, maxime si se considera el informe emitido por el encargado de la
unidad de archivos del Gobierno Auténomo Municipal de Betanzos en el que sefiala que no
se encuentra documentacion que respalde el trabajo del sefior Oscar Cueto, por lo que se
evidencia que el demandante jamas dirigio los trabajos para los cuales fue contratado.

3. Reclaman falta de valoracidon del documento privado de fecha 24 de marzo de
2014, que el Auto de Vista cita una cifra de Bs. 9.200, siendo que el documento es claro, por
lo cual el Tribunal de alzada vulnera lo establecido por el art. 145 del Codigo Procesal Civil.

4. Acusan que las autoridades de alzada plasman cifras erréneas lo cual evidencia
parcializa desconociendo y violentando el principio de verdad material previstos en los arts. 1
y 134 del Cédigo Procesal Civil.
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Petitorio.

De esta manera, solicita la emisién de un Auto Supremo que case el Auto de Vista y
declare improbada la demanda principal.

Respuesta al recurso de casacion de Oscar Cueto.

Que por memorial de fs. 213 a 215 del cuaderno jurisdiccional, alega el recurso de
casacion de los demandados incumple los requisitos para la admision a casacion exigidos por
ley, no especifica de manera clara la ley o leyes violentadas, aplicadas o erréneamente
interpretadas, no demostrando cual seria el error en la apreciacion juridica aplicable de las
pruebas si tratare de derecho o de hecho careciendo de tecnicismo juridico, ademas los
recurrentes formulan nuevos argumentos juridicos que no han sido resueltos por las instancia
inferiores y mucho menos fueron objeto de las resoluciones recurridas en casaciéon que los
accionantes alegan nuevos causas de nulidad siendo esto prohibido.

Petitorio.

Por lo que solicita se declare improcedente o alternativamente infundado el recurso
de casacion de cumplimiento obligatorio al tenor del art. 5 del Codigo Procesal Civil.

CONSIDERANDO I
DOCTRINA APLICABLE AL CASO
[II.1. De la valoracién de la prueba.

José Decker Morales en su obra Codigo de Procedimiento Civil comentarios y
concordancia sefiala que: “...producida la prueba, el juez comienza a examinarla, tratando de
encontrar la existencia del hecho o hechos afirmados por las partes. Finalmente, de ese
examen puede salir la verdad, cuando encuentre conformidad de los hechos afirmados, con la
prueba producida; también puede suceder lo contrario, “todo depende de la eficacia de los
elementos que se hayan utilizado en la investigacion”. Este proceso mental ~Couture- llama
“la prueba como conviccién”.

Asi también, Victor De Santo, en su obra “La Prueba Judicial” (Teoria y Practica),
indica: Con relacién al principio de unidad de la prueba, “El conjunto probatorio del proceso
forma una unidad y, como tal, debe ser examinado y merituado por el érgano jurisdiccional,
confrontando las diversas pruebas (documentos, testimonios, etc.), sefialar su concordancia o
discordancia y concluir sobre el convencimiento que de ellas globalmente se forme”.

El principio de comunidad de la prueba es: “La prueba no pertenece a quien la
suministra; por ende, es inadmisible pretender que sélo beneficie al que la allega al proceso.
Una vez incorporada legalmente a los autos debe tenérsela en cuenta para determinar la
existencia o la inexistencia del hecho sobre el cual versa, sea que resulte favorable a quien la
propuso o al adversario, quien bien puede invocarla”.

Principios que rigen en materia civil, y orientan a los juzgadores en la labor valorativa
del universo probatorio introducido al proceso en el sentido de que toda prueba una vez
ofrecida por las partes y admitida por el juez conforme a procedimiento, se convierte en
prueba del proceso y no de una sola de las partes, esto con la finalidad de llegar a la verdad
real de los hechos, en cuya valoracién simultdneamente también se aplica el principio de
unidad o valoracion conjunta de la prueba y no de manera aislada, y que el juzgador debe
tomar en cuenta, pues estd en la obligacion de apreciar y valorar todas las pruebas en su
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conjunto que deben ser integradas y contrastadas, conforme mandan los arts. 1286 del CC, y
145 del Codigo Procesal Civil.

En este marco este Supremo Tribunal a través de diversos fallos entre ellos el Auto
Supremo N° 240/2015 a orientado que: “...respecto a la valoracion de la prueba, resulta
loable destacar que es una facultad privativa de los Jueces de grado, el apreciar la prueba de
acuerdo a la valoracién que les otorga la ley y cuando ésta no determina otra cosa, podran
hacerlo conforme a su prudente criterio o sana critica, segtn dispone el art. 1286 del Cédigo
Civil concordante con el art. 397.1 de su Procedimiento. Esta tarea encomendada al juez es
de todo el universo probatorio producido en proceso (principio de unidad de la prueba), siendo
obligacion del juez el de valorar en la sentencia las pruebas esenciales y decisivas, conforme
cita el art. 397.1l del cddigo adjetivo de la materia, ponderando unas por sobre las ofras;
constituyendo la prueba un instrumento de conviccién del juez, porque él decide los hechos
en razén de principios de légica probatoria, en consideracion al interés general por los fines
mismos del derecho, como remarca Eduardo Couture”.

[11.2. De la interpretacion de los contratos.

Que con relacién a la interpretacion de los contratos el Auto Supremo N° 361/2017
establece que: segun Carlos Morales Guillen, en su obra Cédigo Civil Concordado y Anotado,
Cuarta Edicion, Tomo |, respecto de la interpretacion de los contratos nos sefiala que:
interpretar un contrato, es fijar su sentido y alcance, determinar en qué términos y hasta qué
grado se obligaron las partes. No se discute la necesidad de interpretacion para el normal
funcionamiento del derecho, en consecuencia, légica de que toda la vida de relacion esta
moldeada por el derecho.

Se ha dado en la materia dos corrientes opuestas: la teoria subjetiva o de la voluntad
interna, que la dice relacién directa con el consentimiento o concurso de voluntades, que
forma el contrato y que traduce mas que la voluntad declarada, la verdadera intencién de las
partes (R. Villegas). La teoria objetiva o de la voluntad declarada, fundada por Saleilles (cit.
de R. Villegas), segun la cual la interpretacion del contrato debe considerar exclusivamente la
forma en que se exteriorizd la voluntad, porque si bien el consentimiento es el alma del
contrato, lo es entre tanto se manifiesta la voluntad y no para ocultar reservas mentales.

En nuestra legislacion el art. 510 del Cédigo Civil, preceptlia que debe averiguarse la
intencidon de las partes apreciando el comportamiento de estas y las circunstancias del
contrato. Indudablemente se advierte que se ha preferido la corriente de la teoria subjetiva.
Pues investigar la intencion es raramente una operacion inductiva. De esta regla resulta que
el estudio de un contrato debe ser apreciado, para su interpretacion, en su existencia, en su
verdad, en su naturaleza, en su intencién y en su forma.

La investigacion fundamental del intérprete, desde luego, ha de consistir en precisar
la naturaleza juridica efectiva del contrato, para determinar la aplicabilidad de la norma o de
las normas que le correspondan, ya que puede resultar que no siempre sea decisivo aun el
nomen juris que las partes han empleado para calificar el contrato. Asi la interpretacion se
hace necesaria para reconstruir el significado efectivo o verdadero, tanto en el caso
mencionado como en los diversos supuestos de las normas del capitulo que reglamentan la
interpretacion.
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El principio fundamental de la interpretacion el “a tanto se obliga el hombre a cuanto
quiso obligarse”. En ese a cuanto quiso esta la clave: la necesidad de la interpretacion y la
subjetividad de la misma.

La primera regla de la interpretacién, no inserta en el Codigo, pero que surge
inequivoca de todo ordenamiento juridico, es que si los términos de un contrato son claros y
no dejan duda sobre la intencion de los contratantes debe estarse al sentido literal de sus
clausulas.

Si la construccion gramatical de las clausulas del contrato es ambigua o anfiboldgica
y provoca en su inteligencia direcciones distintas, es decir, como dicen las reglas, hace al
contrato todo, a una o varias de sus clausulas, o a alguna de sus palabras, susceptibles de
diversos sentido o acepciones, debera entenderse el mas adecuado, que produzca efecto
conforme a la materia y naturaleza del contrato.

Siendo el contrato una asociacion de pensamientos encaminados al logro del fin
buscado por la voluntad, asociacion en la que las clausulas son sus componentes,
forzosamente la interpretacion ha de ser integral y sistematica, resolviéndose la oscuridad o
ambigiiedad de una clausula, por el sentido que resulta del conjunto de ellas.

CONSIDERANDO IV:
FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION

Expuestos como estan los fundamentos doctrinales que sustentan la presente
resolucion, a continuacion, corresponde considerar los reclamos acusados en el recurso de
casacion.

De los puntos 1y 2, denuncian que el Ad quem, desconocio lo establecido por el art.
136 del Codigo Procesal Civil, al no existir prueba aportada por el demandante que acredite la
deuda de un cierto monto de dinero, como consecuencia del contrato de obra; ni valoraron las
pruebas documentales adjuntas en obrados, tales como el libro de ordenes y las
certificaciones emitidas por el Gobierno Auténomo Municipal de Betanzos, en los cuales no se
advierte la participacién del demandante en la obra, maxime si se considera el informe
emitido por el encargado de la unidad de archivos del Gobierno Auténomo Municipal de
Betanzos que sefiala que no se encuentra la documentacion que respalde el trabajo del sefior
Oscar Cueto, por lo que se evidencia que el demandante jamas realizo los trabajos para los
cuales fue contratado.

Sobre el particular el art. 519 del Codigo Civil, establece la eficacia del contrato al
poseer fuerza de ley entre partes, empero como se orientd en el punto 1.2 de la doctrina, en
relacion al art. 510 del Codigo Civil existen reglas basicas de interpretacion de los contratos,
entre ellas esta la subjetiva que radica en averiguar cuél ha sido la intension comun de las
partes y no limitarse al sentido literal de las palabras; aplicable al caso presente, por las
contingencias y los antecedentes que hacen al caso.

Partiendo del citado antecedente y de la revision de obrados se puede establecer que
el Tribunal de alzada, realiz6 una correcta valoraciéon de la prueba, toda vez que en lo
trascendental baso su decision del documento privado de fs. 3 a 4vta., 117 a 118 vta., y 152 a
154 vta., presentado y producido por la parte demandante, mediante el cual acredité la
realizacion del documento privado de excavacion, traslado de tierra y alquiler de maquinaria
pesada (retroexcavadora) por un monto de Bs. 79.200, para la ejecucion del proyecto de
construccion del sistema de micro riego “El Terrado”, suscrito con Moisés Avelino Cadenas
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Veliz y Cesar Augusto Gutiérrez Martinez, asi como la confesion provocada realizada a los
suscriptores del referido documento privado, donde el demandante acepto la cancelacion del
pago de Bs.28.000, por la subrogacién de fs. 39 a 44, quedando un saldo de Bs.51.200,
antecedentes que acreditan la existencia del vinculo obligacional, los medios probatorios que
evidencian una correcta aplicacion al art. 136 del Codigo Procesal Civil.

En esa misma idea debe entenderse que el Auto de Vista también aprecia las
confesiones espontaneas contenidas en las respuestas de la demanda de Cesar Augusto
Gutiérrez Martinez de fs. 53 a 56 vta., y por Moisés Avelino Cadenas Vélez de fs. 64 a 65,
que refieren “quiero poner a conocimiento de sus autoridad (...) debido a cuestiones
climatologicas y técnicas no se lleg6 a concluir el proyecto del Riego “El Terrado”, llegando
solo a la etapa de entrega provisional del mismo que no genero ninguna utilidad...” “...que el
demandante (...) pretende de manera ilegitima e ilicita cobrar la totalidad del monto que
demanda cuando se efectuaron pagos previos”, por parte del codemandado describe “...mi
persona dejo de administrar y tener conocimiento de la ejecucion de la obra (...) mucho antes
de la conclusién del plazo (...) y hasta esa fecha no hubo desembolso respecto a la primera
planilla, de lo que tengo a conocimiento que dicho desembolso fue realizado por el Gobierno
Auténomo Municipal de Betanzos recién en fecha 20 de diciembre de 2012 conforme se tiene
a las facturas extendidas por la empresa Gobierno Municipal de Betanzos...”, que son
respuestas a la demanda de las que se infiere que Oscar Cueto estuvo contratado, y que la
obra fue entregada provisionalmente dando a entender que realizé el trabajo para el cual fue
contratado por consiguiente le corresponde el pago convenido, por lo que este Tribunal de
casacion comparte el criterio de alzada no advirtiendo la vulneracion alguna.

De los puntos 3 y 4 que reclaman falta de valoracién del documento privado de fecha
24 de marzo de 2014, que el Auto de Vista cita una cifra de Bs.9.200, siendo que el
documento es claro, por lo cual el Tribunal de alzada vulneré lo establecido por el art. 145 del
Codigo Procesal Civil, ademas desconocen y violentan el principio de verdad material
previstos en los arts. 1y 134 del Procesal Civil.

De una revisién minuciosa del Auto de Vista se denota que el Ad quem cumplio con lo
determinado en el punto Ill.1 realizando la valoracién de todo el universo probatorio en
aplicacién del principio de unidad y comunidad probatoria, contrastando todos los elementos
para determinar cudles resultan trascendentales y esenciales, es asi que entramos al
siguiente analisis.

En ese sentido diremos que el Auto de Vista no va en contra de la voluntad declarada
por los recurrentes, pues dicha decision es coherente con las pruebas insertadas tal como la
confesion provocada de los codemandados y prueba testifical de cargo, en cuanto al monto
de Bs.9.200, observado del préstamo de Bs.20.000, a la que César Augusto Gutiérrez
Martinez hubiera recurrido para la prevision de combustible (fs. 48 a 51), se denota que no
existe suficiente elemento de conviccion al existir montos distintos del documento privado de
préstamo Bs.20.000, el acuerdo transaccional de Bs.17.000 y desistimiento a una deuda de
Bs.17.000 y 9.200, que entran en contradiccion con la confesion provocada de fs. 118 de
César Augusto Gutiérrez Martinez, dicha refutaciones van invocando duda de que dicho
monto haya sido exclusivamente para el pago del combustible de la maquinaria
(retroexcavadora), ademas que la produccion testifical de Juanito Canqui y Jhon Sandy Diaz
(fs. 152 vta., y 154 y vta.), refiriéndose que en el proyecto del micro riego trabajaron tres
maquinas y una de ellas perteneciente a Oscar Cueto, por lo que antecede se da por
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entendido el criterio que acredita la cita del monto Bs.9.200 y por otra parte la insuficiencia
probatoria para acreditar del porqué del pago de los Bs.20.000 en combustible por cuanto su
tesis de defensa carece de asidero, siendo asi que la tal criterio en el Auto de Vista es
compartido por este Tribunal de casacion.

En tal sentido, se puede concluir que el Tribunal Ad quem si expuso los motivos por
lo que Revoco la sentencia apelada, que justamente radican las probanzas producidas por el
actor que permite la existencia de un vinculo contractual entre los sujetos procesales y la
efectiva prestacion, fundamento que es compartido por este Tribunal, debido a que, con
caracter previo a exigir el cumplimiento de contrato privado, resultando correctas las
decisiones de los jueces de grado.

Por lo que, corresponde dictar resolucién conforme manda el art. 220.11 del Cédigo
Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Civil del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional
de Bolivia, con la facultad conferida por el art. 42. | num. 1) de la Ley del Organo Judicial de
24 de junio de 2010, y en aplicacion del art. 220.11 del Codigo Procesal Civil,
declara INFUNDADO el recurso de casacion cursante de fs. 206 a 210, interpuesto por César
Augusto Gutiérrez Martinez y Moisés Avelino Cadenas Veliz, contra el Auto de Vista N°
179/2018 de fecha 16 de julio, cursante de fs. 197 a 200. Con costas y costos.

Se regula honorarios profesionales en la suma de Bs.1.000, para el abogado que
responde al recurso.

Relator: Magistrado Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.: Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.

Sucre, 8 de marzo de 2019.

Ante mi: Abg. Maritza Oro Condori.- Secretaria de Sala.

PLURINACIONAL pe.
7a>° 8o,

%

229

Néstor Cuba Flores c/ Alfredo Caballero Cuba
Usucapion
Distrito: Chuquisaca

AUTO SUPREMO

VISTOS: El recurso de casacion de fs. 450 a 454, presentado por Néstor Cuba Flores
interpuesto contra el Auto de Vista N° SCCI-0170/2018 pronunciado el 15 de junio, por la Sala
Civil y Comercial Primera del Tribunal Departamental de Justicia de Chuquisaca visible de fs.
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443 a 445 vta., dentro del proceso ordinario de usucapion seguido por el recurrente contra
Alfredo Caballero Cuba, el Auto de concesion de 25 de julio de fs. 459, el Auto Supremo de
Admisién N° 719/2018-RA de fs. 470 y 471; los antecedentes del proceso; y:

CONSIDERANDO I:
ANTECEDENTES DEL PROCESO

1. Néstor Cuba Flores planteé demanda de usucapion contra Alfredo Caballero Cuba
de fs. 8 a 10, quien interpuso incidente de llamamiento del tercero, que mereci6 la resolucién
de fs. 180 a 182 vta., por el cual el Juez de la causa declar6 PROBADO el citado incidente
disponiendo la integracion a la litis del Banco Nacional de Bolivia, quien se apersono a fs. 248
a 252 vta., contestando y proponiendo prueba, sustanciado asi el proceso ordinario el juez de
instancia dict6 Sentencia 28/2018 de 19 de febrero de fs. 358 a 364 vta., declarando
IMPROBADA la demanda de usucapion decenal, con los fundamentos expuestos en la citada
resolucion.

2. Contra la referida determinacion la parte demandante interpuso recurso de
apelacion que merecio el Auto de Vista N° SCCI-0170/2018 cursante de fs. 443 a 445 vta.,
por el cual CONFIRMO la Sentencia N° 28/2018, en base a los siguientes argumentos:

Que el proceso de usucapion tiene dos efectos patrimoniales, para el demandado
tiene el efecto extintivo del derecho propietario que ostenta en el registro de Derechos
Reales, para el demandante adquirir el derecho propietario perfeccionando su posesion, por
este hecho, el registro de derechos reales ingresa a cuenta del anterior propietario, en el caso
de autos la pretension del demandante es ingresar como propietario en el registro a cuenta
del demandante, ademas necesariamente debe cumplirse con la exigencia del art. 138 del CC
que no es otra cosa que el plazo de los diez de afios de posesion, publica, pacifica y
continuada, el art. 1538 del CC establece que los efectos del derecho propietario emanan a
partir de su inscripcion en derechos reales y al presente el demandado tiene su registro el 19
de junio de 2010, entonces a la fecha no se cuenta con los 10 afios de posesion.

3. Determinacion que fue recurrida en casacion de fs. 450 a 454 vta., por Néstor
Cuba Flores, recurso que es objeto de analisis.

CONSIDERANDO II:
DEL CONTENIDO DEL RECURSO DE CASACION

Acusa que el Ad quem han omitido valorar la prueba y lo Unico que han hecho es
reiterar lo manifestado por el A quo, pues manifestaria que su posesion es desde el 28 de
marzo 2008, o sea desde la fecha en que fue registrada en derechos reales a nombre del
demandado y que simplemente habrian transcurrido 9 afios, no habiendo cumplido con el
plazo establecido por ley, pero no se ha tomado en cuenta la posesidén que se viene
ejerciendo es desde el afio 2004, es decir no valoraron los siguientes elementos probatorios:

1. Las pruebas documentales de fs. 3 a 4, consistente en la certificacion de la
compaifiia eléctrica que acredita que su persona es cliente desde diciembre de 2004.

2. La prueba documental de fs. 7 de 30 de enero de 2017 emitido por el presidente
del Barrio los Angeles que acredita que se encuentra en posesion del predio en debate.
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3. Documentales de fs. 146 a 148 y 192 a 195, consistente en informes de area de
inmueble de fecha 22 de septiembre de 2017, que acreditan que el demandado tiene
registrado y empadronado a su nombre el bien.

4. Asimismo alega que no se toma en cuenta las atestaciones de cargo donde los
testigos de forma contestaron y coincidente afirman que vive desde el afio 2004 en el lote de
terreno, que tiene instalado un medidor de energia eléctrica a su nombre desde el afio 2004 y
han realizado construcciones de dos hornos para la fabricacion de yeso, donde funciona su
taller mecanico y 6 habitaciones que estan siendo ocupadas por su persona acreditando que
se encuentra en posesion pacifica, publica e ininterrumpida desde el afio 2004, lapso de
tiempo en el que ninguna de las partes reclamo el bien inmueble

5. En el mismo sentido refiere que el juez de la causa en la inspeccion judicial ha
verificado que vive en el lote de terreno y también pudo advertir la existencia de: la cocina, las
camas, los viveres, el horno para hacer pan, los dos pozos para extraccion de agua, los dos
talleres mecanicos, la fabrica de yeso, el corral de ovejas, sin embargo, de constatar todo
este antecedente no lo analiza al momento de fallar en el fondo.

6. Que de forma errada sostienen que el bien pertenece al Banco Nacional de Bolivia,
cuando en el asiento 3 de la matricula 1011990035610, del certificado de tradicion claramente
se desprende que el demando es el propietario y no el Banco Nacional de boliviano al no
tener registro alguno.

7. Los Jueces de instancia expresan de forma equivoca que el demandado ha estado
en constante interrupcion de su posesion, como emergencia de los proceso civiles y penales,
empero enfatiza que no existe prueba alguna que acredita o evidencia que su persona ha
sido demandada tanto por Alfredo Caballero Cuba o por el Banco Nacional de Bolivia, por
cuando esos procesos no pueden generar consecuencia en su persona, no estando por ende
interrumpida su posesion.

De la respuesta al recurso de casacion (fs.457 a 458).

Que el recurso de casacion hace una serie de alegaciones sin precisar si se trata en
error de hecho o derecho, si es un error evidenciado por documento o actos auténticos que
demuestren la equivocacion manifiesta de la autoridad judicial, que si bien hace cita de
normas procesales y constitucionales, pero no precisa o expresa en qué consiste la
infraccion, violacién, falsedad o error de cada una de ellas, requisito exigido por el art. 274 del
CPC, fundando su recurso desatinadamente en el fondo de la causa haciendo referencia a
memoriales anteriores.

En base a ese y otros fundamentos solicita se declare improcedente el recurso de
casacion, en caso de ser admitido se dicte auto supremo declarando infundado el recurso
interpuesto.

CONSIDERANDO lII:
DOCTRINA APLICABLE AL CASO
11.1.- De la valoracion de la prueba.

El art. 145 del Cddigo Procesal Civil, bajo el nomen juris de “Valoracion de la prueba”,
establece: “I. La autoridad judicial al momento de pronunciar la resolucién tendré la obligacion
de considerar todas y cada una de las pruebas producidas, individualizando cuales le
ayudaron a formar conviccién y cuales fueron desestimadas, fundamentando su criterio. Il.
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Las pruebas se apreciaran en conjunto tomando en cuenta la individualidad de cada una de
las producidas y de acuerdo con las reglas de la sana critica o prudente criterio, salvo que la
Ley disponga expresamente una regla de apreciacion distinta. Ill. En la valoracion de los
medios de prueba, la autoridad judicial, apreciara las mismas tomando en cuenta la realidad
cultural en el medio probatorio”, acudiendo a la doctrina podemos citar José Decker Morales
en su obraCodigo de Procedimiento Civil comentarios y concordancia sefiala
que: “...producida la prueba, el juez comienza a examinarla, tratando de encontrar la
existencia del hecho o hechos afirmados por las partes. Finalmente, de ese examen puede
salir la verdad, cuando encuentre conformidad de los hechos afirmados, con la prueba
producida; también puede suceder lo contrario, “todo depende de la eficacia de los elementos
que se hayan utilizado en la investigacion”. Este proceso mental —Couture- llama “la prueba
como conviccién”’, asi también, Victor De Santo, en su obra “La Prueba Judicial” (Teoria y
Préactica), indica: Con relacién al principio de unidad de la prueba, “El conjunto probatorio del
proceso forma una unidad y, como tal, debe ser examinado y merituado por el érgano
jurisdiccional, confrontando las diversas pruebas (documentos, testimonios, etc.), sefialar su
concordancia o discordancia y concluir sobre el convencimiento que de ellas globalmente se
forme”.

El principio de comunidad de la prueba es: “La prueba no pertenece a quien la
suministra; por ende, es inadmisible pretender que solo beneficie al que la allega al
proceso. Una vez incorporada legalmente a los autos debe tenérsela en cuenta para
determinar la existencia o la inexistencia del hecho sobre el cual versa, sea que resulte
favorable a quien la propuso o al adversario, quien bien puede invocarla.

Principios que rigen en materia civil, y orientan a los juzgadores en la labor valorativa
del universo probatorio introducido al proceso en el sentido de que toda prueba una vez
ofrecida por las partes y admitida por el juez conforme a procedimiento, se convierte en
prueba del proceso y no de una sola de las partes, esto con la finalidad de llegar a la verdad
real de los hechos, en cuya valoracién simultdneamente también se aplica el principio de
unidad o valoracion conjunta de la prueba y no de manera aislada, que el juzgador debe
tomar en cuenta, pues esta en la obligacion de apreciar y valorar todas las pruebas en su
conjunto debiendo ser integradas y contrastadas, conforme mandan los arts. 1286 del CC, y
145 del Codigo Procesal Civil, y dentro de los sistemas de valoracion de la prueba conforme
arroja la citada normativa procesal, permite el sistema de valoracién probatoria de acuerdo a
las reglas de la prueba tasada en los casos establecidos por ley, y en otros casos de acuerdo
al sistema del prudente criterio o a las reglas de la sana critica, esta ultima regentada bajo las
directrices de la 16gica, ciencia y experiencia.

.2 De la incongruencia omisiva y de la trascendencia o relevancia en la
incongruencia

Es en este entendido que a través del Auto Supremo N° 254/2014 se ha orientado en
sentido que: “La inobservancia de estas reglas conllevan incongruencia, que a decir de la
doctrina se diferencian en: Incongruencia positiva, que es aquella en la que el juzgador
extiende su decision mas alla de los limites del problema judicial que le fue sometido a su
consideracion; e Incongruencia negativa, cuando el juzgador omite el debido pronunciamiento
sobre alguno de los términos del problema judicial. En ésta Ultima, encontramos la
denominada “citra petita”, que resulta de la omision de alguna de las pretensiones deducidas
€en proceso...
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Es de importancia considerar que el principio de congruencia procesal, si bien
pondera el derecho al debido proceso, sin embargo “no es absoluto”, en la medida de la
afectacion de otros derechos, garantias y principios fundamentales que emergen en procura
de brindar la tutela judicial efectiva a las partes.

En el recurso de casacién en la forma y en relacion al principio de congruencia, la
trascendencia y la afectacion del agravio debe gravitar indefectiblemente para suponer la
nulidad de obrados, previendo siempre la garantia al debido proceso, a la defensa y a la
justicia pronta, oportuna y sin dilaciones que sustenta el art. 115 de la Constitucion Politica
del Estado.

De donde se tiene que el Juez no puede simple y llanamente aplicar la nulidad, que
es restrictiva, sino que debe ponderar la omision frente a los otros principios y derecho
constitucionales fundamentales para llegar a una decision judicial que esté acorde con la
nueva dogmética de la nulidad que se afianz6 con la Constitucion Politica del Estado
Plurinacional en su art. 115 y los art. 16 y 17 de la Ley N° 025, pues solo sera posible la
nulidad si existe afectacion del derecho a la defensa.”.

Del lineamiento jurisprudencial extractado se establece que este Tribunal bajo un
criterio de logicidad y en aplicacion del principio de proporcionalidad, determind que si bien
debe respetarse el debido proceso en su elemento congruencia, empero, ese criterio no debe
ser aplicado bajo paradigmas estricta y rigurosamente formales, sino que la interpretacién de
legalidad que realizan las autoridades jurisdiccionales debe ser desde y conforme al bloque
constitucionalidad donde la finalidad del debido proceso, sea la preeminencia de los derechos
sustantivos sobre los adjetivos, es decir cuando soliciten (los sujetos procesales) la nulidad de
una resolucion por incongruencia, esta resultara viable siempre y cuando se advierta que de
corregirse el defecto procesal como resulta ser la incongruencia u otro derecho inherente al
tramite del proceso, dicha determinacion ha de repercutir en el fondo de la decision, pues a
contrario sensu, o sea en el hipotético caso de disponer una nulidad por un defecto formal por
satisfacer meros pruritos formales que no han de incidir en el fondo de la causa, esta
determinacion no se encuentra apoyada en derecho y se convierte en un instrumento
dilatorio, por actuar en contravencion del modelo constitucional de derecho que pregona una
justicia pronta, oportuna y sin dilaciones.

En base al fundamento expuesto la autoridad judicial al momento de disponer una
nulidad procesal por incongruencia deberé tener en cuenta el parametro antes anotado, o sea
la trascendencia o relevancia en el fondo de la causa, a efectos de evitar resoluciones
judiciales que contengan una argumentacion juridica desde el punto de vista totalmente
formal, sin tomar en cuenta los parametros constitucionales establecidos en el art. 115.1|
desconociendo el fin de la administracion de justicia, un entendimiento antagonico implicaria
desconocer los principios que rigen la nulidad de obrados como ser el de trascendencia,
criterio que también asumido por Tribunal Constitucional bajo el denominativo de -relevancia
constitucional-, el cual orienta en sentido que la tutela constitucional en tema de infracciones
procedimentales es acogida cuando: “esa infraccidn procedimental de lugar a que la decision
impugnada tenga diferente resultado al que se hubiera dado de no haberse incurrido en los
errores o defectos denunciados” (SCP N° 1062/2016-S3 de 3 de octubre). En ese mismo
sentido, la SC N° 1905/2010-R de 25 de octubre, sostuvo que: “...una problematica no tiene
relevancia constitucional cuando la resolucion de fondo que la jurisdiccion ordinaria emitié no

Gaceta Judicial de Bolivia



Pagina | 124 SALA CIVIL

vaya a ser modificada o de resultado diferente, aun cuando se disponga subsanar los errores
u omisiones de procedimiento incurridas por el demandado de amparo constitucional”.

El entendimiento expuesto supra como se dijo, resulta aplicable al tema de la
incongruencia omisiva u otra vulneracién al debido proceso, bajo el entendido de que los
recurrentes deben fundamentar y demostrar que en el supuesto de disponerse la restitucion o
pronunciamiento sobre esta pretension, la decision de fondo ha de sufrir modificacion, esto
con la finalidad de que la determinacién a ser asumida no sea con un caracter netamente
formal; criterio que igualmente debe ser observado y analizado por las autoridades
jurisdiccionales previamente a disponer una nulidad procesal, por dicho motivo que ese
derecho no resulta absoluto, sino que debe responder a los principios y criterios dogmaticos
que hacen a una nulidad procesal bajo la interpretacion sistematica, y en caso de reunir los
presupuestos citados corresponde otorgar y disponer la restitucién del defecto formal por ser
gravitante y trascedente.

11.3 De la usucapién.

El Auto Supremo N° 142/2015 de 06 de marzo sostiene: “De inicio corresponde
sefialar que el art. 138 del Cddigo Civil refiere que “La propiedad de un bien inmueble se
adquiere también por solo la posesion continuada durante diez afios”. Respecto a lo anterior
la doctrina y la jurisprudencia se encargaron de establecer en primer lugar qué debe
entenderse por posesion y los elementos que esta debe reunir, es decir el animus y el corpus,
y en segundo lugar los caracteres o requisitos que debe reunir la posesion para que ésta sea
Util a efectos de lograr la usucapion, en ese sentido, de una interpretacién logica y sistematica
de las normas contenidas en los arts. 135 y 137 del Cédigo Civil, se desprende que la
posesion Util para fundar la usucapion debe ser: continua e ininterrumpida, publica, y pacifica.

Con relacion a los requisitos o caracteres mencionados debemos referir que este
Tribunal Supremo mediante linea jurisprudencial consolidada en sus diferentes Autos
Supremos, ha razonado que:

1) La posesion continua, supone que la misma ha sido ejercida de manera sucesiva y
permanente; en sentido contrario la discontinuidad conlleva la suspensién, interrupcién o
pérdida de la posesion.

En relacion a lo anterior, Planiol, citado en la obra “Tratado de Los Derechos Reales”
de Arturo Alessandri R. y otros, hace referencia a dos tipos de interrupcion de la
prescripcion: 1) La interrupcion natural de la prescripcion, que estd ligada a la pérdida o
interrupcion material de la posesion y en los casos en que dicha pérdida genera efectos
interruptivos de la prescripcion. 2) La interrupcion civil de la prescripcion, que esta relacionada
a la actividad desplegada del que se pretende verdadero duefio de la cosa, que sale de su
pasividad y expresa, ante el poseedor y por medios legales, su inequivoca intencion de no
abandonar el derecho de propiedad que afirma tener, oponiéndose a la posesion de aquél.

No obstante, para que opere la interrupcion civil de la prescripcion adquisitiva, quien
considere tener derecho de dominio sobre el bien debe accionar judicialmente sobre el
poseedor, a efectos de hacer valer respecto a él el derecho que pretende, oponiéndose a la
posesion que aquel ejerce. El art. 1503 del Cddigo Civil expresa que: "l. La prescripcion se
interrumpe por una demanda judicial, un decreto o un acto de embargo notificados a quien se
quiere impedir que prescriba, aunque el Juez sea incompetente”. Cuando la norma alude al
término demanda, debemos entender que en un sentido amplio hace referencia a todas
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aquellas peticiones judiciales que importen una manifestacion de la voluntad de mantener
vivo su derecho, es decir que de manera inequivoca demuestren la intencion de no
permanecer en inactividad o silencio respecto a su derecho. Resultando que para que ese
acto sea efectivo se requiere que el mismo: 1) debe ser deducido ante un organo
jurisdiccional; 2) debe demostrar inequivocamente la voluntad de ejercer su derecho de
propiedad deduciendo oposicion a la posesion del poseedor; y 3) debe ser notificado a quien
se quiere impedir que prescriba.

Establecidos esos aspectos generales, corresponde precisar que, no toda accion o
controversia judicial genera el efecto interruptivo de la prescripciéon adquisitiva, sino soélo
aquellas que conlleven los tres requisitos enunciados, y siempre que a través de aquella se
demuestre de manera inequivoca la intencidn de oponerse a la posesion, pues, pueden existir
multiples pretensiones relativas a otros aspectos que si bien evidencian litigiosidad entre
partes, empero no interrumpen la posesion, toda vez que para que esto suceda la pretension
opuesta al poseedor inequivocamente debe estar orientada y dirigida a repulsar la posesion.

2) La posesion publica, en términos generales es aquella que se ejerce frente a la
sociedad, es decir, aquella en la que los actos del poseedor se realizan de forma no
clandestina u oculta, que por el contrario el corpus y el animus se manifiestan publicamente.

La posesion clandestina es aquella que se opone a la posesion publica. En otras
palabras, es clandestina la posesion que se ejerce ocultdndola a quienes tienen derecho para
oponerse a ella. No es necesario que se oculte a todos, basta con que se oculte a la persona
que tiene derecho a oponerse a ella. La clandestinidad es un vicio de caracter temporal,
porque este vicio cesa desde que el poseedor deja de ocultarla a las personas que tienen
derecho a oponerse a ella.

3) Sobre la posesion pacifica 0 no violenta, entendida por la doctrina como aquella
que esta exenta de violencia fisica y moral. Este requisito implica que no haya mediado
violencia para adquirirla 0 mantenerla, significa que el poder de hecho ejercido sobre la cosa
no se mantenga por la fuerza o violencia. La pacificidad equivale al mantenimiento de la
posesion sin necesidad del uso de una violencia indebida durante todo el tiempo invocado
para efectos de la prescripcion. Por tanto, aun habiendo sido obtenida violentamente
(violencia inicial), pasa a haber posesion pacifica una vez que cesa la violencia. En ese
sentido se expresa el art. 135 del Cédigo Civil; de lo que se trata es que el derecho no puede
admitir un estado de hecho violento sobre el cual se pretenda fundar un derecho.

En ese marco, como sostiene el Autor peruano Moisés Arata Solis, este requisito
debe entenderse dentro de ciertos limites, pues su aplicacion extensiva implicaria que nadie
pueda ganar la propiedad por usucapion, si es que antes no ha adquirido la posesién por
medio de una entrega voluntaria.

Por otro lado si la posesion pacifica fuese aquella que no lesiona la situacion juridica
de otra persona, entonces la usucapién no tendria objeto. Por la misma razén, la posesién
pacifica no significa que ésta sea incontrovertida, ya que este requisito no se encuentra
previsto en la norma. En ofras palabras, las discusiones que se susciten en relacion a la
titularidad de la propiedad, por ejemplo, no alteran el hecho pacifico de la posesion, incluso
una accion reivindicatoria o cualquier otra accién de tutela de la posesion, lo que logran es
interrumpir la usucapion, pero no eliminan la posesién pacifica ni la tornan violenta. Pacifica
posesion no es sinbnimo de no controversia, como erradamente se entiende, puede
controvertirse sobre la validez de titulos, sobre el derecho de propiedad o incluso sobre la
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posesidon misma y ello no significa que la posesion sea considerada violenta o no pacifica
porque, como se sefiald la pacifica posesion es aquella que se mantiene en ausencia de
violencia, aspecto que asi se entiende de manera uniforme por la doctrina especializada.”

[11.4 No es viable en casacién impugnar lo fundamentado en sentencia.

Sobre el tema diremos, que de acuerdo a lo definido por la SC N° 1468/2004-R de 14
de septiembre, el recurso de casacion es: “un recurso extraordinario y excepcional que tiene
una doble funcién, de un lado, la de unificar la jurisprudencia nacional; y, del otro, la de
proveer la realizacidén del derecho objetivo, funcion que en la doctrina se ha denominado
nomofilactica o de proteccion de la ley. Dada su naturaleza juridica, asi como sus raices
histéricas, la casacion no es una instancia adicional del proceso; de ahi que, tanto la doctrina
cuanto la legislacion, le reconocen un carécter excepcional a este recurso, toda vez que, en
primer lugar, no procede contra toda sentencia sino sélo contra aquellas que el legislador
expresamente sefiala en la ley; y, en segundo lugar, porque su fin principal es la unificacion
de la jurisprudencia nacional y no propiamente la composicion del litigio, es decir, la
dilucidacion de los hechos objeto del litigio, sino que el Tribunal de casacion ponga
correctivos a la diversidad de las interpretaciones del derecho realizadas por los distintos
jueces o tribunales de instancia, asi como a las transgresiones en que éstos puedan incurrir
contra la legislacion”.

Criterio que ha sido asumido por el Auto Supremo N° 493/2014 de fecha 04 de
septiembre, que delineando lo explicado ha expresado; “Conforme la amplia jurisprudencia
emitida en varios Autos Supremos por la Ex Corte Suprema de Justicia y con la cual este
Tribunal comparte criterio, se ha dejado claramente establecido que, el recurso de casacién
como tal, es considerado como un medio impugnatorio vertical y extraordinario procedente en
supuestos estrictamente determinados por ley, dirigido a lograr la revision y reforma o
anulacion de las resoluciones expedidas en apelacion que infringen las normas del derecho
material, las normas que garantizan el derecho al debido proceso o las formas esenciales
para la eficacia y validez de los actos procesales. De esta manera el recurso de casacion se
equipara a una demanda nueva de puro derecho, que debera contener los requisitos exigidos
en el art. 258 ndm. 2) del Cédigo de Procedimiento Civil, el mismo que puede ser planteado
en la forma o en el fondo, 0 en ambos casos a la vez, conforme lo establece el art. 250 del ya
citado codigo; en la forma procedera por errores de procedimiento denominado también error
in procedendo, cuyo propésito es la anulacion de la Resolucion recurrida o del proceso mismo
cuando se hubiera violado las formas esenciales del proceso sancionados expresamente con
nulidad por la ley; respecto al recurso de casacion en el fondo o error injudicando, procedera
por errores en la Resolucion del fondo del litigio, orientada a que se resuelva sobre el fondo
de la controversia en base a la correcta aplicacion o interpretacion de la ley o la debida
valoracién de la prueba. En ambos casos se debe indicar de manera precisa y concreta las
causas que motivan la casacion, no siendo suficiente la simple cita de disposiciones legales,
sino que se debe demostrar en que consiste la infraccion que se acusa, conforme establecen
los arts. 253 y 254 del Cddigo de Procedimiento Civil, resultando imperativo fundamentar en
que consiste la infraccion y precisar cual la correcta aplicacion de la norma cuya infraccion se
acusa, ello en cumplimiento de los requisitos exigidos en el art. 258 citado supra. Conforme
las caracteristicas que hacen a uno y otro recurso, la resolucién de cada uno, también adopta
una forma especifica, razon por la cual, al margen de exponer los motivos en que se funda
tanto el recurso de casacion en la forma como en el fondo, es deber del recurrente concretar
su pretension en forma congruente con el recurso que deduce. Estas especificaciones, deben
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realizarse en el recurso y no fundarse en memoriales o escritos anteriores ni suplirse
posteriormente, por lo tanto debe quedar claramente establecido que la casacion no
constituye una tercera instancia ni una segunda instancia de apelacién”.

A tal efecto y a manera de puntualizar el presente acapite en consideracién de lo
expresado por el Auto Supremo N° 214/2016 de fecha 14 de marzo, podemos concluir
sefialando que una adecuada técnica procesal recursiva dentro de un proceso ordinario exige
que el recurso de casacion sea interpuesto contra la Resoluciéon de segunda instancia, es
decir, contra el Auto de Vista, conforme orienta lo establecido en el art. 270 del Cddigo
Procesal Civil, entonces todos los reclamos incoados en el recurso de casacién deben estar
orientados a observar aspectos de forma y fondo inherentes a lo dispuesto por el Tribunal de
segunda instancia y no asi, lo expresado en la Sentencia, debido a que este Tribunal ha de
analizar, resolver y declarar infundado o casar el Auto de Vista y no la Sentencia.

11.5 De la calidad de tolerado y detentador.

Respecto a lo que debe entenderse como actos de simple tolerancia, el Autor
Guillermo A. Borda en su obra titulada “Tratado de Derecho Civil, Derechos Reales” Tomo |,
sexta edicion, sefiald que: “Es necesario distinguir los actos posesorios propiamente dichos y
los llamados actos de simple tolerancia. Se denominan asi los realizados sobre un inmueble
por un tercero que el propietario o poseedor permite por razones de tolerancia, amistad o
buena vecindad, pero que él puede hacer cesar cuando le plazca (105) ...".

De igual forma, este Tribunal Supremo de Justicia en el Auto Supremo N° 506/2013
respecto a lo que debe entenderse por tolerancia ha orientado en sentido que, de acuerdo a
la Real Academia de la Lengua Espafiola, por tolerancia se entiende como la accion de
tolerar, y a este ultimo término como “permitir algo que no se tiene por licito, sin aprobarlo
expresamente”.

Sobre este punto, el Cddigo Civil en su art. 90, establece que: “Los actos de
tolerancia no pueden servir de fundamento para adquirir la posesién”, lo que nos da a
entender que los actos de tolerancia para la tenencia de cierto bien, no llega a constituirse
como posesion propiamente dicha.

Sin embargo, si bien resulta evidente que un acto de tolerancia no constituye
posesion y por ende tampoco puede generar que quien se encuentra en calidad de tolerado
adquiera el bien inmueble en razon a la prescripcidon adquisitiva o usucapion; empero,
corresponde precisar que, conforme a la cita doctrinaria expuesta supra, esta autorizacion o
consentimiento que otorga ya sea el propietario o poseedor, para que un tercero realice actos
sobre la cosa, debe necesariamente ser demostrado, pues el presumir que por vinculos de
amistad o familiaridad entre el tercero y el propietario, se constituya como una razén para que
no prospere la usucapion extraordinaria, resulta ser una apreciacion subjetiva, que requiere
ser respaldada con otros medios probatorios, puesto que se constituye en una presuncion
judicial, consiguientemente quien refiera que un tercero se encuentra en calidad de tolerado
en un inmueble de su propiedad, debe demostrar que este dio su consentimiento para que
este tercero realice actos sobre el mismo, maxime si el art. 88 del Sustantivo Civil, establece
que se presume la posesion de quien ejerce actualmente el poder de la cosa.

En ese entendido este Tribunal Supremo de Justicia al establecer en el Auto
Supremo N° 567/2014 de fecha 9 de octubre, que no existe Obice para que opere la
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usucapion entre coherederos, quienes por deduccién logica resultan tener vinculos de
familiaridad.

Por otro lado, respecto a la detentacion o tenencia, la doctrina la define en los
siguientes términos: “Cuando alguno por si o por otro se hallase en la posibilidad de ejercer
actos de dominio sobre alguna cosa, pero solo con la intensién de poseer en nombre de otro,
sera también simple tenedor de la cosa”, también se indica que el tenedor reconoce el
dominio en otra persona, porque carece de animus domini, de modo que no esta legitimado
para ejercer actos que solo le competen al duefio de la cosa.

En ese entendido la tenencia o la detentacion se distingue de la precariedad, Néstor
Jorge Musto indica que “...la tenencia puede ser precaria o no serlo.”, la tenencia puede tener
su origen en un contrato que otorgue un derecho personal con estabilidad en el tiempo, la
precariedad en cambio implica precisamente la inestabilidad, o posibilidad de revocacion
unilateral en base a la voluntad de quien ha concedido o tolerado la tenencia o detentacion.

Por lo dicho la detentacidén o tenencia se inicia en virtud de un titulo que por su
naturaleza es apto para autorizar el ejercicio de un poder de hecho sobre la cosa; pero que, al
mismo tiempo, impone el deber de restituirla a una persona determinada "nominatim" a quien,
por lo tanto, se le reconoce implicita o explicitamente "mejor derecho". El titulo puede ser de
diversa naturaleza: depdsito, arrendamiento, anticresis, usufructo, etc

CONSIDERANDO IV:
FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION

Del andlisis de su recurso de casacion se desprende que los puntos 1, 2, 3, 4 y 5,
tienen como punto neuralgico observar la errénea valoracién de la prueba realizada por el
juez de la causa, al respecto y a efectos de evitar un dispendio de argumentacion juridica
reiterativa o repetitiva, corresponde para el presente caso la aplicacion del principio de
concentracion, que en materia argumentativa concibe la posibilidad de analizar en un solo
punto todos los topicos que sean coincidentes, entonces por pedagogia juridica se ha de
analizar de manera conjunta los citados reclamos:

En principio cabe hacer notar que acorde a nuestro ordenamiento juridico procesal
civil, impera un modelo recursivo vertical, tal es asi que el art. 270.1 del Procesal Civil es claro
al enfatizar; “El recurso de casacion procede para impugnar autos de vista dictados en
procesos ordinarios y en los casos expresamente sefialados por Ley” normativa de la cual se
desprende las caracteristicas del recurso de casacion que por su naturaleza es un medio de
impugnacion 1) vertical y 2)extraordinario, se dice que es vertical porque procede contra las
resoluciones emanadas en segunda instancia (Auto de Vista)y tiene la calidad de
extraordinario al proceder en determinados casos ante causales objetivas regladas por ley o
causales subjetivas que son las construcciones jurisprudenciales que han determinado su
procedibilidad en algunos casos, bajo esa perspectiva y adecuandonos a la primera
caracteristica un correcto actuar procesal o apropiado uso de técnica recursiva impele al
recurrente en casacion observar y controvertir lo expresado en segunda instancia y no la
sentencia, conforme al criterio asumido en el acapite lll.4, lo contrario implicaria
desnaturalizar lo esencial y tramite del recurso de casacién que es asimilado a una nueva
demanda de puro derecho.

En el caso de autos los citados puntos 1, 2, 3, 4 y 5 tiene como esencia observar y
controvertir lo fundamentado y argumentado en sentencia y no lo definido en el Auto de Vista,
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lo cual implica su rechazo -per se-, sin embargo, a efectos de no generar incertidumbre el
recurrente pese a la referida observacion, se pasa a realizar algunas explicaciones de orden
netamente aclaratorio:

En principio corresponde hacer hincapié que en la demanda de fs. 8 a 10 Néstor
Cuba Flores solicité la usucapion del lote de terreno situado en la Zona Tucsupaya Alta de la
ciudad de sucre sobre una superficie de 2.500 Mts. 2, el cual estuviera poseyendo desde el
05 de noviembre de 2004, donde tendria construido 333,90 mts.2, que consta de 6
habitaciones, dos hornos para la fabrica de yeso, dos hornos para quemar ladrillos, ademas
de haber construido una rampla de lavado de vehiculos, pozo de agua, un galpén y una
muralla de cementos de piedra en el contorno de la superficie poseida, refiriendo que tiene
instalado un medidor de energia eléctrica desde el 7 de diciembre de 2004, que si bien no
cuenta con documento del derecho propietario inscrito en Derechos Reales, esto se debe a
que lo compré del Sr. Daniel Gonzalo Cors el afio 2004, pero después de estar poseyendo y
por motivos personales y la confianza depositada en su sobrino ahora demandado (Alfredo
Caballero Cuba) decidié que la minuta sea efectuada a favor de este, es asi que fue inscrita
en marzo de 2008, no obstante pese a que le solicitd constantemente a su sobrino le firme la
transferencia de la minuta, rehusa a efectuarle la transferencia, en base a estos antecedentes
solicita declaren probada su demanda en todas sus partes.

Sobre el particular se debe tener en cuenta que para dar pie o viabilidad a la
demanda de usucapion debe acreditarse una gama de requisitos, que por pedagogia juridica
haremos cita de los elementos y requisitos que hacen a esta pretension, para posteriormente
analizar el caso concreto, en principio debe evidenciar los elementos de la posesion, en otros
términos el animus y corpus para ser asimilado como poseedor y no detentador, caso
contrario la aprehension fisica ejercida sobre el predio no puede ser catalogada como
posesion, sino detentacion o tolerancia, en el caso de ser acreditada la posesion, en sus dos
elementos, a continuacion para que la misma sea Util se debe demostrar los siguientes
requisitos ser continuada durante 10 afios, que implica que la posesion durante ese tiempo se
ha ejercido ininterrumpidamente, de forma pacifica porque debe ser ejercida sin
perturbaciones ni alteraciones que signifiquen reclamos por parte del propietario o por un
tercero, y de manera publica porque se ha efectuado segun la naturaleza del bien sin ocultar
a quien tiene derecho. Reunidos esos caracteres o propiamente requisitos, entonces, se
habra cumplido lo que sefala el art. 87 del Cadigo Civil.

En términos més claros para el sub judice, se tiene que para efectos de la usucapion
debe tomarse como base el inicio de la posesion en sus elementos del corpus y animus, pues
mientras no exista uno de ellos no puede considerarse como posesion propiamente dicha, por
lo que es necesario considerar cual el inici6 de la posesion del usucapiente sobre el bien que
se pretende usucapir, que puede ser posesion o caso contrario detentacién, esta Ultima no
permite al demandante considerar que hubiese generado la posesion, pues la detentacion, es
entendida como el poder de hecho sobre una cosa (bien) sin la voluntad externa de actuar
como titular del derecho, donde elementalmente el ocupante reconoce titularidad ajena o que
la ejerce la ocupacion a nombre de otro, esta figura de la detentacion es la que excluye el
elemento del “animus domini” de la posesién, y la asignacion de este elemento diferencia la
posesion de la detentacion.

Tomando en cuenta todos los citados precedentes, en el caso de autos la sentencia
de fs. 358 a 364 vta., entre algunos de sus fundamentos para rechazar la demanda, cita el
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inherente a la calidad de detentador que ostenta el demandante donde de forma clara sefial6
: “el sefior Caballero Cuba, quien si se encontraba en los predios de Tucsupaya no como
poseedor, sino como cuidador de los trabajadores, asi sale textualmente de su declaracion
testifical dentro del proceso penal de despojo que sigui6 el Banco Nacional de Bolivia S.A.
contra Alfredo Caballero Cuba, (fs. 45 vita. a 46) de ello se deduce que la presunta posesion,
no cumple con el elemento subjetivo de la posesion animus” criterio que a luz de la verdad
material que arrojan todos los elementos probatorios es totalmente compartido por los
suscritos y en todo caso es el motivo neuralgico para repulsar la demanda, debido a que en
literal de fs. 226 a 234 vta., es decir, la sentencia de despojo donde se recoge la declaracion
del demandante quien en términos concretos afirmo: “vivo con mi personal, yo no vivo con mi
familia (...).Vivo hace cinco afios como cuidador, soy como empleado de él (refiriéndose al
imputado); colaboro, en el otro terreno de a lado...” (Sic.) , del citado elemento probatorio se
denota a todas luces que el demandante reconoci6 que la ocupacion que viene ejerciendo en
el predio debatido es en calidad de portero o trabajador, 0 sea que no la hace a nombre
propio con animo de ser duefio, sino que reconoce la titularidad del demandado, lo cual
implica la carencia de elemento -animus domini- en esta ocupacion, situacién que en doctrina
conforme se desglosd supra es conocida como detentador y de acuerdo art. 89 del CC el
detentador no puede adquirir la posesion, por cuanto -la aparente posesion- ejercida no es Util
a los efectos de la accién impetrada.

Tomando en cuenta todo el panorama juridico desglosado, es decir que el
demandante ostenta la calidad de detentador y no poseedor, los medios de prueba acusados
de erréneamente valorados contenidos en los puntos 1, 2, 3, 4 y 5, inherentes a la prueba de
fs. 3 a 4, consistente en la certificacion de la compafiia eléctrica que acredita que su persona
es cliente desde diciembre de 2004, documental a fs. 7 de 30 de enero de 2017 emitido por el
presidente del Barrio los Angeles, documentales de fs. 146 a 148 y 192 a 195, consistente en
informes de area de inmueble de fecha 22 de septiembre de 2017, las atestaciones de cargo
donde de forma conteste y coincidente afirman que vive desde el afio 2004 en el lote de
terreno y la inspeccion judicial, todos los citados medios de prueba resultan insustanciales,
valga la redundancia si bien evidentemente pueden acreditar una aparente ocupacién fisica
del predio, sin embargo conforme se dijo al tener la calidad de detentador, esta ocupacién
realizada no es Util a los fines de la usucapion al carecer del elemento -animus domini-, sobre
todo si el recurrente no acreditd de manera ostensible que su situacién o calidad se hubiera
intervertido de detentador a poseedor para la validez de los citados documentos, en
conclusion mientras no cambie la situacion del demandante resulta irrelevante cualquier
medio de prueba que acredite una posesion aparente, deviniendo en infundado su reclamo.

En los puntos 6 y 7, acusan que de forma errada se haria mencion que el predio
pertenece alal Banco Nacional de Bolivia, cuando en el asiento 3 de la matricula
1011990035610, del certificado de tradicion claramente establece que el demando es el
propietario y que los jueces de instancia expresan de forma equivoca que el demandado ha
estado en constante interrupcion de su posesion, como emergencia de los procesos civiles y
penales, empero no existe prueba alguna que acredite o evidencie que su persona ha sido
demandado tanto por Alfredo Caballero Cuba como por el Banco Nacional de Bolivia, por
cuanto esos procesos no pueden generar consecuencia en su persona, no estando
interrumpida su posesion.

Los citados puntos de controversia, en base a los fundamentos antes anotados
carecen de toda relevancia juridica, debido a que si bien estos pueden ser evidentes en el
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entendido que no existe registro a nombre del BNB o que los procesos judiciales no generen
efectos juridicos de interrupcién sobre el demandante por no ser parte en los mismos, sin
embargo aun otorgando razon sobre estos o haciendo abstraccién de los citados puntos, la
litis no ha de sufrir modificacion algina, por el simple hecho que el demandante conforme se
dijo en el punto anterior ostenta la calidad de detentador y la aparente posesion ejercida no es
Util ni genera efectos de posesion, resultando insustancial cualquier fundamento ajeno o
contrario a acreditar una continua posesion, mientras no se acredite la mutabilidad de la
detentacion a posesion.

Por los fundamentos expuestos corresponde emitir resolucion acorde al establecido
en el art. 220.11 del Codigo Procesal Civil

POR TANTO: La Sala Civil del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional
de Bolivia, con la facultad conferida por el art. 42.1 num. 1) de la Ley del Organo Judicial de 24
de junio de 2010, y en aplicacién del art. 220.l del Codigo Procesal Civil,
declara INFUNDADO el recurso de casacion de fs. 450 a 454, presentado por Néstor Cuba
Flores, impugnando el Auto de Vista N° SCCI-0170/2018 pronunciado el 15 de junio por la
Sala Civil y Comercial Primera del Tribunal Departamental de Justicia de Chuquisaca.

Con costas y costos.

Se regula honorario profesional en la suma de Bs. 1.000 (mil bolivianos)
Relator: Magistrado Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.: Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.

Sucre, 8 de marzo de 2019.

Ante mi: Abg. Maritza Oro Condori.- Secretaria de Sala.
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Eugenio Antonio Romero Castro c/ Efrain Escobar Borda y otros
Nulidad de escritura publica y otros
Distrito: La Paz

AUTO SUPREMO

VISTOS: El recurso de casacion de fs. 581 a 588 vta., interpuesto por Carlos Ricardo
Murillo Mollinedo e Irene del Carmen Moya Ballon, en representacion de Efrain Escobar
Borda contra el Auto de Vista No. 114/2018 de 16 de marzo, cursante de fs. 574 a 575,
pronunciado por la Sala Civil Quinta del Tribunal Departamental de Justicia de La Paz dentro
del proceso de nulidad de escritura publica, mejor derecho propietario, cancelacion de
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partidas y reivindicacion seguido por Eugenio Antonio Romero Castro contra Raymundo
Huanca Quispe, Julio Montafio Gutiérrez y el recurrente; la concesion cursante de fs. 594; el
Auto Supremo de Admision N° 640/2018-RA de 18 de julio, cursante de fs. 600 a 601 vta.; los
antecedentes del proceso; y todo lo inherente;

CONSIDERANDO I:
ANTECEDENTES DEL PROCESO.

El Juez Primero de Partido en lo Civil y Comercial de la ciudad de El Alto del Tribunal
Departamental de Justicia de La Paz, pronuncié la Sentencia No. 444/2015 de 13 de octubre,
cursante de fs. 495 a 496 vta., declarando IMPROBADA la demanda cursante de fs. 20 a 22 y
subsanada en fs. 48 vta.

Contra la referida resolucion, Eugenio Antonio Romero Castro, interpuso recurso de
apelacion por memorial de fs. 499 a 501 vta., resuelto por la Sala Civil Quinta del Tribunal
Departamental de Justicia de La Paz, pronunciando el Auto de Vista No. 114/2018 de 16 de
marzo, cursante de fs. 574 a 575, por el cual ANULO obrados, hasta fs. 494 vta., disponiendo
que el juez A quo regularice procedimiento de acuerdo a los datos del proceso, bajo los
siguientes argumentos:

La Sentencia No. 444/2015 cursante de fs. 495 a 496 vita., carece de fundamentacion
y motivacion como elementos del debido proceso, al no haber hecho mencion al decreto de
fs. 460 de obrados, el cual tiene por reproducida la prueba ofrecida por Eugenio Antonio
Romero Castro, que extrafiamente fue mutado por auto de 1 de octubre de 2014 de fs. 464
vta., y que en realidad no fue mutado o modificado de alguna forma, si bien se emitio el
decreto de 20 de marzo de 2015 cursante de fs. 474 y 488 vta., no se explica si el decreto de
fs. 460 y auto de fs. 464 vta. se encuentran firmes y subsistentes, considerando que el juez A
quo debié observar en tiempo oportuno, cualquier defecto relevante para la valoracion de los
medios probatorios presentados, sin embargo, omitié fundamentar y motivar por qué no se
tomd en cuenta este aspecto, impidiendo conocer a las partes sobre las razones en que se
basd para la estimacion o desestimacion de las pruebas, mas aun si la jurisdiccién ordinaria
basa su desenvolvimiento en atencién al principio de verdad material por el cual la autoridad
judicial debe verificar los hechos que serviran de motivo a su decision de acuerdo al art.
1 num. 16 del Cddigo Procesal Civil, asimismo, como director del proceso deberia cuidar
que el desarrollo de la causa se desenvuelva sin afectar el debido proceso ni acarrear ningun
vicio.

Carlos Ricardo Murillo Mollinedo e Irene Del Carmen Moya Ballon en representacion
de Efrain Escobar Borda plantearon recurso de casacién contra el Auto de Vista mencionado
por memorial cursante de fs. 582 a 588, mismo que es objeto del presente andlisis.

CONSIDERANDO II:
DEL CONTENIDO DEL RECURSO DE CASACION.

La parte recurrente sefiala que para que proceda la nulidad de obrados es necesario
el reclamo oportuno y en la etapa correspondiente, lo que no acontecid en el presente
proceso, tampoco existi6 vulneracion al derecho a la defensa o al debido proceso,
considerando que mediante Resolucion No. 58/2013 cursante de fs. 336 vta., se dispuso la
nulidad de obrados hasta fs. 118 vta., posteriormente por auto de 25 de julio de 2014 cursante
de fs. 453, se califico el proceso sujetando la causa a término probatorio, el demandante
mediante escrito de fs. 458 a 459 vta., ofrecio y reprodujo prueba mereciendo el decreto de fs.
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460 por el cual se acogio inicialmente lo tuvo por reproducido y ratificado, sin embargo por
memorial de fs. 462 y vta., solicit6 la clausura del término de prueba siendo denegada su
peticion, reiterando la misma en fs. 464, obteniendo en respuesta el Auto de 1 de octubre de
2014 cursante de fs. 464 vta., que muta la palabra reproducida expresada en el decreto de 14
de agosto de 2014 cursante de fs. 460, siendo notificadas las partes sin que exista reclamo
alguno, para que luego mediante auto de fs. 480, se declare por clausurado el término
probatorio, procediéndose a la saca del expediente para la formulacion de
alegatos, implicando que la parte actora se dié por notificado con todos los actuados
procesales de acuerdo al art. 136 del Cédigo de Procedimiento Civil, llegandose a emitir la
Sentencia No. 444/2005 de 13 de octubre, que declaré IMPROBADA la demanda, contra esta
resolucion la que el demandante formulo apelacién haciendo referencia al decreto de fs. 464
vta., que muta el decreto de fs. 460 y si bien ofrecio prueba no la produjo en la etapa
correspondiente, por consiguiente se advierte que la tramitacion del proceso fue realizado en
pleno conocimiento y consentimiento del demandante, quien se encargd de que todas las
etapas procesales queden precluidas hasta después de dictar sentencia, en consecuencia, no
existe infraccion o violacién al derecho de defensa y al debido proceso como para que el Auto
de Vista haya dispuesto la nulidad de obrados y ordenando que se corrija procedimiento, al
contrario con esa determinacion sefiala que se viold los preceptos legales que rigen las
nulidades procesales al anular obrados, hasta fs. 494, sincontar con la debida
fundamentacién de acuerdo a los arts. 16.11 y 17.1ll de la Ley del Organo Judicial, pues
tampoco sefiala cuales son los derechos constitucionales que habrian sido quebrantados con
la emision de la Sentencia 0 que procedimiento estaria viciado de nulidad, ya que al ser
de ultima ratio debi6 estar de conformidad al art. 251 del Cddigo de Procedimiento Civil,
ademas de los arts. 105.1 y 106.1, ambos del Codigo Procesal Civil, citando al efecto la
Sentencia Constitucional Plurinacional 0376/2015-S1 de 21 de abril, afiadiendo que al haber
dispuesto el Ad quem la nulidad de obrados esta provocando que el auto retrotraiga etapas
precluidas, en violacion a normas procesales que rigen nulidades y causando la retardacion
de justicia no obstante que la Sentencia fue emitida en cumplimiento de las normas
procesales y la valoracién de las pruebas ofrecidas por el demandante de acuerdo al art. 397
del Cédigo de Procedimiento Civil.

Por lo que solicita se case el Auto de Vista recurrido y se confirme la
Sentencia N° 444/2015.

DE LA RESPUESTA AL RECURSO DE CASACION.

De la revision de obrados se establece que corrido en traslado el recurso de
casacion, fue respondido por Eugenio Antonio Romero Castro por memorial de fs. 591 a 593
vta., advirtiendo que el recurso de casacion incumple con las formas establecidas en la
jurisprudencia y advierte que el Juez de la causa, incumplié el procedimiento al no revisar sus
actuaciones procesales olvidando que el decreto de fs. 460 fue admitido y se encuentra
vigente, referido a toda la prueba reproducida de su parte, que en etapa de apelacién se ha
valorado la negligencia procesal, por lo que se determindla nulidad de obrados, en
consecuencia, pide se declare infundado el recurso de casacion formulado.

Posteriormente el recurso de casacion fue concedido mediante Auto cursante de fs.
594, remitidos los antecedentes, ante este Tribunal dictdé el Auto Supremo de
Admision N° 640/2018-RA de 18 de julio, cursante de fs. 600 a 601 vta. de obrados.

CONSIDERANDO Il
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DOCTRINA APLICABLE AL CASO.
[11.1.- De la nulidad procesal en segunda instancia.

Sobre el tema el art. 108 del Codigo Procesal Civil sefiala: “I. El tribunal de segunda
instancia que deba pronunciarse sobre un recurso de apelacion, apreciara si se planted
alguna forma de nulidad insubsanable de la sentencia o nulidad expresa de actos de la
primera instancia, conforme a lo dispuesto en el presente Cédigo.

II. Si la reclamacion de nulidad hubiere sido planteada a tiempo de la apelacion, se
resolvera sobre ella, y solo en caso de rechazarla, se pronunciara sobre los agravios de la
apelacion. Si se opta por la declaracion de nulidad se dispondra la devolucidn de obrados al
inferior para que se tramite la causa a partir de los actos validos, con responsabilidad al
inferior de acuerdo a Ley.", de la norma en cuestion se establece que el Tribunal de segunda
instancia al momento de aplicar esta medida de anular obrados, debera advertir si ha sido
reclamada en el recurso de apelacion, para en su caso ser resuelta con prioridad a los
reclamos de fondo, empero ese andlisis de los reclamos de forma debera seré bajo un juicio
de juridicidad en apego a los principios que hacen al régimen del instituto de la nulidad
procesal(convalidacion, legalidad, trascendencia, finalidad, proteccion del acto, etc.), pues
como se expuso es viable adoptar esta medida, cuando se trate de un hecho que por su
trascendencia vulnere el debido proceso con incidencia al derecho a la defensa.

11.2.- De la nulidad en segunda instancia por incongruencia en la sentencia.

En principio corresponde precisar que en su sentido restringido la congruencia es la
correlacion existente entre lo demandado y lo resuelto conforme orientaba el art. 190 del
Caédigo de Procedimiento Civil y actualmente en lo contenido en el art. 213.1 del Cédigo
Procesal Civil, y en caso de no respetarse este parametro la resolucion a ser emitida peca de
ser ultra, extra o citra petita, y en su sentido amplio la congruencia también debe entenderse
en la correlacién interna que debe existir en la misma resolucion y con el proceso en si.

Tomando como parametro lo referido, ante la existencia de una resolucion de primera
instancia incongruente que hubiese sido reclamada oportunamente, si bien en un primer
momento este aspecto puede dar lugar a una nulidad procesal, empero, debe tenerse
presente que bajo un nuevo modelo constitucional este instituto procesal resulta aplicable en
determinados casos bajo un criterio de juridicidad, siempre y cuando ese acto no pueda ser
suplido en la instancia superior, en aplicacion del principios de proteccion de actuados con la
finalidad de que el proceso alcance el fin esperado de solucion al conflicto juridico por su
calidad de teleologico, bajo esta premisa el Tribunal de apelacion en aplicacion de sus
prerrogativas debera resolver en el fondo este aspecto, no resultando viable disponer una
nulidad de obrados por este motivo.

Lo expuesto tiene su sustento en la busqueda del fin principal de la administracion de
justicia que es la solucién del conflicto juridico y como apoyo normativo la Ley N° 439 en el
art. 218.1ll que de forma textual determina: “ Si se hubiera otorgado en la sentencia mas o
menos de lo pedido y hubiere sido reclamado en grado de apelacion, el tribunal de alzada
debera fallar en el fondo.”, criterio que ya ha sido exteriorizado en el AS N° 304/2016 de fecha
06 de abril 2016 donde se ha delineado en sentido que: “los Tribunales de segunda instancia
deberan tener presente que a partir de un nuevo entendimiento procedimental establecido por
la Ley 439 la falta de congruencia, (ultra, extra o citra petita) no son causales para disponer
nulidad alguna, sino que ante la evidente falta de congruencia, deberéan fallar en el fondo de la
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causa, debido a que la norma en su art. 218 (Ley 439) de forma textual expresa: “lll Si se
hubiere otorgado en la sentencia mas o menos de lo pedido y hubiere sido reclamado en
grado de apelacion, el Tribunal de alzada debera fallar en el fondo”, norma que reconoce la
amplitud y que el Tribunal de apelacion al ser otra instancia posee las mismas facultades del
Juez de Primera instancia, esto con la finalidad de resolver el conflicto juridico”.

CONSIDERANDO IV:
FUNDAMENTACION DE LA RESOLUCION.

Del analisis de su recurso de casacién se desprende que todos sus fundamentos
estan abocados a observar que la nulidad dispuesta en segunda instancia aduciendo que se
viol6 los preceptos legales que rigen las nulidades procesales al anular por anular obrados,
hasta fs. 494 sin fundamentacion acorde a los arts. 16.11 y 17.1Il de la Ley del Organo Judicial,
ni la indicacion de infraccidn a derechos constitucionales, apartandose del art. 251 Cédigo del
Procedimiento Civil, ademas de los arts. 105.1'y 106.I del Codigo Procesal Civil, conllevando a
retrotraer etapas ya precluidas y provocando retardacion de justicia.

En ese entendido tomando en cuenta que todos los reclamos se encuentran
vinculados a observar la nulidad dispuesta en segunda instancia, corresponde analizar el
Auto de Vista para determinar si los fundamentos vertidos resultan correctos o no, a ese
efecto se advierte que en el caso de autos, el aapelante cuestiond que de forma posterior a la
nulidad dispuesta por el A quo, ofrecié prueba de cargo nuevamente y reprodujo actuados
anteriores cursante en obrados y audiencia, siendo atendida su solicitud por decreto de fs.
460, resultando innecesario llevar a cabo nuevas audiencias, por lo que le causa extrafieza
que en sentencia, se indique aplicando errdneamente el art. 1283 del Codigo Civil y el art. 397
del Cadigo de Procedimiento Civil; sin embargo, el Tribunal de Alzada advirtié que el juez A
quo, emitié la Sentencia No. 444/2015 cursante de fs. 495 a 496 vlta., sin fundamentacion y
motivacion como elementos del debido proceso, al no referirse sobre el decreto de fs.
460, que tuvo por reproducida la prueba ofrecida por el demandante, que luego fue mutado
por Auto de fs. 364 vta., encontrandose subsistentes, aspectos que considera debieron ser
observados por el juzgador oportunamente, en virtud del principio de verdad material.

Bajo ese contexto se debe tener presente también que al disponer el Tribunal de
Alzada que el juez A quo emita nueva Sentencia debidamente motivada y fundamentada si
bien se refirid en cierta manera al decreto de fs. 460; empero el Tribunal Ad quem, soslayé
considerar el principio de economia procesal, celeridad y de una justicia pronta y oportuna,
como Tribunal de segunda instancia conforme a lo delineado en el punto I11.2 del presente
Auto Supremo, la falta de congruencia o ausencia de motivacion y fundamentacion en la
Sentencia, actualmente no es considerada como una causal de nulidad en la sentencia o de
obrados, ya que esos presupuestos al ser reclamados oportunamente por expresa
determinacién de los arts. 218.111 y 265.1l1 de la Ley N° 439, establecen la obligacién del
Tribunal de apelacion de fallar y resolver en el fondo tal incongruencia u omision. Las citadas
normas conforme a una interpretacion sistematica desde y conforme a la Constitucion Politica
del Estado tienen por esencia que el proceso por su caracter teleoldgico alcance el fin
esperado que es la solucién al conflicto juridico, maxime si el Tribunal de apelacion al ser otra
instancia y poseer las mismas facultades y prerrogativas que el juez de la causa puede
resolver en el fondo de ese tema de incongruencia o en su caso fundamentar en defecto del
Juez de primera instancia en caso de considerar que sea insuficiente la motivacion o
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fundamentacion, sin necesidad de acudir a la nulidad procesal que es una medida de ultima
ratio.

En ese sentido conviene recordar que si para el Tribunal de segunda instancia era
insuficiente el analisis (operacién légica-juridica) y fundamentos del juez a quo, pudo suplir
dicha fundamentacion y no anular obrados por aspectos que como expresamos pudieron ser
absueltos en apego de sus facultades y prerrogativas, en atencion al principio de verdad
material y de comunidad de la prueba tiene la potestad de revaluar los hechos y las pruebas,
e incluso en caso de considerar que existiese omision en la valoracion de la prueba, tiene la
posibilidad de enmendar ello, revaluar de manera razonada, asi como el de disponer la
produccion de prueba, revocar el fallo y emitir nuevo en el fondo con el criterio que
corresponda, pero en ningun caso y sin sustento legal concluir por anular obrados, solo para
efectos de que sea necesariamente el juez de primera instancia quien deba rever diligencias
de la prueba, como sucedio en el presente proceso, al disponer la anulacion de la sentencia,
aspecto que incumbe una total inobservancia del principio de eficacia, consecuentemente en
una correcta administracion de justicia, correspondera al Tribunal Ad quem emitir criterio de
fondo de la causa, conforme ha observado en el fallo recurrido; todo ello atendiendo
al principio de verdad material, por lo que la Resoluciéon que dicha autoridad emita sera
basado en cumplimiento al compromiso que este tiene con la averiguacion de la verdad
material y la consolidacion de la justicia material.

En tal entendido, en funcion a los fundamentos expuestos supra, los argumentos
esgrimidos en el memorial de respuesta tampoco resultan evidentes.

Por las razones expuestas corresponde emitir fallé conforme a lo previsto en los arts.
106.1 y 220.11l nm. 1 inc. c) del Cédigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Civil del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional
de Bolivia, con la facultad conferida por el art. 42.1 nim. 1 de la Ley del Organo Judicial de 24
de junio de 2010, y en aplicacion del art. 220.11 del Codigo Procesal Civil, ANULA el Auto de
Vista No. 114/2018 de 16 de marzo, cursante de fs. 574 a 575, pronunciado por la Sala Civil
Quinta del Tribunal Departamental de Justicia de La Paz y dispone que la misma Sala, sin
espera de turno y previo sorteo, pronuncie nueva resolucién con arreglo a lo previsto por el
art. 265.1 del Codigo Procesal Civil.

Siendo excusable el error en que han incurrido los Vocales de la Sala Civil Quinta del
Tribunal Departamental de Justicia de La Paz, no se les impone multa.

Cumpliendo con lo previsto por el articulo 17.IV de la Ley del Organo Judicial,
comuniquese la presente decision al Consejo de la Magistratura a los fines de ley.

Relator: Magistrado Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.: Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.

Sucre, 8 de marzo de 2019.

Ante mi: Abg. Maritza Oro Condori.- Secretaria de Sala.
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Elizabeth Fernandez de Halbeisen y otro c/ Flora Flores de Pinto
Nulidad de documento, cancelacion de registro y reivindicacion
Distrito: Cochabamba

AUTO SUPREMO

VISTOS: El recurso de casacién cursante de fs. 153 a 157, interpuesto por Elizabeth
Fernandez de Halbeisen por si y en representacion de Hans Rudolf Halbeisen contra el Auto
de Vista REG/S.CII/ASEN.030/13.04.2018 de 13 de abril cursante de fs. 144 a 148 vta.,
pronunciado por la Sala Civil Segunda del Tribunal Departamental de Justicia de
Cochabamba, dentro del proceso Sumario de Nulidad de Documento, Cancelacion de
Registro y Reivindicacion, seguido por los recurrentes contra Flora Flores de Pinto; el Auto de
concesion del recurso de fecha 27 de julio de 2018 cursante a fs. 164; el Auto Supremo de
Admision del recurso de casacion N° 781/2018-RA de fecha 16 de agosto; los antecedentes
del proceso; y:

CONSIDERANDO I:
ANTECEDENTES DEL PROCESO

La Juez de Instruccion Mixto y Cautelar de Tiquipaya, emitio la Sentencia de fecha 16
de diciembre de 2015 cursante de fs. 89 a 94, declarando: IMPROBADA la demanda de
nulidad de venta y nulidad de registro paralelo planteada por ELIZABETH FERNANDEZ DE
HALBEISEN por si y en representacion de HANS RUDOLF HALBEISEN. Con costas.

Resolucion de primera instancia que fue recurrida en apelacién por la parte
demandante Elizabeth Fernandez de Halbeisen por si y en representacion de Hans Rudolf
Halbeisen mediante memorial cursante de fs. 95 a 99; en merito a esos antecedentes la Sala
Civil Segunda del Tribunal Departamental de Justicia de Cochabamba, emitié el Auto de Vista
REG/S.CII/ASEN.030/13.04.2018 de 13 de abril cursante de fs. 144 a 148 vta., donde el
Tribunal de alzada en lo trascendental de dicha resolucion sefialé que:

De la revision de la demanda coligié que esta carece de fundamentos de hecho y de
derecho con relacién a la accion reivindicatoria, por lo que si bien en la sentencia omitio
referirse en la parte resolutiva sobre la accion reivindicatoria, lo que puede considerarse una
congruencia negativa (citra petita); sin embargo no es menos evidente que la resolucién
cumple con una determinada motivacion sobre lo demandado en su integridad por cuanto al
haberse declarado improbada la demanda de nulidad del documento objeto de Litis y sin lugar
a la cancelacion del registro pretendido, tampoco procede la accion reivindicatoria,
precisamente porque el derecho propietario de la demandada se mantiene firme y subsistente
por una parte y por otra los demandantes no acreditaron tener mejor derecho propietario para
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pretender la reivindicacién entonces dicha omisién denunciada carece de trascendencia
maxime si los demandantes oportunamente no plantearon enmienda y complementacion.

Asi también indicé que el juez de primera instancia, realizé una correcta compulsa de
todos los elementos de prueba aportadas al proceso por las partes, al concluir que los actores
no demostraron la causa ilicita o motivo ilicito en la celebracion del contrato de la demandada,
en base a fundamentacién de hecho y de derecho, justificando la decision de declarar
improbada la demanda de nulidad de venta y nulidad de registro paralelo, por lo que al haber
valorado la prueba cursante a fs. 31 del expediente dio cumplimiento a lo dispuesto por los
arts. 397 del cédigo de Procedimiento Civil y 1286 del Cédigo Civil. A ello sumé el hecho que,
en la fundamentacion de agravios los apelantes estan obligados a un examen y critica del
fallo, sobre las cuestiones de hecho y de derecho que les causa agravios, sin embargo en el
caso de analisis, la recurrente omitio las caracteristicas propias de una expresion de agravios,
toda vez que en la apelacién no existié un analisis critico del fallo de primera instancia, dado
que la apelacién planteada es una mera aseveracién que el documento a nombre de la
demandada fuera faccionado en un papel sellado que en la fecha del reconocimiento de
firmas aun no existia, sin demostrar la ilicitud del contenido del mismo.

Fundamentos por los cuales el Tribunal de alzada CONFIRMO la Sentencia de 16 de
diciembre de 2015; con la adicion de que también se declara improbada la accion
reivindicatoria interpuesta por Elizabeth Fernandez, de Helbeisen por si y en representacion
de Hans Rudolf Halbeisen manteniéndose por lo deméas incélume, firme y subsistente la
sentencia. Sin costas, por la omision incurrida por la Juez A quo, ni responsabilidad por ser
excusable.

Resoluciéon que una vez puesta en conocimiento de las partes, dio lugar a que
Elizabeth Fernandez de Halbeisen por si y en representacion de Hans Rudolf Halbeisen,
interpusiera recurso de casacion cursante de fs. 153 a 157 el mismo que se pasa a analizar.

CONSIDERANDO II:
DEL CONTENIDO DEL RECURSO DE CASACION

De las denuncias expuestas por la parte recurrente, se extrae en calidad de resumen
las siguientes:

1. Manifiestan que los recurrentes demostraron de manera incuestionable con la
prueba de fs. 31, certificacion e informe de la renta interna a través del CITE
SIN/GDC/DGRE/VAL/NOT/00522/2015 emitido por el gerente distrital del servicio de
impuestos nacionales de Cochabamba, que el papel sellado S-72 N° 518954 fue enviado a la
administracion del servicio de impuestos nacionales de Cochabamba recién en fecha 11 de
mayo de 1973, por lo que el documento con el que aparece la supuesta propietaria de los
terrenos de fecha 15 de noviembre de 1967 es falso al no estar vigente a momento de su
elaboracion.

2. Acusa que el auto de vista recurrido en casacién ha incurrido en una franca
inobservancia y errénea aplicacion de la ley sustantiva concretamente el art. 549 num. 3) del
Cadigo Civil con relacion a las causas de nulidad de titulo de la demandada, reconociendo
tacitamente que el papel sellado por la que la demandada aparece como propietaria es falso,
empero confirmo la sentencia, motivo por el cual el Tribunal de alzada no aplicd
correctamente la norma citada ni la jurisprudencia sentada en los Autos Supremos Nros.
7212017 de 01 de febrero y 518/2014 de 08 de septiembre.
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3. Aduce que el auto de vista es completamente contradictorio, no se encuentra
debidamente motivado y fundamentado, al no reconocer el derecho propietario de los
recurrentes, y su legalidad de conformidad al art. 1545 del Codigo Civil y art. 15 de la ley de
inscripcion de Derechos Reales, ya que la propiedad pertenece a la adquiriente que haya
inscrito primero su titulo.

4. Expresa que el auto de vista incurrid en error de hecho por cuanto aprecio
equivocamente el certificado emitido por el gerente general de impuestos nacionales de
Cochabamba al sostener que con esa prueba no se ha demostrado la ilicitud en el
documento, desconociendo que el proceso es un instrumento para que el estado a través del
juez cumpla su mas alto fin, consolidando la armonia social y la justicia material como garante
de los derechos.

5. Indica que el auto de vista de manera arbitraria ingreso a aspectos que no son de
su competencia, cuando lo correcto era analizar el contenido exacto del recurso de apelacién
con referencia a los agravios, mismos fueron fundamentados con relacién a las pruebas
producidas.

6. Manifiestan error de derecho en cuanto a la apreciacion de la prueba
desconociendo el valor probatorio que otorga a la ley en cuanto a la certificacion emitida por
el gerente general de impuestos nacionales de Cochabamba, ya que con solo la existencia de
este documento ya demostré el hecho ilegal, por cuanto a la mencionada certificacion se le
nego su valor probatorio determinado por ley, que como prueba emergente del ente publico
vincula a las autoridades judiciales para su valoracion legal, lo que determina la violacién de
la sana critica.

Por lo expuesto solicitan se case el auto de vista recurrido.
De la respuesta al recurso de casacion.

La parte demandada mediante memorial cursante a fs. 161 a 162 vta., contesta al
recurso de casacion interpuesto por la demandante, arguyendo que:

El Tribunal de alzada compulso correctamente el hecho de que con excepcion de la
certificacion conseguida de manera amafiada respecto al papel sellado usado para la
elaboracion de la compra-venta, no existe absolutamente prueba alguna que respalde la
demanda tramitada en primera instancia sin conocimiento de la demandada, la que
afortunadamente fue rechazada, al margen de considerar que el razonamiento emitido por el
auto de vista de no haberse demostrado la ilicitud del documento es correcto, méaxime si se
toma en cuenta que los vendedores de la demandada eran sus padres por lo que dicho
documento se ajusta a lo establecido en el art. 1297 del Cadigo Civil.

Con relacién a la denuncia de que el Tribunal de alzada incurri6 en error de derecho y
de hecho al apreciar el informe de impuestos nacionales, dicha denuncia es infundada ya que
la fecha del papel sellado es insuficiente para suponer que hubo una actuacion fraudulenta
como bien sostiene el auto de vista en su considerando II. 2,3.

Bajo esos fundamentos solicita se declare Improcedente el recurso de casacion por
no cumplir con los requisitos previstos en e | art. 274 del Cédigo Procesal Civil.

CONSIDERANDO Il
DOCTRINA APLICABLE AL CASO
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[II.1. Del contrato de compra venta

Sobre la clasificacion del contrato de venta, respecto a su perfeccionamiento en el
Auto Supremo N° 456/2015 de 19 de junio se ha sefialado que el mismo es consensual y no
formal, en el mismo se ha expresado lo siguiente: “Siendo este el antecedente trascendental
corresponde en principio realizar el analisis de este tipo de contratos, para lo cual podemos
sefalar el art. 584 del CC que de manera textual sefiala: “La venta es un contrato por el cual
el vendedor transfiere la propiedad de una cosa o transfiere otro derecho al comprador por un
precio en dinero” asimismo acudiendo a la doctrina sobre este tipo de contratos tipicos
podemos citar a R. Badenes Gasset quien en su libro el Contrato de Compra Venta Tomo |,
pag. 46, citando a Luzzatto sefala: “la venta es un contrato, en virtud del cual, una parte
(vendedor) transfiere o se obliga a transferir la posesion de ella, mientras la otra (comprador),
paga o se obliga a pagar el precio”’, en cuanto a la caracteristica de este tipo de contratos
Guillermo A. Borda en su obra Manual de Contratos refiere: “no es formal aun en el caso de
que tenga por objeto la transmision de inmuebles, la escritura publica...es un requisito de la
transferencia del dominio pero no del contrato en si, que puede ser validamente celebrado en
instrumento privado aun verbalmente”, citamos a Roque Fortunato Garrido y Jorge Alberto
Zago, que de igual manera en su libro Contratos Civiles y Comerciales Tomo II, que también
sobre el tema de las caracteristicas de este tipo de contratos, expone que, es un contrato:
“consensual, porque segin de la definicion del codificador, una de las partes se obliga a
transferir la propiedad de una cosa, es decir que en el acto de contratar no la transfiere sino
que se obliga a transferir, y la ofra parte se obliga a recibirla y a pagar un precio cierto en
dinero. Ello sefiala que los efectos del contrato surgen desde el momento mismo en que se
perfecciona el consentimiento contractual; es por tanto un contrato consensual...”, asimismo
el Auto Supremo N° 153/2014 de fecha 16 de abril 2014 refiere: “Al margen de lo expuesto,
resulta conveniente realizar las siguientes puntualizaciones con respecto al contrato de
compra venta, con la finalidad de lograr una mejor comprensién de lo antes sefialado, por
consiguiente se entiende que el contrato de compra venta es un contrato consensual, que
para su nacimiento basta que ocurra el acuerdo de las voluntades, sin importar si éste se
expresa en forma verbal o escrita en documento publico o privado, no esta sujeto a
formalidades, como también sefiala el Tratadista Gonzalo Castellanos Trigo “No es formal o
tiene forma Libre, porque la ley no impone como regla general, una solemnidad para su
existencia (...) debiendo entenderse esta como una constancia documental del
consentimiento expresado por las partes, por lo que la solemnidad de transcribirla en una
escritura publica es simplemente un requisito para su inscripcion en el registro de Derechos
Reales, lo que no significa que no surta efectos en cuanto a lo consensuado por las partes
contratantes”, razonamiento orientado en lo establecido por la Corte Suprema de Justicia que
en el Auto Supremo N° 64/2011 que dice “Es habitual, en nuestra practica juridica, que
muchos de los contratos consensuales se redacte o documente a través de una minuta,
dejando asi la constancia escrita respecto del contrato celebrado entre partes y del
consentimiento expresado por ellas, sin que ello suponga la infraccion de ninguna norma
legal, ni motive su invalidez por la nulidad o la anulabilidad, pues, si un contrato consensual,
como es la compraventa, puede celebrarse incluso en forma verbal, no existe ningin o6bice
legal para que el acuerdo de partes y el consentimiento de ellas respecto a ese contrato se lo
documente a través de ese medio, sin que ello suponga causal de nulidad ni anulabilidad del
contrato...”

Gaceta Judicial de Bolivia



SALA CIVIL Pagina | 141

Respecto a lo anterior, en el Auto Supremo N° 98/2016 de 04 de febrero, se ha
razonado lo siguiente: “...que el recurrente hace referencia a que no se habrian cumplido las
formalidades de ley que corresponde a un contrato de venta, sin tomar en cuenta que el art.
521 del CC, dispone “En los contratos que tienen por objeto la transferencia de la propiedad
de una cosa determinada o de cualquier derecho real, o la constitucién de un derecho real, la
transferencia o la constitucion tiene lugar por efecto del consentimiento; salvo el requisito de
forma en los casos exigibles.”, precepto normativo que establece en forma clara que el
contrato de venta opera por el solo consentimiento de las partes, es decir, que el contrato de
compra venta es un contrato consensual, que para su nacimiento basta que ocurra el acuerdo
de las voluntades, sin importar si éste se expresa en forma verbal o escrita en documento
publico o privado, no esta sujeto a formalidades, pues no existe formalidad alguna establecida
en la ley que condicione su existencia; en tal entendido mal puede el recurrente sefialar que
no se habrian cumplido con las formalidades exigidas para la venta”.

[11.2. De la motivacion y fundamentacion

Con respecto a la exigencia de la motivacion y fundamentacién de las Resoluciones
como elemento constitutivo del debido proceso (entendido éste en su triple dimensién), el
Tribunal Constitucional a través de sus reiterados fallos, entre estos, en la SC. 1365/2005-R
de fecha 31 de octubre de 2005 ha establecido lo siguiente: ".....es necesario recordar que la
garantia del debido proceso, comprende entre uno de sus elementos la exigencia de la
motivacién de las resoluciones, lo que significa, que toda Autoridad que conozca un reclamo,
solicitud o que dicte una Resolucion resolviendo una situacion juridica, debe ineludiblemente
exponer los motivos que sustentan su decisién, para lo cual, también es necesario que
exponga los hechos establecidos, si la problemética lo exige, de manera que el justiciable al
momento de conocer la decision del juzgador lea y comprenda la misma, pues la estructura
de una Resolucién tanto en el fondo como en la forma, dejard pleno convencimiento a las
partes de que se ha actuado no so6lo de acuerdo a las normas sustantivas y procesales
aplicables al caso, sino que también la decision esta regida por los principios y valores
supremos rectores que rigen al juzgador, eliminandose cualquier interés y parcialidad, dando
al administrado el pleno convencimiento de que no habia otra forma de resolver los hechos
juzgados sino de la forma en que se decidi6".

Esos entendimientos fueron adoptados también en otros fallos posteriores, como en
la Sentencia Constitucional Plurinacional SCP 0903/2012 de fecha 22 de agosto de 2012
precisando que: "...la fundamentacién y motivacién de una Resolucion que resuelva cualquier
conflicto juridico, no necesariamente implica que la exposicién deba ser exagerada y
abundante de consideraciones, citas legales y argumentos reiterativos, al contrario una
debida motivacion conlleva que la Resolucion sea concisa, clara e integre en todos los puntos
demandados, donde la Autoridad jurisdiccional o en su caso administrativa, exponga de forma
clara las razones determinativas que justifican su decision, exponiendo los hechos, realizando
la fundamentacién legal y citando las normas que sustentan la parte dispositiva de la
Resolucién; en suma se exige que exista plena coherencia y concordancia entre la parte
motivada y la parte dispositiva de un fallo". De la misma manera se tiene la SCP N°
2210/2012 de 08 de noviembre de 2012, las mismas que al estar investidos de su caracter
vinculante, son de obligatorio cumplimiento.

[11.3. En relacion al “per saltum”
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El per saltum (pasar por alto), es una locucién latina que significa pasar por alto las
formas regulares de impugnacion de las resoluciones judiciales, saltando etapas en las cuales
correspondia hacer valer el derecho a la impugnacién respectiva, toda vez que los reclamos
deben ser acusados en forma vertical, este entendimiento ya fue vertido en varios Autos
Supremos que orientan sobre la aplicacion del per saltum, asi tenemos el A.S. N° 154/2013
de fecha 08 de abril, el cual establecid que: “Por la caracteristica de demanda de puro
derecho a la que se asemeja el recurso de casacion, las violaciones que se acusan deben
haber sido previamente reclamadas ante el Tribunal de Alzada, a objeto de que estos tomen
aprehension de los mismos y puedan ser resueltos conforme la doble instancia, o sea, el
agravio debe ser denunciado oportunamente ante los Tribunales inferiores conforme cita el
art. 254 nim. 4) del Codigo Adjetivo Civil, y de ningin modo realizarlo en el recurso
extraordinario de casacion, porque no es aceptable el "per saltum", que implica el salto de la o
las instancias previas a la intervencién del Tribunal de Casacidn, como es el caso. Toda vez
que el Tribunal de Casacion, apertura su competencia para juzgar la correcta o incorrecta
aplicacién o inaplicacion de la norma contenida en el pronunciamiento de alzada, respecto
precisamente, al o los agravios que oportunamente fueron apelados y sometidos a
conocimiento del Ad quem”.

[11.4. De la congruencia en las resoluciones

En mérito al principio de congruencia, toda resolucion debe reunir la coherencia
procesal necesaria, que en el caso de la apelacion, encuentra su fuente normativa en el art.
265 del Cadigo Procesal Civil, que se sintetiza en el aforismo “tantum devolutum quantum
appellatum”, que significa es devuelto cuanto se apela, con esto se establece el limite formal
de la apelacién en la medida de los agravios propuestos en la impugnacion, en otras
palabras, la funcién jurisdiccional del érgano de revision en doble instancia se ve contenido a
lo formulado en la apelacion por el impugnante.

Al respecto, este Supremo Tribunal de Justicia a través de sus diversos fallos (Autos
Supremos Nros. 651/2014, 254/2016) ha orientado que la congruencia de las resoluciones
judiciales orienta su comprension desde dos acepciones; primero, relativo a la congruencia
externa, la cual se debe entender como el principio rector de toda determinacion judicial, que
exige la plena correspondencia o coincidencia entre el planteamiento de las partes (demanda,
respuesta e impugnacién y resolucion) y lo resuelto por las autoridades judiciales, en
definitiva, es una prohibicién para el juzgador considerar aspectos ajenos a la controversia,
limitando su consideraciéon a cuestionamientos Unicamente deducidos por las partes; v,
segundo, la congruencia interna, referido a que, si la resolucién es comprendida como una
unidad congruente, en ella se debe cuidar un hilo conductor que le dote de orden y
racionalidad, desde la parte considerativa de los hechos, la identificacion de los agravios, la
valoracién de los mismos, la interpretacion de las normas y los efectos de la parte dispositiva;
es decir, se pretenden evitar que, en una misma resolucion no existan consideraciones
contradictorias entre si o con el punto de la misma decision.

La Jurisprudencia Constitucional ha desarrollado asimismo el principio de
congruencia en la Sentencia Constitucional N° 0486/2010-R de 5 de julio, donde ha razonado
que: "El principio de congruencia, responde a la pretension juridica o la expresion de agravios
formulada por las partes; la falta de relacién entre lo solicitado y lo resuelto, contradice el
principio procesal de congruencia; la Resolucién de primera y/o segunda instancia, debe
responder a la peticion de las partes y de la expresion de agravios, constituyendo la
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pretension juridica de primera y/o segunda instancia...". Razonamiento que es reiterado por el
Tribunal Constitucional Plurinacional, a través de las Sentencias Constitucionales
Plurinacionales N° 0255/2014 y N° 0704/2014. De donde se deduce que, en segunda
instancia, pueden darse casos de incongruencia “ultra petita’, que se produce al otorgar mas
de lo pedido; extra petita, al extender el pronunciamiento a cuestiones no sometidas a la
decision del Tribunal; y cuando omite decidir cuestiones que son materia de expresion de
agravios por el apelante (citra petita).

En este entendido, se ha orientado a través del Auto Supremo N° 304/2016 que
citando al Auto Supremo N° 11/2012 de fecha 16 de febrero de 2012, sefiala: “Que, Todo
Auto de vista debera circunscribirse a los puntos resueltos por el inferior y que hubieren sido
objeto de la apelacién conforme lo determina el art. 236 del Cddigo de procedimiento Civil,
toda vez que la infraccion de este principio determina la emisién de fallos incongruentes
como: a) Auto de Vista Ultra Petita, cuando el tribunal de alzada se pronuncia mas alla del
petitorio o los hechos; b) Auto de Vista extra petita, cuando el tribunal a quem se pronuncia
sobre un petitorio 0 hechos no alegados; c) Auto de Vista citra petita, en el caso en que el
tribunal de alzada omite totalmente el pronunciamiento sobre las pretensiones formuladas; d)
Auto de Vista infra petita, cuando el tribunal a quem no se pronuncia sobre todos los petitorios
o todos los hechos relevantes del litigio; omisiones y defectos del Auto de Vista que infringen
el

[11.5. Sobre la causa ilicita y el motivo ilicito

Respecto a la causa ilicita, se ha orientado a través del Auto Supremo N° 252/2013
de 17 de mayo, que: “Ahora el Codigo Civil en lo pertinente "De la causa de los contratos" en
su art. 489 refiere: "(Causa llicita) La causa es ilicita cuando es contraria al orden publico o
las buenas costumbres o cuando el contrato es un medio para eludir la aplicacion de una
norma imperativa". En lo referente, nuestra legislacion, conforme la corriente doctrinaria
moderna, aceptd a la causa como un elemento constitutivo del contrato, entendiendo a ésta
en la funcién econdmica-social que el contrato desempefia, tesis defendida por Mazeaud,
entre los mas destacados, que al exponer sus argumentos de la causa indicaba que "...ésta
cumple una funcién econémico- social, que el contrato cumple, y consiste en la modificacion
de una situacién existente que el derecho objetivo considera importante para sus propias
finalidades; como tal, la causa es constante e inmutable, sea cual fuere la intension personal
de cada una de las partes". De igual criterio podemos citar a Carlos Miguel Ibafiez (Derecho
de los contratos, 2010, pag. 358) que sefiala: "...la causa es la finalidad inmediata y directa
que se propone el que se obliga, y esa finalidad es igual para todos los que celebran un
mismo contrato con igual caracter en él. Todo comprador se propone la adquisicion de una
cosa, todo vendedor la obtencion del precio en dinero. Entendiendo por causa esa sola
finalidad del valor constante y abstracto...". Bajo estos términos la causa es independiente de
la voluntad de los contratantes y es distinta del motivo, pues solo tiene relevancia la causa
final. Es por ello, que en nuestra normativa Sustantiva Civil, se distingui6 claramente en lo
referente a la causa de los contratos, la causa ilicita (art. 489 Codigo Civil) y al motivo ilicito
(art. 490 Codigo Civil); razén que la doctrina refiere que para la causa no interesa el motivo,
que es individual y contingente, sino el fin econdémico-social que se vaya a cumplir.

La causa es licita cuando es conforme al orden publico o las buenas costumbres y no
busca eludir una norma de aplicacién imperativa; en contrario sensu, se puede referir un
contrato con causa ilicita cuando las partes persigan una finalidad econdmico- practica
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contraria a normas imperativas (contrato ilegal) o a los principios de orden pUblico (contrato
prohibido) o de las buenas costumbres (contrato inmoral).

Si el contrato es ilicito por ilicitud de causa, forzosamente es ilicito para ambos
contratantes, porque la causa es un elemento comun, ya que juntas proponen conseguir el fin
propio del contrato celebrado, por ello, el motivo -como elemento subjetivo- que inst6 a alguna
de las partes a contratar, no puede supeditar al contrato como ilicito, mas aun sabiendo que
la parte que concurre al contrato de buena fe lo hace pretendiendo cumplir con una finalidad
licita. Estableciéndose que, para sancionar con nulidad por causa ilicita a un contrato,
necesariamente debe probarse en Autos que ambas partes lo celebraron con una finalidad
contraria al orden publico o las buenas costumbres, o cuando lo hicieron para eludir la
aplicacidn de una norma imperativa, conforme establece el art. 489 del Cédigo Civil.”

En cuanto al motivo ilicito el Auto Supremo N° 311/2013 de 17 de junio, orient6
que: “...el mismo se encuentra comprendido en el art. 490 del Cédigo Civil que textualmente
sefiala: “(Motivo ilicito) El contrato es ilicito cuando el motivo que determina la voluntad de
ambos contratantes es contrario al orden publico o a las buenas costumbres”, entendiendo
por causa esa sola finalidad del valor constante y abstracto...". Bajo estos términos la causa
es independiente de la voluntad de los contratantes y es distinta del motivo, pues solo tiene
relevancia la causa final. Es por ello, que en nuestra normativa sustantiva Civil, se distinguio
claramente en lo referente a la causa de los contratos, la causa ilicita (art. 489 Cadigo Civil) y
al motivo ilicito (art. 490 Cédigo Civil); razon que la doctrina refiere que para la causa no
interesa el motivo, que es individual y contingente, sino el fin econémico- social que se vaya a
cumplir.

Asimismo, diremos que el objeto del contrato, se encuentra constituido por el conjunto
de las obligaciones que se ha generado con la operacién juridica (contrato),
consiguientemente corresponde sefialar que el objeto del contrato es la obligacion de las
partes, el objeto de la obligacion es la prestacion debida, dar hacer o no hacer.”

CONSIDERANDO IV:
FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION

Previamente a resolver los reclamos del recurso de casacién, se debe aclarar que a
efectos de dar un orden logico a la presente Resolucién, primero se consideraran los
reclamos de forma, para posteriormente ingresar a considerar los reclamos de fondo;

1. Del andlisis del recurso de casacion se tiene que el punto 5 esta enmarcado en
observar que el auto de vista de manera arbitraria ingreso a aspectos que no son de su
competencia, cuando lo correcto era analizar el contenido exacto del recurso de apelacion
con referencia a los agravios, mismos fueron fundamentados con relacion a las pruebas
producidas.

Sobre el particular diremos, de la compulsa de antecedentes y conforme la doctrina
aplicable en el punto 1.4, la falta de relacién entre lo solicitado y lo resuelto, contradice el
principio procesal de congruencia, toda vez que la resolucién de segunda instancia, debe
responder a la expresion de agravios, presentados por el apelante, en ese entendido de la
revision del presente proceso, se puede establecer, que el Auto de Vista resolvid los agravios
que se encontraban en el recurso de apelacion referentes a las pruebas, tales como:

A) Que la Sentencia realiz6 una errénea apreciacion e interpretacion de la demanda
al establecer fuerza probatoria del documento cuestionado como nulo, ya que no demandaron
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la nulidad del documento cuestionado por haberse falsificado alguna de las firmas, sino por
haber encontrado elementos probatorios que establecerian la naturaleza fraudulenta, ya que
el papel sellado del documento con reconocimiento de firmas de 15 de noviembre de 1967 en
esa fecha no existia por lo que considero se vulner6 el art. 190 del Codigo de Procedimiento
Civil.

B) Que el Juez efectud una interpretacion y aplicacion errénea de la ley, al reconocer
con fuerza probatoria el documento acusado de nulo conforme el art. 1289 del Cadigo Civil,
pero desestimé la fuerza probatoria prevista por el art. 1296 del mismo cuerpo legal, es decir
omitié hacer uso de la logica formal que por ley estaba obligada siendo razonable creer que el
documento de 15 de noviembre de 1967 no es legal ni legitimo, hecho que demostraria las
causales de ilicitud de causa y motivo, al quebrantar el art. 401 del Codigo de Procedimiento
Civil.

Sobre estos puntos A) y B) el Tribunal de alzada sefialé que en los hechos quien
pretenda la nulidad de un contrato debe sefialar de manera concreta en que causal
establecida en la norma citada se encuentra la nulidad del documento asi el juez al resolver
puede determinar la nulidad del contrato o del documento en cuestion, o negar la misma en
base a la fundamentacion que debe contener su resolucion, conforme corresponda en base a
la valoracion de las pruebas presentadas al proceso por las partes, conforme el caso de
analisis la parte actora fundo su pretension en la causal contenida en el num. 3) del art. 549
del Codigo Civil, por lo que el Tribunal de alzada sefiald que el juez de primera instancia
realizd una correcta compulsa de los elementos de prueba aportadas al proceso por las
partes, llegando a la conclusion que los actores no demostraron la causa ilicita o el motivo
ilicito en la celebracion del contrato de la demandada, justificando la decisién de declarar
improbada la demanda de nulidad de venta y nulidad de registro paralelo, ya que de la
revision de la prueba cursante a fs. 31 consistente en la certificacion emitida por el Gerente
Distrital del Servicio de Impuestos Nacionales de Cochabamba que demuestra él envié al SIN
Cochabamba de la factura de 11 de mayo de 1973 de papeles sellados serie S-72 entre ellos
el papel sellado “S-72" N° 518954, dicha certificacion refiere a la fecha que extendié la factura
y no asi el momento en el que puso en circulacion el papel sellado como erradamente
quisieron hacer creer los apelantes, en ese entendido manifestd que la juez dio cumplimiento
a lo establecido por los arts. 397 del Codigo de Procedimiento Civil y 1286 del Codigo Civil.

Por Ultimo, expres6 que la juez realizd una correcta valoracion de la prueba para
concluir en la forma resuelta, toda vez que los actores no demostraron la ilicitud de la causa e
ilicitud del motivo, que posee la demandada para que proceda la nulidad de dicho documento
no obstante no cumplieron la carga de la prueba impuesta por el art. 375 del Cédigo de
Procedimiento Civil.

En ese contexto se puede establecer que el Tribunal de alzada resolvié los agravios
presentados contra la sentencia, referentes a la prueba adjunta en obrados infiriéndose en
consecuencia que el Auto de Vista es congruente con el recurso de apelacion, no siendo
evidente lo alegado por la recurrente en el entendido de que el Tribunal de alzada ingreso a
aspectos que no fueron de su competencia, por lo que de la revisién exhaustiva del auto de
vista en contrastacion con el recurso de apelacion se tiene que contestd los reclamos
acusados en apelacion, cumpliendo con el principio de congruencia, aspecto que llevo a que
dicho Tribunal confirme la sentencia, por lo que este Tribunal establece que el Auto de Vista
resolvid la situacion juridica, exponiendo los motivos que sustentaron su decision, asi también

Gaceta Judicial de Bolivia



Pagina | 146 SALA CIVIL

justificaron juridicamente que en la sentencia se emiti6 un criterio correcto,
consecuentemente actud de acuerdo a las normas sustantivas y procesales aplicables al caso
de autos, motivo por el cual este tribunal establece que no es evidente lo acusado por la
recurrente, deviniendo su reclamo en infundado.

2. Del analisis del recurso de casacion se desprende que el reclamo formulado en el
punto 1 y 2 estan enmarcados en observar que los recurrentes demostraron de manera
incuestionable con la prueba de fs. 31, certificacion e informe de la renta interna a través del
CITE SIN/GDC/DGRE/VAL/NOT/00522/2015 emitido por el gerente distrital del servicio de
impuestos nacionales de Cochabamba, que el papel sellado S-72 N° 518954 fue enviado a la
administracion del servicio de impuestos nacionales de Cochabamba recién en fecha 11 de
mayo de 1973, por lo que el documento con el que aparece la supuesta propietaria de los
terrenos de fecha 15 de noviembre de 1967 es falso, al no estar vigente el papel sellado a
momento de la elaboracion del documento de transferencia, en consecuencia el Tribunal de
alzada inobservo y aplicé erréneamente el art. 549 num. 3) del Cadigo Civil con relacién a las
causas de nulidad de titulo de la demandada, asi como tampoco aplico la jurisprudencia
sentada en los Autos Supremos Nros. 75/2017 de 01 de febrero y Nro. 518/2014 de 08 de
septiembre.

Al respecto y con la finalidad de dar respuesta a este reclamo se debe considerar lo
establecido en la doctrina desglosada en el punto IIl.1 que sefiala que el contrato de compra
venta es un contrato consensual, es decir para su nacimiento basta que ocurra el acuerdo de
las voluntades, no esta sujeto a formalidades, ya que no es formal o tiene forma Libre, porque
la ley no impone como regla general, una solemnidad para su existencia, debiendo
entenderse esta como una constancia documental del consentimiento expresado por las
partes, por lo que la solemnidad de transcribirla en una escritura publica es simplemente un
requisito para su inscripcion en el registro de Derechos Reales, lo que no significa que no
surta efectos en cuanto a lo consensuado por las partes contratantes.

En ese contexto segun lo que referido por los recurrentes respecto a que el
documento de transferencia de la demanda es falso por el hecho de que el formulario donde
se lo realizo fue emitido con fecha posterior a la suscripcién de dicho documento no es
evidente, dado que conforme a lo descrito supra se tiene que el contrato de compra venta
conforme la ley no necesita ninguna formalidad ya que para su nacimiento a la vida del
derecho solo basta que ocurra el acuerdo de voluntades, por lo que la recurrente erradamente
indica que dicho documento es falso, ya que para evidenciar este extremo el certificado CITE
SIN/GDC/DGRE/VAL/NOT/00522/2015 emitido por el gerente distrital del servicio de
impuestos nacionales de Cochabamba no es suficiente, por lo que al no haber adjuntado mas
medios probatorios para respaldar su pretension se puede evidenciar que la parte actora
ahora recurrente no cumplié con la carga de la prueba impuesta por ley para acreditar la
supuesta falsedad del documento del cual se pretende su nulidad, debiendo aclarar a la
recurrente que lo alegado respecto a su pretension solo acredita un error en la forma del
documento, no en la voluntad de las partes, por lo que no se desacredité la voluntad
contractual de las partes.

En consecuencia, al no existir prueba que establezca lo aseverado por los
demandantes, la autoridad jurisdiccional no puede dar curso a su pretensién de declarar nulo
el documento de fecha 15 de noviembre de 1967 por causa o motivo ilicito, ya que segun lo
desglosado en la doctrina indicada en el punto Il. 5 se entiende que la causa es licita cuando
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es conforme al orden plblico o las buenas costumbres y no busca eludir una norma de
aplicacion imperativa; en contrario sensu, se puede referir un contrato con causa ilicita
cuando las partes persigan una finalidad econémico- practica contraria a normas imperativas
(contrato ilegal) o a los principios de orden publico (contrato prohibido) o de las buenas
costumbres (contrato inmoral), y al ser ilicito por ilicitud de causa, forzosamente es ilicito para
ambos contratantes, porque la causa es un elemento comln, ya que juntas proponen
conseguir el fin propio del contrato celebrado, por ello, el motivo como elemento subjetivo que
inst6 a alguna de las partes a contratar, no puede supeditar al contrato como ilicito, mas aun
sabiendo que la parte que concurre al contrato de buena fe, lo hace pretendiendo cumplir con
una finalidad licita.

Estableciéndose que para sancionar con nulidad por causa ilicita a un contrato,
necesariamente debe probarse en Autos que ambas partes lo celebraron con una finalidad
contraria al orden publico o las buenas costumbres, o cuando lo hicieron para eludir la
aplicacion de una norma imperativa, conforme establece el art. 489 del Cddigo Civil, aspecto
que no fue evidenciado por la parte actora, ya que para que se dé curso a su pretension
limitandose solamente a manifestar que el papel sellado en el cual se suscribié el documento
de la parte demandada fue emitido el afio 1973, vale decir cinco afios después de la fecha de
elaboracion del documento de transferencia, en ese entendido este Tribunal establece que no
es evidente lo acusado por la recurrente ya que como se dijo anteriormente la certificacion
emitida por el Gerente Distrital del Servicio de Impuestos Nacionales de Cochabamba no es
suficiente para respaldar su pretension de nulidad consecuentemente no es evidente la
errénea aplicacion del art. 549 num. 3) del Codigo Civil, por lo que su reclamo deviene en
infundado.

3. Continuando con la dilucidacion del recurso de casacion se tiene que el punto 3
estd enmarcado a observar que el auto de vista es completamente contradictorio, no se
encuentra debidamente motivado y fundamentado, al no reconocer el derecho propietario de
los recurrentes, y su legalidad de conformidad al art. 1545 del Cadigo Civil y art. 15 de la ley
de inscripcién de derechos Reales, ya que la propiedad pertenece a la adquiriente que haya
inscrito primero su titulo.

Al respecto tenemos a bien indicar que conforme lo manifestado en la doctrina
establecida en el punto Ill.2 sefiala que la garantia del debido proceso, comprende entre uno
de sus elementos la exigencia de la motivacion de las resoluciones, lo que significa, que toda
Autoridad que conozca un reclamo, solicitud o que dicte una Resolucion resolviendo una
situacion juridica, debe ineludiblemente exponer los motivos que sustentan su decision,
asimismo sefiala que la fundamentacion y motivacion, no necesariamente implica que la
exposicion deba ser exagerada y abundante de consideraciones, citas legales y argumentos
reiterativos, al contrario debe ser concisa y clara que integre todos los puntos demandados.

En ese entendido de la revision del auto de vista cursante en obrados se tiene que el
tribunal de alzada expuso de forma clara las razones en las cuales basé y justifico su
decision, fundamentando su disposicién en las Sentencias Constitucionales Nros. 0903/2012
de 22 de agosto, 0075/2016-S3 de 8 de enero, Autos Supremos Nros. 254/2014, 512/2012 de
14 de diciembre, 184/2018 de 11 de marzo, 410/2015 de 09 de junio, en el entendido de que
si bien la sentencia omitié referirse en la parte resolutiva sobre la accion reivindicatoria no es
menos evidente que la misma cumpli6 con la adecuada motivacion sobre lo demandado en su
integridad, exponiendo las razones que llevaron al juez de instancia a emitir su resolucion,
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cumpliendo con el art. 190 del Cédigo de Procedimiento Civil, por cuanto al haberse
declarado improbada la demanda de nulidad y consiguiente nulidad de registro de derechos
reales no procede la accion reivindicatoria por ser subordinada, al mantenerse firme y
subsistente el derecho propietario que le asiste a la demandada.

Asi también sefialé que el juez de primera instancia realiz una correcta compulsa de
todos los elementos de prueba aportados al proceso por las partes, al concluir que los actores
no han demostrado la causa ilicita o motivo ilicito en la celebracion del contrato de la
demandada, en base a fundamentacion de hecho y de derecho, justificando la decision de
declarar improbada la demandada de nulidad de venta y nulidad de registro. Por Ultimo, el
tribunal de alzada manifest6 que el Juez A quo realizé una correcta valoracion de la prueba
para concluir en la forma resuelta, toda vez que los actores no cumplieron con la carga de la
prueba, que les asigna el art. 375 del Cddigo de Procedimiento Civil. Sumando a estos
fundamentos el hecho de que en la fundamentacion de agravios los apelantes estan
obligados a un examen y critica del fallo, sobre las cuestiones de hecho y de derecho que les
causa agravios, sin embargo del andlisis realizado por el Ad quem en el auto de vista refiere
que los apelantes omitieron las caracteristicas propias de una expresion de agravios, toda vez
que en la apelacién no realizaron un andlisis critico al fallo de primera instancia, siendo su
recurso una mera aseveracion referente a que el documento a nombre de la demandada
fuere faccionado en un papel sellado que en la fecha del reconocimiento de firmas aun no
existia, dejando de lado el hecho de demostrar sobre la ilicitud del contenido del documento.

En ese entendido es que se puede evidenciar que el Tribunal de alzada realizé una
correcta relacién de los hechos, motivando y fundamentando su decisién con norma juridica,
asi como con sentencias constitucionales, exponiendo de tal manera las razones que lo
llevaron a confirmar la sentencia apelada, por cuanto se puede establecer que no resulta
evidente la supuesta carencia de motivacion y fundamentacion que acusa la recurrente.

Por ultimo se tiene a bien aclarar a la recurrente en lo que respecta al art. 1545 del
Caodigo Civil y art. 15 de la ley de inscripcion de Derechos Reales, donde indica que la
propiedad pertenece a la adquiriente que haya inscrito primero su titulo, dicho aspecto no fue
motivo del proceso, por cuanto no merece ningun tipo de analisis en el entendido que la
presente se trata de una accion de nulidad de documento y nulidad de registro paralelo, no
asi un proceso de mejor derecho propietario, en ese contexto es que su reclamo no tiene
asidero legal por lo que deviene en infundado.

4. Sobre los puntos 4 y 6 del recurso de casacion se desprende que los reclamos
estan enmarcados en observar que el auto de vista incurrié en error de hecho por cuanto
aprecio equivocamente el certificado emitido por el gerente general de impuestos nacionales
de Cochabamba al sostener que con esa prueba no se ha demostrado la ilicitud en el
documento, desconociendo que el proceso es un instrumento para que el estado a través del
juez cumpla su mas alto fin, consolidando la armonia social y la justicia material como garante
de los derechos asi como incurrié en error de derecho en cuanto a la apreciacién de la prueba
desconociendo el valor probatorio que le otorga a la ley en cuanto a la certificacion emitida
por el gerente general de impuestos nacionales de Cochabamba ya que con solo la existencia
de este documento ya se demostrd el hecho ilegal, por cuanto a la mencionada certificacion
se le negd su valor probatorio determinado por ley, que como prueba emergente del ente
publico vincula a las autoridades judiciales para su valoracion legal, lo que determina la
violacion de la sana critica.
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Al respecto se debe sefialar que en relacion a lo fundamentado en el punto lll. 3 de la
doctrina Aplicable y el andlisis del recurso de apelacion cursante de fs. 95 a 99, en
contrastacion con el Auto de Vista REG/S.CII/ASEN.030/13.04.2018 de 13 de abril cursante
de fs. 144 a 148 vta., ahora recurrido, se tiene que los reclamos que los recurrentes traen en
los puntos descritos supra no fueron acusados en apelacion, razon por la que no existid
pronunciamiento del Ad quem al respecto, quedando este Tribunal de casacién por el
principio de per saltum impedido de entrar al analisis de los reclamos descritos supra que se
encuentran en los puntos 4 y 6 del contenido del recurso de casacion, puesto que para estar
a derecho, el recurrente debi6 instar en apelacion dicho debate y asi agotar legal y
correctamente toda la segunda instancia y de ningin modo realizarlo en el recurso
extraordinario de casacion, considerando que no es viable traer nuevas causales en casacion
que no fueron observadas en las etapas correspondientes, aspecto que imposibilita su
andlisis.

Consiguientemente, y toda vez que las acusaciones expuestas en el recurso de
casacion no fueron analizadas, corresponde a este Tribunal Supremo de Justicia emitir
resolucion conforme lo prevé el art. 220.11 del Cédigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Civil del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional
de Bolivia, con la facultad conferida por el art. 42 num. 1) de la Ley del Organo Judicial de 24
de junio de 2010, y en aplicacion del art. 220.1l del Cddigo Procesal Civil,
declara INFUNDADO el recurso de casacion cursante de fs. 153 a 157, interpuesto por
Elizabeth Fernandez de Halbeisen por si y en representacion de Hans Rudolf Halbeisen
contra el Auto de Vista N® REG/S.CII/ASEN.030/13.04.2018 de 13 de abril cursante de fs. 144
a 148 vta., pronunciado por la Sala Civil Segunda del Tribunal Departamental de Justicia de
Cochabamba.

Con costos y costas

Se regula honorario profesional del abogado en la suma de Bs. 1.000.-
Relator: Magistrado Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.: Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.

Sucre, 8 de marzo de 2019.

Ante mi: Abg. Maritza Oro Condori.- Secretaria de Sala.
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232

Peter Vladimir Espinoza Montenegro ¢/ Juan Marcelo Espinoza Arza y otro
Nulidad de venta
Distrito: Cochabamba

AUTO SUPREMO

VISTOS: El recurso de casacién de fs. 911 a 916 vta., interpuesto por Juan Marcelo
Espinoza Arza contra el Auto de Vista de 3 de julio de 2017, cursante de fs. 894 a 897 vta.,
pronunciado por la Sala Civil, Familiar, Nifiez y Adolescencia del Tribunal Departamental de
Justicia de Cochabamba, en el proceso de Nulidad de venta, seguido por Peter Vladimir
Espinoza Montenegro contra el recurrente y Marcelo Espinoza Soria Galvarro, la concesion
de fs. 922, el Auto Supremo de Admision N° 747/2018-RA de 2 de agosto de fs. 928 a 929
vta., los antecedentes del proceso, y:

CONSIDERANDO I:
ANTECEDENTES DEL PROCESO

El Juez Primero de Partido en lo Civil del Tribunal Departamental de Justicia de
Cochabamba, pronunci6 la Sentencia de 15 de octubre de 2015, de fs. 729 a 737 vta.,
declarando PROBADA la demanda planteada por Peter Vladimir Espinoza Montenegro por lo
que se declaré la nulidad parcial del documento de transferencia de acciones y derechos del
inmueble de 2 de mayo de 2003 estableciendo como Unica venta valida la efectuada por
Marcelo Espinoza Soria Galvarro como propietario de 4/6 partes, que se encuentran en la
totalidad del inmueble ubicado en las esquinas de las calles Ecuador y 16 de julio de la ciudad
de Cochabamba singada con el N° 0798 con una superficie de 146.18 m2, disponiendo que
debe quedar unicamente registrado en Derechos Reales la venta efectuada a favor de Juan
Marcelo Espinoza Arza en 4/6 y no asi en 3/4 sobre el bien inmueble, manteniendo el registro
efectuado por Peter Vladimir Espinoza Montenegro sobre la matricula N° 3011990010041 A-1
de 18 de noviembre de 2003 del auto de declaratoria de herederos emitidas a su favor por el
Juzgado Segundo de Instruccion de la localidad de Quillacollo, asimismo declaro
IMPROBADA la accion reconvencional planteada por los demandado Marcelo Espinoza Soria
Galvarro y Juan Marcelo Espinoza Arza, IMPROBADAS las excepciones perentorias
opuestas en contra de la demanda principal y reconvencional.

Contra la referida Resolucion, Peter Vladimir Espinoza Montenegro interpuso recurso
de apelacion por memorial de fs. 780 a 781 vta., resuelto por la Sala Civil, Familiar, Nifiez y
Adolescencia del Tribunal Departamental de Justicia de Cochabamba, quien pronuncio el
Auto de Vista de 3 de julio de 2017, cursante de fs. 894 a 897 vta., por el cual ANULO la
sentencia apelada y los actuados posteriores disponiendo que la juzgadora pronuncie nueva
resolucion considerando los fundamentos expuestos en ese fallo, bajo los siguientes
argumentos:
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En la demanda de fs. 18 a 19 el actor pidi6 la nulidad de venta solicitando se declare
probada la misma y se disponga: la entrega del inmueble registrado bajo la matricula No.
3.01.1.99.0010041 en la parte que le corresponde a su mandante como heredero al
fallecimiento de su madre Bertha Montenegro Maldonado, la declaracion expresa del derecho
que afirman tener los demandados sobre el total del inmueble, la declaracion expresa de la
nulidad del documento de venta de 2 de mayo de 2003 registrado en Derechos Reales bajo el
folio computarizado N° 30119910041, asiento A-3 y la declaracién de la nulidad del derecho
de usufructo a favor de Marcelo Espinoza Soria Galvarro sobre la parte que le corresponde a
su mandante; sin embargo, en la sentencia la A quo declaré probada la demanda y la nulidad
parcial del documento privado de transferencia de acciones y derechos del inmueble e
improbada la demanda reconvencional e las excepciones perentorias opuestas contra la
demanda principal y reconvencional, consecuentemente el Ad quem advirtié que el reclamo
del apelante resultaria fundado pues considero que la sentencia es incongruente de forma
interna y externamente, ya que se declara la nulidad parcial del documento de 2 de mayo de
2013 cuando se pidio la nulidad integra ademéas de observar que no hubo pronunciamiento
sobre las demas pretensiones. Y con relacion a la incongruencia interna refirio que en el
Considerando | de la resolucion impugnada hizo alusidn al petitorio del demandante sin
embargo en la parte de motivacion y fundamentacion no efectud alusién sobre la viabilidad o
inviabilidad de conceder el resto de las pretensiones, por consiguiente concluyeron que la
nulidad tiene cabida cuando la sentencia adolece de esos vicios o defectos de forma en su
construccion y acudieron al amparo del art. 17.1 de la Ley del Organo Judicial, concordante
con el art. 106.1 de la Ley N° 439.

Auto de Vista, contra el que Juan Marcelo Espinoza Arza plante6 recurso de casacion
mediante memorial de fs. 911 a 916 vta., objeto del presente andlisis.

CONSIDERANDO II:
DEL CONTENIDO DEL RECURSO DE CASACION

1) Falta de expresion de agravios en el recurso de apelacion para ser considerado
por el Ad quem

La parte recurrente sefiala que no existe fundamentacién en los agravios expuestos
en el recurso de apelacién planteado por el demandante en infraccidon del art. 265.1 del
Caddigo Procesal Civil, sin fundamentar explicar ni demostrar que derechos le habrian sido
conculcados, ni la forma que debe ser reparados, resultando ser unrecurso dilatorio e
intrascendente, por lo que no podia ser resuelta en ausencia de agravios sufridos por la sala y
disponer la anulacién de la sentencia en vulneracion del art. 256 del Cddigo Procesal Civil.

2) EI Ad quem incurri6 en error al considerar que la sentencia incumple el principio de
congruencia

El recurrente alega que el Tribunal de apelacion, considero bajo un criterio errado que
no se cumplié con el principio de congruencia, producto de la falta de revision de
antecedentes procesales puesto que el demandante habria solicitado la nulidad parcial de la
venta citando al efecto el petitorio de la demanda donde indica que solicita la nulidad de la
venta sobre la parte que por ley le corresponde, no sobre toda la venta asi conforme se
habria sefialado en los puntos de hecho a probar 30 de diciembre de 2005, en consecuencia
la causa se tramito en base a la solicitud de nulidad parcial lo cual fue determinado en
sentencia en cumplimiento al principio de congruencia. Asimismo citando el art. 550 del
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Cadigo Civil, sefiala que la nulidad parcial de un contrato no acarrea la nulidad de clausula
alguna sino la anulacion de la venta de acciones y derechos de Marcelo Soria Galvarro en
favor de Juan Marcelo Espinoza Arza de 3/4 a 4/6 y si no se pronuncié sobre la entrega de
bienes es porque la demanda no es una reivindicacion de inmueble por lo que tampoco se
puede dejar sin efecto un usufructo que le corresponde en acciones y derechos que le
corresponde a Juan Marcelo Espinoza Arza y no al demandante, sefialando que son
cuestiones accesorias que no afectan a lo principal y que fueron pedidas en ejecucion de
sentencia, por lo que considera que se dio cumplimiento a la Sentencia Constitucional
0486/2010-R de 5 de julio y el art. 213 del cddigo procesal civil, por lo que el razonamiento
ilbgico de que no se hubiera cumplido con el principio de congruencia constituye el error de
interpretacion de la norma que motiva la casacion, y que ademas vulnerd su derecho a un
juicio en igualdad de partes velando por del debido proceso ademas del principio de
imparcialidad.

3) La prueba de reciente obtencién que acompafio el demandante fue valorada
erradamente.

El recurrente arguye que el apelante denuncio que acompafio copias legalizadas de
una acusacion y sentencia de procedimiento abreviado por el que se le condeno y que seria
sobre una declaratoria de herederos por el cual su persona seria propietaria del inmueble lo
cual niega el ahora recurrente aduciendo que se trataria de una declaratoria de herederos
que realizo sobre la 1/4 de la casa, es decir el 25% de acciones y derechos, que si bien fue
mencionado en el documento de 2 de mayo de 2003 ese 25% ya estaba registrado antes de
la confeccion y el registro de la minuta de 2 de mayo de 2003 que Gnicamente le transfiere el
75% de acciones y derechos es decir el 3/4 del inmueble que le corresponde a Marcelo
Espinoza Soria Galvarro como copropietario y mediante declaratoria de herederos que realizo
Marcelo Soria Galvarro y Freddy Rolando Espinoza Montenegro a la muerte de su esposa y
madre Bertha Montenegro, y que la venta realizada de acciones y derechos de 75% es decir
% partes del inmueble hizo sobre la declaratoria de herederos de 27 de noviembre de 1990
que no fue impugnada. Asimismo, cuestiona las declaraciones informativas de sus hermanas
y el peritaje realizado. Concluyendo que debe emitirse un pronunciamiento por equidad
aludiendo al art. 214 del Cadigo Procesal Civil.

Por lo que al existir una erronea interpretacion de la norma respecto a la vulneracién
del principio de congruencia pide se anule el Auto de Vista o en su defecto se case el mismo.

DE LA RESPUESTA AL RECURSO DE CASACION

De la revision de obrados se establece que corrido en traslado el recurso de
casacion, fue respondido por Peter Vladimir Espinoza Montenegro, por memorial de fs. 919 a
921, advirtiendo que no pidié la nulidad parcial, asimismo cuestiona que en ninguna parte del
documento se fij6 como punto de hecho que condicién o clausula esta siendo observada y
que es motivo de prueba lo que pretende el recurrente es forzar su lectura y de forma
maliciosa y temeraria violentar el contenido de su demanda porque no tendria fundamento
legal alguno para desvirtuar el Auto de Vista que considera contiene fundamentos de hecho y
de derecho ademas de la motivacion legal, lo cual el recurrente no habria desvirtuado puesto
que en su demanda pidi6 claramente que declare nulo el documento de 2 de mayo de 2003
aduciendo que la declaratoria de herederos de la parte adversa es falsa y que por ello fue
condenado a cuatro afios de privacion de libertad que habria sido aceptado por el recurrente
y lo cual constituiria una confesion judicial de parte y considera que existen razones para
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demostrar que nunca existié la compra venta, hechos que habria aprovechado el recurrente
porque vivia solo con su padre, constituyendo estos hechos los agravios que sefiala expuso
en su alzada, para luego argliir que el juez A quo no tenia la facultad para disponer, disminuir,
suprimir derechos y acciones sobre una propiedad tampoco para determinar quién es
propietario de que porcentaje, resultando ser oficiosa.

Finalmente pide se declare infundado el recurso planteado.
CONSIDERANDO li:

DOCTRINA APLICABLE AL CASO

11.1. De la nulidad procesal en segunda instancia

Sobre el tema el art. 108 del Cadigo Procesal Civil sefiala: “I. El tribunal de segunda
instancia que deba pronunciarse sobre un recurso de apelacion, apreciara si se planted
alguna forma de nulidad insubsanable de la sentencia o nulidad expresa de actos de la
primera instancia, conforme a lo dispuesto en el presente Codigo.

II. Si la reclamacion de nulidad hubiere sido planteada a tiempo de la apelacion, se
resolvera sobre ella, y s6lo en caso de rechazarla, se pronunciara sobre los agravios de la
apelacion. Si se opta por la declaracion de nulidad se dispondra la devolucidn de obrados al
inferior para que se tramite la causa a partir de los actos validos, con responsabilidad al
inferior de acuerdo a Ley.”, de la norma en cuestion se establece que el Tribunal de segunda
instancia al momento de aplicar esta medida de anular obrados, debera advertir si ha sido
reclamada en el recurso de apelacién, para en su caso ser resuelta con prioridad a los
reclamos de fondo, empero ese andlisis de los reclamos de forma debera sera bajo un juicio
de juridicidad en apego a los principios que hacen al régimen del instituto de la nulidad
procesal(convalidacion, legalidad, trascendencia, finalidad, proteccion del acto, etc.), pues
como se expuso es viable adoptar esta medida, cuando se trate de un hecho que por su
relevancia vulnere el debido proceso con incidencia al derecho a la defensa.

[11.2. De la nulidad en segunda instancia por incongruencia en la sentencia

En principio corresponde precisar que en su sentido restringido la congruencia es la
correlacidn existente entre lo demandado y lo resuelto conforme orientaba el art. 190 del
Codigo de Procedimiento Civil y actualmente en lo contenido en el art. 213.1 del Cddigo
Procesal Civil, y en caso de no respetarse este parametro la resolucion a ser emitida peca de
ser ultra, extra o citra petita, y en su sentido amplio la congruencia también debe entenderse
en la correlacién interna que debe existir en la misma resolucion y con el proceso en si.

Tomando como parametro lo referido, ante la existencia de una resolucion de primera
instancia incongruente que hubiese sido reclamada oportunamente, si bien en un primer
momento este aspecto puede dar lugar a una nulidad procesal, empero, debe tenerse
presente que bajo un nuevo modelo constitucional este instituto procesal resulta aplicable en
determinados casos bajo un criterio de juridicidad, siempre y cuando ese acto no pueda ser
suplido en la instancia superior, en aplicacion del principios de proteccion de actuados con la
finalidad de que el proceso alcance el fin esperado de solucidn al conflicto juridico por su
calidad de teleologico, bajo esta premisa el Tribunal de apelacion en aplicacion de sus
prerrogativas debera resolver en el fondo este aspecto, no resultando viable disponer una
nulidad de obrados por este motivo.
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Lo expuesto tiene su sustento en la busqueda del fin principal de la administracién de
justicia que es la solucién del conflicto juridico y como apoyo normativo la Ley N° 439 en el
art. 218.111 que de forma textual determina: “ Si se hubiera otorgado en la sentencia mas o
menos de lo pedido y hubiere sido reclamado en grado de apelacion, el tribunal de alzada
debera fallar en el fondo.”, criterio que ya ha sido exteriorizado en el AS N° 304/2016 de fecha
06 de abril 2016 donde se ha delineado en sentido que: “los Tribunales de segunda instancia
deberan tener presente que a partir de un nuevo entendimiento procedimental establecido por
la Ley N° 439 lafalta de congruencia, (ultra, extra o citra petita) no son causales para
disponer nulidad alguna, sino que ante la evidente falta de congruencia, deberan fallar en el
fondo de la causa, debido a que la norma en su art. 218 (Ley N° 439) de forma textual
expresa: “lll Si se hubiere otorgado en la sentencia mas o menos de lo pedido y hubiere sido
reclamado en grado de apelacion, el Tribunal de alzada debera fallar en el fondo”, norma que
reconoce la amplitud y que el Tribunal de apelacién al ser otra instancia posee las mismas
facultades del Juez de Primera instancia, esto con la finalidad de resolver el conflicto juridico”.

CONSIDERANDO IV:
FUNDAMENTACION DE LA RESOLUCION

Del andlisis de los argumentos vertidos en el recurso de casacién se observa que se
encuentran dirigidos a cuestionar la nulidad dispuesta en segunda instancia aduciendo que: el
recurso de apelacion formulado por la parte demandante, carecia de expresién de agravios
para ser acogido por el Tribunal de alzaday disponer la anulacién de la sentencia en
vulneracion de los arts. 256 y 265 del Codigo Procesal Civil; que el Ad quem incurri6 en error
al considerar que la sentencia incumplié el principio de congruencia, toda vez que el actor
solicitd la nulidad parcial de la venta, siendo dispuesta tal cual en sentencia, en atencion al
principio sefialado, que al haber procedido a la nulidad de la sentencia, el Ad quem vulnero la
igualdad de partes en juicio y el debido proceso, ademas del principio de imparcialidad;
asimismo afiadié que la prueba de reciente obtencion que acompafio el demandante
fue erroneamente valorada. En ese entendido tomando en cuenta que los reclamos se
encuentran vinculados a observar la nulidad dispuesta en segunda instancia, corresponde
analizar el Auto de Vista para determinar si los fundamentos vertidos resultan correctos o no,
a ese efecto se advierte que en el caso de autos, el apelante cuestioné que no fue valorada la
documentacion presentada en el proceso, aludiendo a un procedimiento abreviado penal
seguido por Rolando Vladimir Espinoza, Peter Vladimir Espinoza y otros contra Juan Marcelo
Espinoza Arza por el delito de uso de instrumento falsificado, ademas de sus declaraciones
informativas donde refiri6 la compra de % partes del inmueble de su abuelo, también arguyo
que la sentencia incongruentemente declaré la nulidad parcial del documento de 2 de mayo
de 2003 cuando demandé su nulidad, sin sefialar que sea parcial y que al anular clausula
alguna de dicho documento, resulta imprecisa.

Bajo ese contexto se debe tener presente también que al disponer el Tribunal de
alzada que el Juez A quo emita nueva Sentencia teniendo en cuenta los fundamentos
referidos a la falta de congruencia interna y externa, si bien se refirié en cierta manera a lo
argiido en apelacion; empero el Tribunal de Ad quem soslayé considerar el principio de
economia procesal, celeridad y de una justicia pronta y oportuna, que como Tribunal de
segunda instancia conforme a lo delineado en el punto lIl.2 del presente Auto Supremo, la
falta de congruencia o ausencia de motivacion y fundamentacion en la Sentencia,
actualmente no es considerada como una causal de nulidad en la sentencia o de obrados, ya
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que esos presupuestos al ser reclamados oportunamente por expresa determinacion de los
arts. 218.1l1'y 265.111 de la Ley N° 439 establecen la obligacion del Tribunal de apelacién de
fallar y resolver en el fondo tal incongruencia u omision. Las citadas normas conforme a una
interpretacion sistematica desde y conforme a la Constitucion Politica del Estado tienen por
esencia que el proceso por su caracter teleoldgico alcance el fin esperado que es la solucién
al conflicto juridico, maxime si el Tribunal de apelacion al ser otra instancia y poseer las
mismas facultades y prerrogativas que el Juez de la causa puede resolver en el fondo de ese
tema de incongruencia o en su caso fundamentar en defecto del Juez de Primera instancia en
caso de considerar que sea insuficiente la motivacion o fundamentacién, sin necesidad de
acudir a la nulidad procesal que es una medida de ultima ratio.

En ese sentido conviene recordar que si para el Tribunal de segunda instancia era
incongruente el analisis (operacién logica-juridica) y fundamentos del juez A quo, pudo suplir
dicha fundamentacién y no anular obrados por aspectos que como expresamos pudieron ser
absueltos en apego de sus facultades y prerrogativas, en atencién al principio de verdad
material y de comunidad de la prueba tiene la potestad de revaluar los hechos y las pruebas,
e incluso en caso de considerar que existiese omision en la valoracion de la prueba, tiene la
posibilidad de enmendar ello, revaluar de manera razonada, asi como el de disponer la
produccion de prueba, revocar el fallo y emitir nuevo en el fondo con el criterio que
corresponda, pero en ningun caso y sin sustento legal concluir por anular obrados, solo para
efectos de que sea necesariamente el juez de primera instancia quien deba rever
nuevamente el trdmite y prueba, como sucedio en el presente proceso, al disponer la
anulacion de la sentencia, aspecto que incumbe una total inobservancia del principio de
eficacia, consecuentemente en una correcta administracion de justicia correspondera al
Tribunal Ad quem emitir criterio de fondo de la causa, conforme ha observado en el fallo
recurrido; todo ello atendiendo al principio de verdad material, por lo que la resolucién que
dicha autoridad emita sera basado en cumplimiento al compromiso que este tiene con la
averiguacion de la verdad material y la consolidacion de la justicia material.

En tal entendido, en funcién a los fundamentos expuestos supra, los argumentos
esgrimidos en el memorial de respuesta tampoco resultan evidentes.

Por las razones expuestas corresponde emitir fallo conforme a lo previsto en los arts.
106.1'y 220.111 num. 1) inc. c) del Cédigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Civil del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional
de Bolivia, con la facultad conferida por el art. 42.1 num. 1) de la Ley del Organo Judicial de 24
de junio de 2010, y en aplicacion del art. 220.11 del Codigo Procesal Civil, ANULA el Auto de
Vista de 3 de julio de 2017, cursante de fs. 894 a 897 vta., pronunciado por la Sala Civil,
Familiar, Nifiez y Adolescencia del Tribunal Departamental de Justicia de Cochabamba y
dispone que la misma Sala, sin espera de turno y previo sorteo, pronuncie nueva Resolucion
con arreglo a lo previsto por el art. 265.1 del Cédigo Procesal Civil.

Siendo excusable el error en que han incurrido los Vocales de la Civil, Familiar, Nifiez
y Adolescencia del Tribunal Departamental de Justicia de Cochabamba, no se les impone
multa.

Cumpliendo lo previsto por el articulo 17.IV de la Ley del Organo Judicial,
comuniquese la presente decision al Consejo de la Magistratura a los fines de ley.

Relator: Magistrado Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Gaceta Judicial de Bolivia



Pagina | 156 SALA CIVIL

Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.: Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.

Sucre, 8 de marzo de 2019.

Ante mi: Abg. Maritza Oro Condori.- Secretaria de Sala.

233

Catalina Carmen Hurtado Ulloa y otros ¢/ César Hugo Pedraza Arias
Nulidad de minuta de transferencia y otros
Distrito: Santa Cruz

AUTO SUPREMO

VISTOS: Los recursos de casacion de fs. 1213 a 1231, interpuesto por César Hugo
Pedraza Arias, y el cursante de fs. 1247 a 1253 vta., formulado por Roxana Pérez Justiniano,
ambos contra el Auto de Vista N° 62/18 de fecha 06 de marzo de 2018, cursante de fs. 1175 a
1178, pronunciado por la Sala Civil Segunda del Tribunal Departamental de Justicia de Santa
Cruz, dentro del proceso ordinario de nulidad de minuta de transferencia y de Testimonio
Notarial N° 289/2011 por falsedad material y falta de consentimiento para su formacién,
cancelacion de inscripcion en Derechos Reales, negacion de derecho, cese de perturbacion a
la posesion y pago de dafios y perjuicios, seguido por Catalina Carmen Hurtado Ulloa, Darwin
Rocha Urgel, Maribel Pedraza Ardaya y ofros contra César Hugo Pedraza Arias; las
respuestas a los recursos de casacion que cursan de fs. 1257 a 1260 vta. y de fs. 1261 a
1263 vta.; el Auto interlocutorio de concesién del recurso N° 54/18 de fecha 9 de julio de 2018
cursante a fs. 1264; el Auto Supremo de admisién del recurso de casacion N° 717/2018-RA
de 27 de julio que cursa de fs. 1274 a 1275 vta.; los antecedentes del proceso; v:

CONSIDERANDO I:
ANTECEDENTES DEL PROCESO

1. Catalina Carmen Hurtado Ulloa, Darwin Rocha Urgel, Maribel Pedraza Ardaya y
otros, por memorial de demanda que cursa de fs. 589 a 592 vta., iniciaron proceso ordinario
de anulabilidad de transferencia y de Testimonio Notarial N° 289/2011 por falsedad material y
falta de consentimiento para su formacion, de igual forma, demandaron cancelacién de
inscripcion en Derechos Reales, negacion de derecho, cese de perturbacion a la posesion y
pago de dafios y perjuicios; demanda que fue interpuesta contra César Hugo Pedraza Arias,
quien una vez citado, por memorial que cursa de fs. 606 a 608 vta., interpuso excepciones
previas de incapacidad o impersoneria de los demandantes, litispendencia y oscuridad,
contradiccion e imprecision en la demanda; del mismo modo, por memorial de fs. 610 a 612
vta., plante6 las excepciones perentorias de falta de accidn y derecho y de prescripcion, como
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previas; las cuales fueron declaradas improbadas y rechazadas, respectivamente, tal como se
observa del Auto interlocutorio de fecha 12 de septiembre de 2014 que cursa de fs. 701 a 703
vta., y por memorial de fs. 662 a 668 que fue ratificado y subsanado por fs. 672 a 673,
contestd a la demanda e interpuso accion reconvencional de accion negatoria, desocupacion
y entrega de bien inmueble y el pago de dafios y perjuicios.

Bajo esos antecedentes, y tramitada la causa, el Juez Publico Octavo en lo Civil y
Comercial de la ciudad de Santa Cruz de la Sierra, mediante Sentencia N° 165 de fecha 24 de
agosto, cursante de fs. 1166 a 1175, declar6 PROBADA la demanda como nulidad del
Instrumento N° 289/2011 de 4 de marzo de 2011, disponiendo la cancelacion de la Matricula
N° 7012010032607 y el cese de perturbaciones e IMPROBADA la accién negatoria planteada
por la parte demandante. Asimismo, declar6 IMPROBADA la accién negatoria mas pago de
dafios y perjuicios que fueron demandados de manera reconvencional. Sin costas por ser
proceso doble.

2. Resolucién que, puesta en conocimiento de las partes, dio lugar a que Roxana
Pérez Justiniano en su calidad de tercera, por memorial de fs. 1193 a 1197 vta., y César
Hugo Pedraza Arias, a través del memorial que cursa de fs. 1106 a 1119, interpusieran
recurso de apelacion.

3. En mérito a esos antecedentes la Sala Civil Segunda del Tribunal Departamental
de Justicia de Santa Cruz, pronuncié el Auto de Vista N° 62/18 de 06 de marzo de 2018 que
cursa de fs. 1175 a 1178, donde los Jueces de Alzada en lo trascendental de dicha resolucién
sefialaron que si los apelantes Roxana Pérez Justiniano y César Hugo Pedraza Arias no
observaron en su oportunidad la forma en que se habria realizado algiin actuado procesal, y
simplemente se habrian abstenido de ejercer su derecho a solicitar cualquier aclaracién o
correccion de ese actuado, ya no seria posible que pretendan que esos aspectos sean
considerados por un Tribunal de Apelacion, cuya competencia conforme a lo establecido en el
art. 265.1 del Codigo Procesal Civil estaria limitada a resolver los puntos resueltos por el
inferior y que fueron objeto de apelacion, razon por la cual consideraron que dichos reclamos
serian extemporaneos, ademas de haber sido afectados por el principio de preclusion y
convalidacién; desestimando de esta forma el primer agravio de Roxana Pérez y los agravios
primero, segundo, tercero, cuarto y quinto del demandado. Con relacién a los agravios
referidos a la errénea valoracién probatoria, sefialaron que los apelantes no habrian
mencionado de manera individual que medio de prueba no fue debidamente valorado por el
Juez A quo y cual la trascendencia del mismo, por lo que dichos reclamos carecerian de
fundamentacion; del mismo modo, con relacién a que el juez de primera instancia no habria
sefialado la ley en la cual fundo la valoracién probatoria, refirieron que dicho extremo no seria
evidente pues dicha autoridad habria sefialado que los medios probatorios fueron valorados
conforme a lo establecido en el art. 145 del Codigo Procesal Civil.

Finalmente, respecto a la denuncia de que no correspondia cancelar la Matricula
Computarizada N° 7012010032607, consideraron que dicha afirmacion careceria de sustento
legal, ya que por disposicion del art. 547 del Cédigo Civil la nulidad y anulabilidad tendrian
efecto retroactivo. Fundamentos por los cuales el citado Tribunal de Alzada CONFIRMO la
sentencia apelada. Con costas y costos.

De igual forma, ante las solicitudes de aclaracion y complementacién que fueron
interpuestas por César Hugo Pedraza Arias y por Roxana Pérez Justiniano, emitieron el Auto
de fecha 2 de mayo de 2018 que cursa a fs. 1190, declarando “No ha lugar” a las mismas.
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4. Fallos de segunda instancia, que puestos en conocimiento de las partes
procesales, amerité que César Hugo Pedraza Arias y Roxana Pérez Justiniano, interpusieran
recurso de casacion, los cuales se pasan a analizar:

CONSIDERANDO II:
DEL CONTENIDO DEL RECURSO DE CASACION

Del recurso de casacion interpuesto por César Hugo Pedraza Arias (memorial de fs.
1213 a 1231).

1. Acusa que el Tribunal de Alzada habria incurrido en incongruencias negativas (citra
petita), porque no habria dado respuestas concretas y efectivas a los agravios que fueron
fundamentos en su recurso de apelacion, incumpliendo asi el art. 265.1 del Codigo Procesal
Civil, y vulnerando el debido proceso contenido en el art. 115 de la C.P.E. concordante con
los arts. 4 y 5 de la Ley N° 439. En este mismo punto, ahonda en la falta de legitimacion
activa de los demandantes para iniciar el proceso, pues al haber sido interpuesta la demanda
por un tercero ajeno a los contratos de los cuales se pretende la nulidad, considera que la
parte demandada debi6 acreditar su interés en la causa, asi como el derecho subjetivo;
aspecto que al constituirse como un presupuesto de admisibilidad debi6 ser advertido por el
juez de la causa antes de admitir la demanda.

2. Refiere que el Tribunal de Apelacion no habria considerado los fundamentos de su
apelacion y menos la doctrina legal aplicable al caso que se encontraria contenida en el Auto
Supremo N° 183/2017 de 01 de marzo.

3. Del mismo modo, refiere que los reclamos que denuncié en apelacion habrian
merecido respuestas absurdas, como también escuetos argumentos tergiversando la
realidad, situacion que vulneraria el derecho al debido proceso, en su elemento de legalidad.

4. Aduce que los jueces de segunda instancia habrian considerado erréneamente que
el acto a reclamar la falta de legitimacién activa de los demandantes quedo precluido, asi
como el hecho de que habria operado la convalidacion; cuando en realidad, debié anularse
obrados hasta la admision de la demanda.

5. Considera que al no haber otorgado el Tribunal de Alzada una respuesta individual
para cada agravio denunciado en apelacién, se le estaria transgrediendo su derecho a la
defensa.

6. Denuncia que el Auto de Vista recurrido contendria erronea valoracion probatoria y
contendria respuestas sesgadas, que los argumentos de su recurso de apelacion habrian
sido tergiversados, puesto que estos estaban orientados a acusar que el juez A quo no habria
realizado una labor intelectiva y menos descriptiva de los principios basicos que debe cumplir
cada juzgador al valorar la prueba.

7. Con relacién a la imposibilidad juridica de disponer la cancelacion de la Matricula
N° 7012010032607 de 18 de marzo de 2014, arguye que cuando reclamé dicho extremo en
apelacion, este se encontraba debidamente fundamentado en razén a la vulneracion del
debido proceso en su componente a la seguridad juridica, legalidad y verdad material; porque
por logica juridica al haberse declarado nulo Unicamente el Instrumento Publico N° 289/2011
de 4 de marzo y no asi la minuta de transferencia que es la fuente de donde emerge dicho
instrumento, no podia ordenarse la cancelacion de la citada matricula.
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Por los fundamentos expuestos, solicita se anule obrados hasta la admision de la
demanda, y en su defecto en caso de ingresar al fondo se case el Auto de Vista.

Del recurso de casacion interpuesto por Roxana Pérez Justiniano (memorial de
fs.1247 a 1253 vta.).

1. Con relacion a la imposibilidad juridica de disponer la cancelacion de la Matricula
N° 7012010032607 de 18 de marzo de 2014, arguye que cuando reclamé dicho extremo en
apelacion, este se encontraba debidamente fundamentado en razén a la vulneracion del
debido proceso en su componente a la seguridad juridica, legalidad y verdad material; pues
por logica juridica al haberse declarado nulo Unicamente el Instrumento Publico N° 289/2011
de 4 de marzo y no asi la minuta de transferencia que es la fuente de donde emerge dicho
instrumento, no podia ordenarse la cancelacion de la citada matricula.

2. Acusa que el Auto de Vista no se refiere a ninguno de los agravios presentados en
el recurso de apelacion, ya que ni someramente se habrian referido a establecer la existencia
de agravios que conllevan la nulidad de obrados.

3. Refiere que el Auto de Vista recurrido vulneraria la garantia del debido proceso en
su componente a una debida motivacion y congruencia, toda vez que respecto a su reclamo
de que en el caso de Autos los vendedores del demandado no habrian merecido la
designacion de un Defensor de Oficio, no se constituiria en un actuado convalidado, pues
éstos al no haber tomado conocimiento material del proceso no les alcanzaria los principios
de preclusion, quedando incorrectamente integrados a la litis.

4. Reitera la falta de fundamentacion sobre el segundo agravio de fondo referido al
hecho de que existiria falta de valoracidn de la prueba por parte de la Juez A quo.

5. Aduce que la demanda seria improponible, pues la parte actora basaria su
pretension en el hecho de ser poseedores de los terrenos, por lo que se inferiria que estos
carecen de interés legitimo porque no habrian demostrado ab initio el derecho subjetivo sobre
el bien inmueble.

En razén a dichos fundamentos solicita se dicte Auto Supremo anulatorio.
De la respuesta a los recursos de casacion.

Catalina Carmen Hurtado Ulloa, por memorial que cursa de fs. 1257 a 1261
vta., contesta al recurso de casacion interpuesto por el demandado César Hugo Pedraza
Arias, bajo los siguientes fundamentos:

- Que el citado medio de impugnacién seria desordenado, inentendible y sobre todo
infundado, pues careceria de técnica procesal recursiva, ya que su petitorio seria confuso y
variaria a lo largo de la exposicion.

- Observa también que el recurrente no citd con términos claros y precisos la ley o
leyes infringidas, violadas o aplicadas indebidamente, o erréneamente, y menos especificaria
en qué consisten las mismas, toda vez que solo existiria copia de doctrina que no tiene
relacion con el caso de Autos.

- Que, si bien el recurrente acuso inobservancia de la apreciacion de la prueba,
empero no habria indicado si el error es de hecho o de derecho, omitiendo indicar cual el
valor que deberia atribuirse, y siendo este un requisito sine qua non, no se sabria cual es la
norma probatoria que fue desconocida o infringida por el Tribunal de Alzada.
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- Con relacién a la falta de legitimacion en los demandantes, refiere que el recurrente
no habria apelado al Auto que rechazé y declaré improbadas las excepciones que interpuso,
entre ellas la de incapacidad e impersoneria, por lo que seria correcta la aplicacién del
principio de preclusion y convalidacion. De esta manera, aduce que su interés radica en el
derecho a la vivienda y propiedad que tendrian.

- Que en ningin momento se le vulnero el derecho a la defensa y si alguna audiencia
fue llevada a cabo sin su presencia fue por su propia negligencia.

En ese entendido, y afadiendo que una conducta ilicita no puede servir para
consolidar un derecho, solicita que el recurso de casacion interpuesto por el demandado sea
declarado improcedente.

Con relacién al recurso de casacion interpuesto por Roxana Pérez Justiniano,
Catalina Carmen Hurtado Ulloa por memorial de fs. 1261 a 1263 vta., contesta bajo los
siguientes fundamentos:

- Refiere que el recurso de casacion objeto de respuesta en una copia fiel y repetitiva
del interpuesto por el demandado, por lo que el mismo también careceria de técnica procesal.

- Observa que la recurrente tampoco habria explicado de manera clara y precisa la
ley o leyes infringidas, violadas o aplicadas indebidamente, o erréneamente, y menos
especificaria en qué consisten las mismas; ademas de no sefialar si el recurso presentado es
en la forma o en el fondo.

- Aduce que los tribunales de instancia son libres en la apreciacion y valoracion de las
pruebas, por lo tanto, conforme lo establece el Cédigo Procesal Civil, cuando se acusa
errénea valoracion de prueba, es deber del recurrente sefialar si la equivocacién es de hecho
0 de derecho, ademas de sefialar como debia valorarse la prueba observada, requisito que
no habria cumplido la recurrente.

- Al no haber interpuesto excepcién de falta de legitimacién en los demandantes, por
el principio de preclusion, la recurrente no podria reclamar ese extremo recién en casacion.

- Asimismo, refiere que la observacién con relacién al nombramiento del defensor de
oficio para los vendedores del demandado que fueron citados mediante edictos, seria
extemporanea.

Bajo esos fundamentos, y reiterando que un acto ilicito que merece reproche no
puede generar la consolidacién de un derecho, solicita que este recurso de casacion también
sea declarado improcedente.

En razon a dichos antecedentes diremos que:

CONSIDERANDO Il

DOCTRINA APLICABLE AL CASO

En mérito a la resolucion a dictarse, corresponde desarrollar la doctrina aplicable.
[11.1. De la improponibilidad subjetiva.

Al respecto, y entre la vasta jurisprudencia emitida por este Tribunal Supremo de
Justicia, corresponde citar el Auto Supremo N° 183/2015-L de 11 de marzo, que sobre el
particular razon6 lo siguiente: “En ese entendido diremos que frente a la interposicion de la
demanda el Juez tiene el deber ineludible de efectuar un primer examen de admisibilidad, el
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cual, segun el art. 333 del Adjetivo Civil, pareceria limitarse a la verificacion del cumplimiento
de las reglas referidas a la forma de la demanda como acto de postulacion, establecidas en el
articulo 327 del Codigo de Procedimiento Civil. No obstante, lo que se desprende de las
normas transcritas, literalmente consideradas, la doctrina y la jurisprudencia han reconocido
de manera concordante que la facultad del Juez puede ir mas alla de ese analisis de
cumplimiento de presupuestos de admisibilidad extrinsecos o formales y, extenderse a los
requisitos de admisibilidad intrinsecos, € incluso a los de fundabilidad o procedencia de la
pretension. Por ello, para lograr desentrafiar adecuadamente el poder que ejerce el Juez
frente a la interposicion de una demanda, resulta relevante distinguir, entre el control formal
de la demanda vy, el control material o de fondo; o lo que el Autor Carlo Carli denomina
condiciones de procedimiento y de fundabilidad, en el primer caso, una vez deducida una
determinada pretension el Juez no queda automaticamente conminado a admitirla y promover
en consecuencia el proceso, debe en principio analizar la concurrencia de los presupuestos
procesales y el cumplimiento de las formas necesarias de las que debe estar revestido al acto
de demanda; constituye pues un juicio netamente formal que se realiza antes del analisis
sobre el fondo de la pretension, y esta relacionado con el poder reconocido al Juez de sanear
el proceso lo méas pronto posible, para liberarlo de impedimentos y 6bices formales y facilitar
el répido y ordenado pasaje a las etapas vinculadas al mérito. En consecuencia, en este
examen de admisibilidad el Juez debera tener en cuenta, por ejemplo, si el conocimiento de la
demanda que se le presenta es de su competencia o no; si la demanda se ajusta a las reglas
previstas por el articulo 327 del Cadigo de Procedimiento Civil.

En dicho sentido, una vez comprobada que ha sido por el Juez la concurrencia de los
presupuestos procesales y el cumplimiento de los requisitos formales, le corresponde efectuar
un control de la proponibilidad o fundamento intrinseco, respecto a la improponibilidad
objetiva e improponibilidad subjetiva, que a decir del autor Argentino Peyrano respecto a la
primera sefiala que: "Presentada la demanda ante el Juez, éste debera analizar (entre otras
cosas) la proponibilidad objetiva de la pretensién y para ello debera consultar el ordenamiento
y comprobar "en abstracto”, si la ley le concede la facultad de juzgar el caso, es decir el
mencionado autor refiere que el rechazo in limine por "improponibilidad objetiva de la
demanda", no es por carencia de condiciones de procedibilidad, sino, por evidente
infundabilidad de la accién. Con relacion a la improponibilidad subjetiva, procede cuando al
advertirse que la relacion de los hechos en que se funda la pretensién no sea la idonea para
lograr una Sentencia favorable, por ejemplo cuando una persona demanda usucapion
decenal del inmueble alegando la posesion por solo dos afios, el fundamento factico es la
posesion por dos afios, lo que no daria lugar a una Sentencia de usucapion decenal o
extraordinaria; otro hipotético seria demandar el divorcio en contra del conyuge que ya fallecio
(pues el con el deceso el matrimonio quedd disuelto) y que sea descrito en la demanda,
obviamente que esa relacion factica no dara lugar a emitir una Sentencia favorable.

De este razonamiento podemos concluir que la improponibilidad puede ser objetiva:
cuando el juicio se centra en analizar los efectos juridicos materiales de la pretensién y la falta
de aptitud juridica del objeto para ser juzgado en derecho, lo que hace posible que el Juez
rechace in limine la litis, del mismo modo también se presenta la improponibilidad desde el
punto de vista subjetivo, la cual se centra en el juicio que hace el Juez, cuando la pretensién
se funda en una relacién de los hechos que no son idéneos para lograr una Sentencia
favorable.” (Las negrillas y subrayado nos pertenecen)
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Ahora bien, haciendo hincapié en lo que es la improponibilidad subjetiva, resulta
pertinente referirnos al Auto Supremo N° 183/2017 de fecha 01 de marzo de 2017 , que en su
doctrina aplicable desarrollé este extremo, sefialando lo siguiente: “Para el entendimiento de
este fallo es necesario recurrir a la doctrina, al efecto corresponde citar a Lino E. Palacio
quien en su obra “Derecho Procesal Civil’ Ed. Abeledo Perrot, Tomo |, pags. 405 a 406 al
teorizar los requisitos intrinsecos de admisibilidad de la pretension sefiala lo siguiente: “Para
que el juez se encuentre en condiciones de examinar la pretension procesal en cuanto al
fondo es preciso que quienes de hecho intervienen en el proceso como partes (actora o
demandada), sean quienes deban figurar en ese proceso concreto asumiendo tal
calidad. Estas Ultimas son las "justas partes" o las "partes legitimas", y la aptitud juridica que
permite caracterizarlas mediante esos términos se denomina legitimacion para obrar o
legitimacion procesal. Cabe, pues, definir a la legitimacion para obrar o procesal, como aquel
requisito en cuya virtud debe mediar una coincidencia entre las personas que efectivamente
actuan en el proceso y las personas a las que la ley habilita especialmente para pretender
(legitimacion activa) y para contradecir (legitimacion pasiva) respecto de la materia sobre la
cual el proceso versa...”, por ello se deduce que la legitimacion es un requisito que afecta
tanto al actor como al demandado. La pretension, en efecto, debe ser deducida por y frente a
una persona procesalmente legitimada, por lo que se entenderd que la ausencia de
legitimacion, sea activa o pasiva, torna admisible la llamada defensa de "falta de legitimacion".

La jurisprudencia venezolana en distintos fallos alude al aporte doctrinario de Rafael
Ortiz-Ortiz, cuya obra titulada “Teoria General de la Accion Procesal en la Tutela de los
Intereses Juridicos”, desglosando que en dicha obra sefiala que tradicionalmente la
improponibilidad manifiesta, se centra en el objeto de la pretension, en la idoneidad de la
relacion juridico sustancial presentada en el proceso y la aptitud que tiene esa pretension de
ser actuada en derecho, entendiendo que la improponibilidad puede presentarse como: 1)
Improponibilidad Objetiva: Cuyo radio de evaluacion analiza los efectos juridicos materiales
de la pretension y la falta de aptitud juridica del objeto para ser juzgado en derecho. Se trata
de los que se pretende, no puede ser juzgado absolutamente, algunas veces a esto le llaman
rechazo in limine de la demanda o improponibilidad manifiesta de la pretensién, y 2)
Improponibilidad Subjetiva: que analiza en las condiciones subjetivas, personales necesarios
para interponer la pretensién, estamos en el caso especifico de la falta de interés sustancial
en el actor para proponer la pretension.

Por ofra parte, diremos que en la legislacion peruana, también se ha avanzado con la
teoria de la improponibilidad de una pretension, asi se cita a Cristian Angeludis Tomassini,
quien sefiala en su ponencia “;Qué significado tiene y cuédles son los alcances de la
calificacion de la demanda in limine?”, alude que: “Existen tres supuestos de improponibilidad
juridica de la demanda: a) Improponibilidad subjetiva o falta de legitimacion.- (...) Se ha
resuelto que el juez tiene facultades oficiosas para decidir, antes de dar traslado de la
demanda, si las partes tienen legitimacion sustancial para demandar o ser demandadas,
cuando esta carencia sea manifiesta, pudiendo en consecuencia, rechazar in limine la
demanda, b) Falta de Interés.- Corresponde en tal situacion la misma solucion anteriormente
sefialada. Los jueces no hacen declaraciones abstractas, por tanto, quienes interponen una
pretension o quienes se oponen a ella, deben tener interés para litigar y c) Improponibilidad
Objetiva. - Cuando surge en forma manifiesta que la pretension carece de sustento legal o
porque la demanda tiene un objeto inmoral o prohibido (...). En todos estos casos, la
demanda puede rechazarse in limine por carecer de algun requisito de fundabilidad y ésta ser
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manifiesta. Por su parte, el jurista Argentino Jorge Peyrano, sefiala que hemos empleado la
locucién “rechazo sin tramite completo”, en lugar de la habitual férmula “rechazo in limine de
la demanda”. Ello no es gratuito ni producto de una inadvertencia. El asunto (...) tiene intima
conexion con la oportunidad en la cual el Tribunal puede repeler in limine una demanda
(rectius, “pretension”). Expresado de otro modo: luego de admitida la demanda y tras haberse
sustanciado un tramo del proceso respectivo creemos que, todavia, el juez interviniente
(advertido de la improponibilidad objetiva de la pretension en cuestion) esta en condiciones de
desestimarla sin estar obligado a tramitar toda la causa y a aguardar el momento del dictado
de una sentencia de mérito, es decir, en cualquier estado del proceso”.

Conforme a la amplia gama de los aportes doctrinarios y la evoluciéon de la
jurisprudencia, corresponde sefialar que el juicio de improponibilidad supone un analisis de la
pretensién que concluye con un pronunciamiento sobre el fondo de la misma. Se trata
entonces de un juicio general que se funda en el hecho de que la pretension no puede
plantearse en modo alguno ante ningln érgano jurisdiccional, ya que existe un defecto
absoluto en la facultad de otorgar la tutela o derecho, porque el interés que se busca ser
tutelado no es amparado por el ordenamiento legal vigente, por lo que al pronunciarse sobre
el mérito juridico de la pretension, genera cosa juzgada formal y material.

Asi concluiremos diciendo que la improponibilidad puede ser objetiva: cuando el juicio
se centra en analizar los efectos juridicos materiales de la pretension y la falta de aptitud
juridica del objeto para ser juzgado en derecho, lo que hace posible que el Juez rechace in
limine la litis, tal pretensién por ser manifiestamente improponible, por estar inmersa en los
supuestos de ser manifiesta y evidentemente contraria a las buenas costumbres o al orden
publico, al lado de la misma se presenta la improponibilidad desde el punto de vista subjetivo,
la cual se centra en el juicio que hace el Juez, pero sobre la falta evidente de interés
sustancial en el actor para proponer la pretension.

Consiguientemente conforme al art. 333 del Codigo de Procedimiento Civil, que
textualmente sefiala: “(Demanda defectuosa).- Cuando la demanda no se ajuste a las reglas
establecidas podra el juez ordenar de oficio se subsanen los defectos dentro del plazo
prudencial que fije y bajo apercibimiento de que si no se subsanaren se la tendrd por no
presentada...”, correspondia al Juez analizar si la pretension contenia los requisitos
intrinsecos establecidos en el art. 327 del Codigo de Procedimiento Civil, al que se suma la
legitimacion activa del demandante para formular la accién, y los aspectos extrinsecos como
los de fundabilidad, o proponibilidad objetiva de la pretension, ya que se entiende por falta de
legitimacion, la falta evidente de interés sustancial en el actor para proponer la pretension o
falta de titularidad del derecho.

En resumen se dira que cuando surge en forma manifiesta que la pretension carece
de tutela juridica, ya sea porque la demanda tiene un objeto inmoral o prohibido por las leyes
o0 cuando la causa invocada como fundamento de la peticion es ilicita o inmoral, estamos
frente a una “‘improponibilidad objetiva”, por oposicion a la “improponibilidad subjetiva
derivada de la falta de legitimacion (de quien tiene el legitimo derecho de demandar una
cosa)’, razon por la cual el Juez al ser manifiestamente evidente la ausencia de legitimacion
activa para solicitar la pretension invocada, correspondia rechazar la misma in limine.”

CONSIDERANDO IV:
FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION
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De los fundamentos expuestos en la doctrina, cuya finalidad es sustentar la decision
que ha de asumirse por este Tribunal de casacion, corresponde a continuacion dar respuesta
a los recursos de casacion interpuestos por el demandado César Hugo Pedraza Arias y al
formulado por Roxana Pérez Justiniano en su calidad de tercera.

Del recurso de casacion interpuesto por César Hugo Pedraza Arias.

Del andlisis de los extremos denunciados en la impugnacién presentada por el
demandado, ahora recurrente, que cursa de fs. 1213 a 1231, debemos sefialar que el mismo
contiene aspectos que atingen tanto a la forma como al fondo del proceso; en ese entendido,
corresponde previamente considerar aquellos que estan referidos a acusar errores in
procedendo o de forma, toda vez que de ser evidentes los mismos, ameritara pronunciar una
resolucién de caracter anulatorio, en cuyo caso ya no serd necesario analizar los agravios
referidos al fondo.

Bajo esa premisa, del examen de los reclamos contenidos en los numerales 1y 4, se
advierte que estos de manera conteste debaten la falta de legitimacion activa de los
demandantes para iniciar el presente proceso, ya que al margen de tener la calidad de
terceros ajenos al contrato del cual pretenden la nulidad, no habrian acreditado su interés en
la causa, ni el derecho subjetivo que tendrian sobre el bien inmueble objeto de litis; en ese
entendido, arguye que al constituirse la legitimacion activa en un presupuesto de
admisibilidad, este debio ser advertido por el juez de la causa antes de admitirse la demanda,
como también, el Tribunal de Alzada, ante el reclamo expreso en el recurso de apelacion
debi6 anular obrados hasta la admision de la demanda y no disponer que hubo convalidacién
del acto y preclusion del reclamo.

En virtud a lo expuesto, y con la finalidad de verificar si evidentemente el proceso se
tramitd con sujetos carentes de legitimacidn activa, es decir por sujetos que no se encuentran
habilitados para pretender la nulidad del documento de transferencia sobre el cual versé el
proceso, corresponde a continuacion realizar las siguientes consideraciones:

- Catalina Carmen Hurtado Ulloa, Darwin Rocha Urgel y Maribel Pedraza Ardaya, por
si y en representacion de sus mandantes conforme a los Instrumentos de Poder N°
3721/2013 de 18 de noviembre, N° 3715/2013 de fecha 16 de noviembre, N° 3713/2013 de 15
de noviembre y N° 3717/2013 de 18 de noviembre, mediante memorial que cursa de fs. 589 a
592 vta., interpusieron demanda ordinaria de anulabilidad de minuta de transferencia,
anulabilidad del Testimonio Notarial N° 289/2011 por falsedad material y falta de
consentimiento para su formacién, cancelacion de inscripcion en Derechos Reales, negacion
de derecho, cese de perturbacion a su posesion y pago de dafios y perjuicios; arguyendo que
tanto ellos como sus mandantes ejercerian quieta y pacifica posesion de lotes de terreno
debidamente delimitados, donde habrian construido sus viviendas, las cuales se encontrarian
ubicadas en el Barrio Bicentenario, zona Noreste del Municipio de Cotoca del Departamento
de Santa Cruz, posesion que se habria constituido en razén a un asentamiento pacifico a
finales del afio 2008.

Asimismo, refirieron que los lotes en cuestion formaban parte del ex Fundo rustico “El
Trapiche”, que mediante tramite agrario habria sido afectado y consiguientemente dotado a
71 comunarios ylo campesinos del “Sindicato 2 de Agosto’, concediéndose a cada
beneficiario una parcela que comprendia una superficie de 5.12.00 Has., y en algunos casos
una superficie mayor, de los cuales la parcela N° 46 estaba asignada a Emilia Coimbra de
Vaca, la parcela N° 47 a Marco Vaca Hurtado, la N° 48 Enrique Castro Vaca y la N° 49 a
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Roque Campos Becerra; lugar en el que actualmente se encontraba ubicado el Barrio
Bicentenario, es decir en la extension superficial que comprendia las parcelas 46 al 49 (4
parcelas), cada una con una extension superficial de 5 Has. y 1200 m2.

Sin embargo, demandan que César Hugo Pedraza Arias, sobre esas cuatro parcelas
(46 a 49), en fecha 18 de marzo de 2011, con documentos fraguados y amafiados, habria
hecho registrar su titularidad de dominio en Derechos Reales bajo la Matricula Computarizada
N° 7.01.2.01.0032607; detallando que tanto en la minuta de fecha 20 de mayo de 1980,
donde los sefiores Emilia Coimbra de Vaca, Marco Vaca Hurtado, Enrique Castro Vaca y
Roque Campos Becerra le transferirian las parcelas en cuestién, asi como en el
reconocimiento de firmas de dicha minuta, que se realizo ante el Juez de Minima Cuantia N°
22, serian falsas, toda vez que el supuesto comprador César Hugo Pedraza Arias, con actos
falsos habria simulado la participacién de los vendedores, de quienes ademas de falsificar
sus firmas, también habria fraguado las cédulas de identidad, fabricando, digitando e inclusive
insertando fotografias de terceras personas, por lo que ldgicamente también seria falso el
Testimonio N° 289/2011; fundamentos por los cuales identificaron como sujeto pasivo de su
pretension a César Hugo Pedraza Arias.

- En ese contexto, de la revision de las pruebas documentales mas sobresalientes
que fueron adjuntadas a la demanda en calidad de pre constituidas, cursan fotocopias de los
carnets de identidad de los demandantes, planos de ubicacién y uso de suelo de la superficie
que cada uno posee (no cuentan con aprobacion del Ente Municipal), papeletas de cobro de
servicios basicos (agua y luz), fotografias del bien inmueble que cada uno ocupa, fotocopias
simples de procesos de reivindicacion que se habria iniciado contra alguno de ellos -ninguno
contiene sentencia-, Folio Real de la Matricula Computarizada N° 7.01.2.01.0032607 donde
se encuentra registrado como titular del derecho de dominio de las parcelas 46, 47, 48 y 49 a
César Hugo Pedraza Arias, informes emitidos por el Servicio General de Identificacion
Personal sobre la identidad de los anteriores titulares de las 4 parcelas (Emilia Coimbra de
Vaca, Marco Vaca Hurtado, Enrique Castro Vaca y Roque Campos Becerra). De igual forma,
adjuntaron fotocopias del Testimonio N° 289/2011 de fecha 4 de marzo y de la minuta de
transferencia de fecha 20 de mayo de 1980 que cuenta con reconocimiento de firmas en la
misma fecha, que fue realizado ante el Juez de Minima Cuantia, y fotocopias del proceso de
afectacion y dotacion agraria citado supra.

En virtud a estas consideraciones, como al examen que se realizo de las pruebas
documentales que se adjuntaron a la demanda, se tiene que los demandantes intentaron
acreditar su legitimacion activa para demandar las pretensiones citadas supra, amparados en
la posesion quieta y pacifica que ejercerian desde el afio 2008 como consecuencia de un
avasallamiento que habrian realizado sobre las parcelas 46, 47, 48 y 49 del ex Fundo “El
Trapiche” ubicado en el Cantdn Cotoca, Provincia Andrés Ibafiez del Departamento de Santa
Cruz, cuyo titular, seguin Folio Real, seria César Hugo Pedraza Arias; fundamentos que en
ningin momento fueron observados por los jueces de instancia y contrariamente fueron
avalados por dichas autoridades; cuando en realidad, conforme a la revision prolija de los
documentos de los cuales los actores principales pretenden la nulidad, como es la minuta de
transferencia de fecha 20 de mayo de 1980 con reconocimiento de firmas de la misma fecha y
el correspondiente Testimonio N° 289/2011 de 4 de marzo, a través de los cuales Emilia
Coimbra de Vaca, Marco Vaca Hurtado, Enrique Castro Vaca y Roque Campos Becerra
transfirieron en calidad de compra venta las parcelas 46, 47, 48 y 49 en favor de César Hugo
Pedraza, se infiere que al no intervenir en dicho negocio juridico ninguno de los
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demandantes, ya sea en calidad de compradores o vendedores, o ser herederos de alguna
de las partes suscribientes, estos llegan a tener la calidad de terceros ajenos a la
transferencia.

En ese entendido, la parte actora, con la finalidad de acreditar debidamente su
legitimacion activa, tal y como se sefial6 en la doctrina aplicable al caso de autos, no debi6
simplemente alegar cuél era su interés en la presente causa, sino que debié demostrar con
prueba idonea la titularidad del derecho subjetivo que pretende y que el mismo se encuentra
en pugna con los efectos generados por los citados actuados de los cuales pretende la
nulidad; en otra palabras, era obligacién de la parte actora, a tiempo de interponer la presente
demanda, presentar prueba idénea que acredite derecho propietario sobre el bien inmueble,
toda vez que dicha titularidad se constituye en el derecho subjetivo que vendria a
contraponerse al derecho que tiene la parte demandada, acreditando en ese sentido el interés
legitimo del cual debe estar revestido para interponer demanda de nulidad (art. 551 del C.C.).
Aclarando en este punto que, si bien los demandantes refirieron que demandan
la anulabilidad de la minuta y del Testimonio N° 289/2011 de 4 de marzo, empero al estar
dicha pretension sustentada en una posible falsificacion de firmas y documentos (actos
ilicitos) en que habria incurrido el demandado en su calidad de comprador, en virtud al
principio “iura novit curia” asi como a la actual jurisprudencia emitida por este Tribunal
Supremo de Justicia, se deduce que la demanda se ajusta a una pretension de nulidad y no
asi de anulabilidad.

Consiguientemente, y retomando los fundamentos referidos a la legitimacion activa,
debemos sefalar que al constituirse el interés legitimo en un presupuesto de admisibilidad
que guarda relacién con la legitimacion activa que debe tener todo demandante, el juez de la
causa, como acusa el demandando en su recurso de casacion, previamente a admitir la
demanda, al ser la nulidad de orden publico porque apunta a la invalidez de un acto juridico
privado, donde no existe la afectacion de un derecho difuso, debié examinar de oficio si los
demandantes gozan o no de derecho subjetivo sobre el bien inmueble, derecho que debe ser
real y no incierto o hipotético, cuya eficacia y validez dependa directamente de la invalidez de
los actos juridicos que pretende anular; sin embargo, el juez de la causa de manera errada
considerd que la posesion que éstos -los demandantes- ejercen sobre el bien inmueble
objeto de litis, seria razén suficiente para solicitar la nulidad del documento de transferencia
suscrito por Emilia Coimbra de Vaca, Marco Vaca Hurtado, Enrique Castro Vaca y Roque
Campos Becerra en favor de César Hugo Pedraza Arias, tal como lo sefial6 en el parrafo I
del Considerando segundo de la Sentencia de primera instancia que cursa de fs. 1166 a
1175, criterio que en virtud al Auto de Vista que confirmo la resolucion de primera instancia se
entiende que fue compartido por el Tribunal de Apelacién; cuando en realidad, como ya se
dijo supra, al no haber acreditado los demandantes, a momento de interponer la presente
demanda, derecho subjetivo alguno sobre el bien inmueble que ocupan y por logica
consecuencia tampoco interés legitimo en la misma, y solo haber demostrado que son
poseedores sin titulo alguno que exteriorice algin derecho real, como expresamente lo
manifestaron en su memorial de demanda, y toda vez que la posesion es considerada como
una situacion de hecho que tiene sus propios mecanismos jurisdiccionales para su
reconocimiento y proteccion que en nada dependen de la validez o invalidez del derecho
propietario de un tercero, razén por la que no generara legitimaciéon para demandar una
accion personal como lo son la nulidad o la anulabilidad, cuya legitimacion conforme se
expuso ampliamente en la doctrina aplicable nace de la afectacion a un derecho subjetivo, y

Gaceta Judicial de Bolivia



SALA CIVIL Pagina | 167

no de una situacién de hecho sobre la cosa que solo puede generar un derecho expectaticio,
que no se constituye concretamente en un derecho subjetivo que se pueda ver afectado por
el derecho del propietario del bien inmueble en cuestion; es que la presente causa se
subsume en lo que la doctrina conoce como improponibilidad subjetiva, toda vez que los
demandantes no cuentan con las condiciones subjetivas necesarias para pretender la nulidad
de la minuta de transferencia de fecha 20 de mayo de 1980 y del Testimonio N° 289/2011 de
4 de marzo, presupuestos que conforme a lo establecido en el art. 551 del sustantivo civil
debe tener todo aquel que pretenda la invalidez e ineficacia de un contrato o acto juridico en
el que no es parte, pues dicha figura —nulidad-, no esta abierta para todas las personas sino
(valga la redundancia), solo para aquellas que acrediten interés legitimo que no debe ser
hipotético, mas aun cuando la situacion juridica de los demandantes, en caso de que las
pretensiones demandadas sean acogidas favorablemente, no se modificara en absoluto, ya
que son otras las pretensiones que esta parte procesal puede interponer a raiz de la posesion
que alegan.

De esta manera, se concluye que al ser evidente que el juez de la causa no cumpli6
con su obligacion de revisar y exigir el cumplimiento de todos los requisitos de admisibilidad
de la demanda, y ante la ausencia de legitimacion activa rechazar in limine la presente
demanda, como también es evidente que el Tribunal de Alzada ante la apelacién formulada
donde el demandado acusG expresamente la ausencia de legitimacion activa de los
demandantes, estos debieron anular obrados hasta la admisiéon de la demanda por la
improponibilidad subjetiva evidente, ya que el admitir el trdmite de una demanda improponible
no solo se atenta contra los principios de economia procesal y celeridad, sino que se activa y
recarga inutilmente la labor de los érganos jurisdiccionales, es que corresponde enmendar
dicho yerro, es decir que corresponde dar curso a lo reclamado en los numerales 1y 4 del
recurso de casacion interpuesto por el demandado, ahora recurrente, resultando de esta
manera, en virtud a la forma de resolucién a dictarse, innecesario considerar los demas
reclamos expuestos en dicha impugnacion, como también aquellos que fueron denunciados
por Roxana Pérez Justiniano en su calidad de tercera interesada en la presente causa.

Por lo expuesto, corresponde a este Tribunal Supremo de Justicia, dictar resolucién
en la forma prevista en el art. 220.11l del Codigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Civil del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional
de Bolivia, con la facultad conferida por el art. 42.1 num. 1) de la Ley N° 025 del Organo
Judicial, y en aplicacion del art. 220.11I del Codigo Procesal Civil, por las razones expuestas
en la presente resolucion, ANULA todo lo obrado sin reposicion.

Sin responsabilidad, por ser excusable el error incurrido por los jueces de instancia.

En atencion a lo previsto en el art. 17.IV de la Ley N° 025, remitase copia de la
presente Resolucion al Consejo de la Magistratura a los fines consiguientes de Ley.

Relator: Magistrado Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.: Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.

Sucre, 8 de marzo de 2019.

Ante mi: Abg. Maritza Oro Condori.- Secretaria de Sala.
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234

German Oscar Rios Cortez c/ Nery Freddy Mercado Cortez
Reivindicacion, pago de dafios y perjuicios
Distrito: La Paz

AUTO SUPREMO

VISTOS: El recurso de casacion interpuesto por Nery Freddy Mercado Cortéz de fs.
202 a 204 contra el Auto de Vista N° 113/2018 de 16 de marzo, cursante de fs. 200 a 201,
pronunciado por la Sala Civil Quinta del Tribunal Departamental de Justicia de La Paz, en el
proceso de reivindicacion, pago de dafios y perjuicios seguido por German Oscar Rios Cortéz
contra el recurrente; contestacion de fs. 206 a 208; Auto de concesion a fs. 209; Auto
Supremo de Admision N° 674/2018-RA de fs. 214 a 215, los antecedentes del proceso; v:

CONSIDERANDO I:
ANTECEDENTES DEL PROCESO

1. German Oscar Rios Cortéz, por memorial cursante de fs. 35 a 37, subsanada a fs.
39 a 40, interpone demanda de reivindicacion, pago de dafios y perjuicios del inmueble
ubicado en la Av. Ismael Vasquez N° 380, superficie de 138,08 mts.2, debidamente inscrito en
Derechos Reales con Matricula N° 2.01.0.99.0052181; accién que va dirigida contra Nery
Freddy Mercado Cortéz.

2. El Juez Séptimo de Partido en lo Civil y Comercial de la ciudad de La Paz, dicto
la Sentencia N° 06/2016 de fecha 16 de enero, cursantede fs. 168a 172,
declarando PROBADA la demanda reivindicacion mas pago de dafios y perjuicios.

3. Resolucién de primera instancia que fue apelada por Nery Freddy Mercado Cortez
de fs. 175 a 176 vta., pronunciandose el Auto de Vista N° 113/2018 de 16 de marzo,
CONFIRMANDO la sentencia, bajo el siguiente fundamento:

Por premisas facticas expuestas en el recurso de apelacion, que estan constituidas
por la fijacion de los hechos e interpretacion juridica, las cuales manifiestan a través de una
narracion que no implica una modificacion a la peticion de fondo o la tergiversacion de la
hipotesis expresada, por lo que la inobservancia del apelante no es motivo para que en el
contexto del proceso involucre nulidad o incongruencia, siendo que el error gramatical,
contradiccion e imprecision de la demanda pudo plantearse con una excepcion regulada por
el art. 366 del Codigo de Procedimiento Civil, siendo que el demandado no realizé ningin
mecanismo procesal en los actuados precluyendo su potestad de sus derechos.

4. Resolucion de alzada que es recurrida en casacion por la parte demandada Nery
Freddy Mercado Cortez, que es objeto del presente analisis.

CONSIDERANDO II:
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DEL CONTENIDO DEL RECURSO DE CASACION Y SU RESPUESTA

De las denuncias expuestas por la recurrente, se extrae de manera ordenada y en
calidad de resumen las siguientes:

1. Acusa que Tribunal de segunda instancia no se pronuncié sobre el hecho, que el
demandante dentro del proceso no demostro su posesion real, corporal y menos el despojo,
siendo requisitos esenciales para reivindicar, violando el art. 265 del Codigo Procesal Civil.

2. Denuncia que el Ad quem confirm¢ la resolucion de primera instancia, no observo
que el A quo concedié la pretension de los memoriales de demanda sin considerar que el
numero de matricula es distinto al contenido del folio real de Derechos Reales, incurriendo en
error y quebrantando el principio de congruencia, al igual que el contenido del art. 213 de
Cadigo Procesal Civil.

Petitorio.

Solicita dictar Auto Supremo casando el Auto de Vista recurrido o en su caso anular
la resolucién impugnada.

De la respuesta al recurso de casacion de German Oscar Rios Cortez.

El demandado responde negativamente todos los extremos falsos y dilatorios del
recurso de casacion, donde realiza observaciones que carecen de fundamentacion juridica y
son de forma, de ninguna manera afectan a la demanda de fondo y mucho menos
desconocen su derecho propietario en litis, queriendo pretender por simple argumento
solicitar que se anule un proceso que ha durado méas de 8 afios, mas si se tiene presente que
la autoridad judicial ha realizado la revisién de todos los antecedentes que cursan en el
proceso, la prueba ofrecida conforme a ley habiendo cumplido a cabalidad con los principios
de direccion, inmediacion, concentracion, congruencia, saneamiento, celeridad,
transparencia, igualdad procesal y verdad material al emitir la sentencia.

CONSIDERANDO liI:

DOCTRINA APLICABLE AL CASO

En mérito a la resolucion a dictarse, corresponde desarrollar la doctrina aplicable.
11.1. De la procedencia de la accion reivindicatoria.

Al respecto, corresponde precisar lo que el art. 1453 del sustantivo civil establece: “I.
El propietario que ha perdido la posesion de una cosa puede reivindicarla de quien la posee o
la detenta”, de lo sefialado se deduce que la reivindicacion al ser una accion real, tiene como
objetivo la defensa de la propiedad y la respectiva posesion que emerge de ella, esta dirigida
contra aquella persona que tenga la posesion de la cosa sin ostentar ningiin derecho o titulo
que le faculte para la posesion; en otras palabras la accién de reivindicacion esta destinada
para que el propietario que haya perdido la posesién de una cosa (legitimacion activa), pueda
reclamar la restitucion de la misma, en razén a que tiene derecho a poseerla, en contra del
poseedor que no es propietario y que se encuentra en posesion de la misma (legitimacion
pasiva), siendo esta accién imprescriptible, salvo los efectos que produzca la adquisicion de
la propiedad por ofra persona en virtud de usucapion, quedando claro, que la accion de
restitucion o devolucion de la propiedad de un tercero es imprescriptible, no siendo afectada
por el transcurso del tiempo y puede ser aplicada en cualquier momento, por el propietario de
un bien inmueble.
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En ese entendido y toda vez que lo que se pretende recuperar con esta accién es la
posesion de la cosa, resulta pertinente sefialar que quien interponga dicha accion debe
cumplir con ciertos requisitos que hacen procedente a la misma, que a decir del autor
Alexander Rioja Bermtdez en su articulo “Mejor Derecho de Propiedad y Reivindicacion”, son
tres: 1. El derecho de dominio de quien se pretende duefio; 2. La determinacién de la cosa
que se pretende reivindicary; 3. La posesion de la cosa por el demandado. De dichos
requisitos y haciendo hincapié en el primero de estos, debemos precisar que el mismo debe
ser acreditado con titulo idoneo que demuestre que quien pretende dicha tutela sea el titular
de la cosa que se pretende reivindicar, pues al estar reservada la interposicion de dicha
accion Unicamente al propietario que no tiene la posesion fisica de la cosa, no resulta viable
que la misma sea interpuesta por quien no acredita tal extremo, es decir por quien no tenga la
legitimacion activa para interponer la misma; sobre el segundo requisito debemos sefialar que
la determinacién de la cosa debe ser acreditada documentalmente y de manera precisa, es
decir que se debe identificar plenamente el inmueble tanto en su ubicacién, superficie y
limites; finalmente quien pretende reivindicar debe demostrar que el demandado es quien se
encuentra en posesion fisica del inmueble.

De igual forma, en relacion a los requisitos que hacen viable la accion reivindicatoria
corresponde citar a Arturo Alessandri R., que sobre la reivindicacion sefialé que: “...la accion
reivindicatoria el actor no pretende que se declare su derecho de dominio, puesto que afirma
tenerlo sino que demanda la restitucion de la cosa a su poder por el que la posee.”; de lo
expuesto se tiene que esta accion se encuentra reservada para el titular del derecho
propietario, derecho que por su naturaleza, conlleva la “posesion” emergente del derecho
mismo, por lo que el propietario que pretende reivindicar no necesariamente debié estar en
posesion corporal o natural del bien, en consideracion a que tiene la “posesion civil’, que esta
a su vez integrado por sus elementos “corpus” y “animus’”.

En suma, se puede expresar que el derecho de propiedad permite reivindicar la cosa
de manos de un tercero, es decir el -lUS IN RE-, a efectos de ejercitar todos los derechos
como se dijo el -IUS UTENDI, FUENDI ETE ABUTENDI-, los cuales estan enmarcados en el
art. 105 del sustantivo de la materia, de lo que se concluye que la accién reivindicatoria como
accion de defensa de la propiedad se halla reservada al: "propietario que ha perdido la
posesion de una cosa" y que el derecho propietario, por su naturaleza, conlleva la "posesion”
emergente -del derecho mismo, consiguientemente no necesariamente debe estar en
posesion fisica del bien, habida cuenta que tiene la "posesién Civil', quedando claro, que para
la procedencia de la accion de restitucion o devolucion de la propiedad, el titular del derecho
no necesariamente tiene que haber sido despojado o eyeccionado.

[11.2. De la nulidad procesal.

La linea Jurisprudencial sentada por este Tribunal Supremo en sus diferentes Autos
Supremos sobre materia de nulidades, y especificamente a través del razonamiento asumido
en el Auto Supremo N° 78/2014 de fecha 17 de marzo de 2014, ha concretado en sentido de
que el espiritu del art. 16 y 17 de la Ley N° 025 del Organo Judicial concibe al proceso no
como un fin en si mismo, sino como el medio a través del cual se otorga la efectividad de los
derechos reconocidos en la ley sustantiva, en esa orientacion los arts. 105 al 109 Ley N° 439
(Nuevo Codigo Procesal Civil), establecen las nulidades procesales con criterio aun mas
restringido, especificando de esta manera que la nulidad procesal es una excepcion de Ultima
ratio que se encuentra a su vez limitada por determinados principios universalmente
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reconocidos, tales como el principio de especificidad, trascendencia, finalidad del acto,
convalidacion, preclusion, etc., los cuales no pueden ser desconocidos, y que frente a esa
situacion, se debe procurar resolver siempre de manera preferente sobre el fondo del asunto
controvertido, en tanto que la nulidad procesal solo puede ser decretada cuando no existe
ninguna otra posibilidad de salvar el proceso, buscando de esta manera la materializacion de
los principios que hoy rigen la administracion de justicia previstos en la Constitucién Politica
del Estado, y replicados en las dos leyes de referencia.

Asimismo, corresponde sefialar que la uniforme linea jurisprudencial trazada por éste
Tribunal ha superado aquella vieja concepcidn que vislumbraba a la nulidad procesal como el
mero alejamiento de las formalidades o el acaecimiento de un vicio procesal buscando
simplemente resguardar las formas previstas por la ley procesal, “hoy en dia, lo que en
definitiva interesa, es analizar si realmente se transgredieron las garantias del debido proceso
con incidencia en la igualdad y el derecho a la defensa de las partes en litigio y que a la
postre derive en una injusticia”; solo en caso de ocurrir esta situacion se halla justificada
decretar la nulidad procesal a fin de que las partes en conflicto hagan valer sus derechos
dentro del marco del debido proceso y en un plano de igualdad de condiciones ante un Juez
natural y competente; esta posicion de ningun modo implica desconocer los principios que
rigen las nulidades procesales, tales como el de especificidad o legalidad, trascendencia,
convalidacion entre otros, mas por el contrario deben ser acatados y cumplidos dichos
principios; dentro de esa corriente se configura precisamente el espiritu de los arts. 16 y 17 de
la Ley N° 025 del Organo Judicial y de los arts. 105 y 106 de la Ley N° 439 Cédigo Procesal
Civil; criterio reiterado en los Autos Supremos N° 223/2013 de 6 de mayo, N° 336/2013 de 5
de julio, N° 78/2014 de 17 de marzo, y N° 514/2014 de 8 de septiembre, entre otros.

CONSIDERANDO IV:
FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION

Del recurso de casacion se deprende el punto 1, acusando que Tribunal de segunda
instancia no se pronuncio, que el demandante dentro del proceso no demostrd su posesion
real, corporal y menos el despojo, siendo estos requisitos esenciales para reivindicar,
asimismo violando el art. 265 del Cadigo Procesal Civil.

De la revision del Auto de Vista recurrido, se advierte que no es evidente lo acusado,
pues en virtud a la jurisprudencia actual, como la citada en el inciso Ill.1 de la doctrina
aplicable al caso de autos, los Jueces de Alzada determinaron que no es necesario que el
propietario haya estado o no en posesion fisica de la cosa que pretende reivindicar, toda vez
que en su condicion de titular del derecho propietario este goza de la posesion civil o juridica;
quedando de esta manera claro que para la procedencia de la accion reivindicatoria o
devolucién de la propiedad, el titular del derecho no necesariamente tiene que haber sido
despojado o eyeccionado, no resultando evidente lo acusado al margen de lo anotado a
manera de aclaracion, se debe hace notar que actualmente, la acreditacion del derecho
propietario conlleva la "posesion” emergente del derecho mismo, consiguientemente, no es
necesario estar en posesion corporal o natural del bien, habida cuenta que el propietario
cuenta con la "posesion civil', y en el caso de autos la parte demandante ha acreditado que
tenia la posesion civil emergente de su derecho propietario segin Testimonio N° 62/2004 de
fecha 21 de enero, cursante de fs. 4 a 6, Testimonio de Aclaracién N° 89/2008 de fecha 24 de
noviembre a fs. 7, asi como el Folio Real con Matricula N° 2.01.0.99.0052481 que cursa a fs.
3, y certificado de registro catastral del Gobierno Auténomo Municipal de La Paz “N° 2 01 018
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0706 0023 00007; y la documentacion relativa cursante de fs. 9 a 34, razén por la que no
resulta determinante acreditar que el actor habria o no estado en posesién del inmueble en
cuestion, deviniendo en infundado lo acusado en este punto.

Del punto 2 el recurrente denuncia que el Ad quem, confirmé la resolucién de primera
instancia, no observé que el A quo concedié la pretension de los memoriales de demanda, sin
considerar que el numero de matricula es distinto al contenido en el folio real de Derechos
Reales, incurriendo en error y quebrantando el principio de congruencia, al igual que el
contenido del art. 213 de Cédigo Procesal Civil.

Sobre este particular, corresponde remitimos a los argumentos esbozados en el
fundamento del punto IIl.2 de la doctrina aplicable al caso, donde se ha establecido que la
falta de congruencia en la sentencia, no es considerada una causal de nulidad, ya que por
expresa determinacion de los arts. 218 y 265 de la Ley N° 439, es obligacion del Tribunal de
apelacion fallar en el fondo de esa incongruencia, puesto que las normas citadas, conforme a
una interpretacion sistematica desde y conforme a la Constitucion Politica del Estado, tienen
por esencia que el proceso por su caracter teleoldgico alcance el fin esperado que es la
solucion del conflicto juridico, maxime cuando el Tribunal de apelacion al ser ofra instancia y
poseer las mismas facultades y prerrogativas que el juez de la causa puede resolver en el
fondo, sin necesidad de acudir a la nulidad procesal que es una medida de Ultima ratio.

De la revisidn del contenido como el fundamento expuesto en el Auto de Vista, de
manera clara se evidencia una respuesta de forma conjunta a los reclamos en el recurso de
apelacion, sefialando que sobre la inexistencia de verdad material, por el contrario se ha
constatado, evidenciandose que la parte demandante ha cumplido con la carga de la prueba
al haber acreditado que es legitimo propietario, ademas de su acusacion a la resolucion de
segunda instancia se manifiesta al recurrente de manera exacta y juridica“...es evidente que
el actor cometio el error gramatical en el memorial de demanda de fs. 34 a 35 al sefialar como
numero de registro del bien inmueble: "...2.01.0.99.00.0052181", mismo error que mantiene
en el memorial de subsanacion de fs. 39 a 40 vta., no obstante se tiene la matricula de
registro de Derechos Reales cursante a fs. 3 en el que se consigna como numero de registro:
"No. 2.01.0.99.0052418", a mayor abundamiento se tiene el mismo dato en la Escritura
Publica N° 6/2004 de fs. 4 a 6, Ultimo dato que consigna en todos los extremos de la
Resolucién recurrida de fs. 168 a 173: "...2.01.0.99.0052418..."; si bien es evidente el error, el
presente Tribunal llega a la conclusién de que el mismo no hace al fondo de la narracion
emitida por el actor, toda vez que de la documentacion sefialada se evidencia su nombre
como titular: German Rios Cortez.”, conforme al criterio vertido en alzada existe un error en el
numero de matricula citado en la demanda, pero por las documentales expuestas en el Auto
de Vista como ser el folio real de fs. 3, Escritura Publica de fs. 4 y la resolucidn de primera
instancia claramente se advierte que dicho error es simplemente un lapsus ya que la litis es
sobre la matricula de registro de propiedad de Derechos Reales “N° 2.01.0.99.0052418”, no
existiendo incongruencia alguna, pues la propiedad a reivindicar como se ha expuesto lineas
arriba fue aclarada en ambas instancias entendimiento que es compartido por este Tribunal,
resultando inviable la nulidad impetrada.

Por los razonamientos expuestos, corresponde fallar en la forma prevista por el art.
220.11 del Codigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Civil del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional
de Bolivia, con la facultad conferida por el art. 42.1 num. 1) de la Ley del Organo Judicial y en

Gaceta Judicial de Bolivia



SALA CIVIL Pagina | 173

aplicacion del art. 220.11 del Cédigo Procesal Civil declara INFUNDADO el recurso de
casacion interpuesto por Nery Freddy Mercado Cortez de fs. 202 a 204, contra el Auto de
Vista N° 113/2018 de 16 de marzo, cursante de fs. 200 a 201, pronunciado por Sala Civil
Quinta del Tribunal Departamental de Justicia de La Paz. Con costas y costos.

Se regula honorario profesional en la suma de Bs.1.000, para el abogado que
respondid al recurso.

Relator: Magistrado Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.: Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.

Sucre, 8 de marzo de 2019.

Ante mi: Abg. Maritza Oro Condori.- Secretaria de Sala.

PLURINACIONAL pe.
o° sia 8o,

A
4

235

Estela Zotes Aguilera c/ Maria Zotes Aguilera y otros
Nulidad de transferencia y otros
Distrito: Santa Cruz

AUTO SUPREMO

VISTOS: El recurso de casacién de fs. 573 a 576 vta., interpuesto por Maria Zotes
Aguilera, contra el Auto de Vista N° 120/18 de fecha 25 de mayo, cursante de fs. 569 a 571
vta., pronunciado por la Sala Civil, Comercial, Familiar, Nifiez, Adolescencia, Violencia
Intrafamiliar Doméstica y Publica Segunda del Tribunal Departamental de Justicia de Santa
Cruz, dentro el proceso ordinario de nulidad de transferencia, inscripcion de declaratoria de
herederos y division y particion de bienes hereditarios, seguido por la recurrente contra Maria,
Hugo y Carlos todos Zotes Aguilera; la respuesta al recurso de casacion que cursa de fs. 580
a 585 vta., el Auto interlocutorio de concesion del recurso N° 42/18 de fecha 29 de junio que
cursa a fs. 586; el Auto Supremo de Admision N° 667/2018-RA de 23 de julio que cursa de fs.
594 a 595; los antecedentes del proceso; v:

CONSIDERANDO I:
ANTECEDENTES DEL PROCESO

1. Estela Zotes Aguilera por memorial de demanda que cursa de fs. 66 a 70 vta., que
fue subsanada por memorial de fs. 99 a 103 vta., inici6 proceso ordinario de nulidad de
transferencia, inscripciéon de declaratoria de herederos en Derechos Reales y division y
particién de bienes hereditarios; demanda que fue interpuesta contra Maria Zotes Aguilera,
Hugo Zotes Aguilera y Carlos Zotes Aguilera en la persona de su hijo Carlos Daniel Zotes
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Roda; una vez citados, Maria Zotes Aguilera, por memorial que cursa de fs. 155 a 159,
contestd a la demanda y opuso excepciones de incompetencia de la autoridad judicial; Carlos
Daniel Zotes Roda (heredero de Carlos Zotes Aguilera) y Hugo Zotes Aguilera a través del
memorial que cursa de fs. 182 a 183 vta., contestaron a la demanda principal allanandose a la
misma.

Bajo esos antecedentes, y tramitada la causa, el Juez Publico en materia Civil y
Comercial Primero de la ciudad de Santa Cruz de la Sierra, mediante Sentencia N° 02/18 de
fecha 26 de febrero, cursante de fs. 262 a 272, declar6 PROBADA la demanda de fs. 99 a
103, con costas y costos. En consecuencia, dispuso lo siguiente: 1) La nulidad de la
transferencia de fecha 10 de febrero de 2009 con reconocimiento de firmas en la misma fecha
suscrito entre Carlos Zotes Nufiez como vendedor y Maria Zotes Aguilera como compradora
del inmueble ubicado en la zona “El Tao” de la ciudad de Santa Cruz de la Sierra, U.V. 2,
Mza. 8, Lote s/n, con una superficie de 212 mis2., registrado bajo la Matricula N°
7011990079593, debiendo volver las cosas a su estado original, vale decir al estado en que
se encontraba el referido inmueble antes de la celebracion del contrato de transferencia
declarado nulo. 2) La inscripcion de la declaratoria de los herederos Estela, Maria, Hugo y
Carlos Zotes Aguilera, éste Ultimo a nombre de su hijo Carlos Daniel Zotes Roda en los
registros de la Matricula computarizada 7011990079593. 3) Asimismo, ordend que en
ejecucion de sentencia se proceda a la division y particion del bien inmueble ubicado en la
U.V. 2, Mza. 8, Lote s/n, inscrito en Derechos Reales bajo la matricula computarizada
7011990079593, que, de no ser divisible, se procedera a su venta en subasta publica y se
distribuira el valor obtenido en partes iguales.

2. Resoluciéon que, puesta en conocimiento de las partes, dio lugar a que la
demandada Maria Zotes Aguilera, mediante memorial de fs. 539 a 542 vta., interpusiera
recurso de apelacion.

3.En mérito a esos antecedentes la Sala Civil, Comercial, Familiar, Nifiez y
Adolescencia, Violencia Intrafamiliar, Doméstica y Publica Segunda del Tribunal
Departamental de Justicia de Santa Cruz, pronuncié el Auto de Vista N° 120/18 de 25 de
mayo de 2018 que cursa de fs. 569 a 571 vta., donde los Jueces de Alzada en lo
trascendental de dicha resolucion sefialaron que si bien seria evidente que el juez de la causa
no se pronunci6 sobre los extremos acusados en el recurso de apelacion; sin embargo, del
analisis de los antecedentes procesales habrian advertido que en la audiencia preliminar de
fecha 29 de noviembre de 2017, la citada autoridad, habria fijado los puntos probatorios para
el demandante, sobre los cuales debia fundamentar y dictar la sentencia en el proceso y no
sobre los agravios acusados en apelacion, pues ninguno de estos habria sido fijado como
punto probatorio; al margen de que la apelante no habria objetado oportunamente los hechos
a ser demostrados. Razon por la cual, el citado Tribunal de segunda instancia CONFIRMO la
sentencia de fecha 26 de febrero de 2018. Con costas y costos al apelante.

4. Fallo de segunda instancia, que puesto en conocimiento de las partes, ameritd que
Maria Zotes Aguilera, interpusiera recurso de casacion, el cual se pasa a analizar:

CONSIDERANDO II:
DEL CONTENIDO DEL RECURSO DE CASACION

1. Acusa que los jueces de instancia no habrian valorado la esencia de la demanda
principal que fue interpuesta por Estela Zotes Aguilera, que se encontraba sustentada en el
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hecho de que el documento de venta del 50% del inmueble objeto de litis que fue suscrito
entre su padre Carlos Zotes Nufiez y la recurrente, seria falso.

2. Denuncia que el Juez de origen, ni el Tribunal de Alzada habrian considerado que
Hugo Zotes Aguilera se habria inscrito legalmente como hijo de los padres de la recurrente
recién en fecha 29 de agosto del afio 2016, segin consta en la partida de nacimiento de la
Oficialia N° 4081, Libro 17, Partida 18, Folio 18, en la localidad de Santa Cruz de la Sierra; es
decir que se habria inscrito convencionalmente, llevando el apellido de su padre y madre bajo
Resolucion N° 876/2016 de fecha 12 de agosto de 2016, cuando en realidad su madre habria
fallecido en fecha 23 de diciembre de 2004 y su padre en fecha 29 de enero de 2016.

3. Arguye que los jueces de segunda instancia tampoco habrian considerado que
Carlos Zotes Aguilera habria fallecido y tendria doble inscripcidn de partida de nacimiento, la
primera de fecha 31 de agosto de 1961 con fecha de nacimiento de 30 de agosto de 1961, y
la segunda partida de fecha 27 de agosto de 1963 con fecha de nacimiento 25 de agosto de
1963.

4. Observa que no existiria ningtn reconocimiento legal que de la calidad de hijos de
Carlos Zotes Nufiez y Fernanda Aguilera de Zotes a Hugo y Carlos Zotes Aguilera, ya que
solo existiria la inscripcion legal como hijas a Maria y Estela Zotes Aguilera.

5. Que como demandada habria acreditado con documentos idéneos que su padre
en fecha 10 de febrero de 2009, le habria transferido el 50% del bien inmueble objeto de litis;
porcentaje que a la fecha se encontraria con plano de uso de suelo visado y/o aprobado, y
con Codigo Catastral N° 002046008, reservandose el 50% de su madre Fernanda Aguilera de
Zotes.

6. Que al no haberse probado pericialmente que el documento de transferencia del
50% del bien inmueble seria falso, el juez de la causa tendria que haber confirmado la
legalidad del mismo, pues dicha venta seria real, legal y cierta, en razén a que la recurrente
no habria falsificado la firma de su padre (vendedor), por lo que no existiria nada que dividir
con Estela Zotes Aguilera.

7. Que lo determinado por los jueces de instancia, de anular un documento habido
legalmente, seria inconstitucional y contrario a lo estipulado en el art. 105 del Codigo Civil,
porque su padre en aplicacion del derecho de disponer que ostentaba habria dispuesto en
libertad la transferencia del 50% del bien inmueble objeto de litis.

8. Que, si bien existiria la minuta de transferencia de anticipo de legitima de fecha 7
de marzo del afio 2007 suscrito supuestamente entre Carlos Zotes Nufiez como vendedor y
Carlos, Maria y Estela Zotes Aguilera en calidad de compradores; empero, el mismo no
habria sido suscrito por Hugo Zotes Aguilera porque recién en la gestion 2016 habria sido
registrado de manera convencional como hijo de los esposos Zotes Aguilera.

9. Que el Tribunal de Alzada no habria valorado ni ordenado de oficio la realizacion
del peritaje respecto a las mejoras existentes en el 50% del inmueble que habria adquirido
legalmente el 10 de febrero de 2009.

10. Que no se habria considerado que la ultima voluntad de su padre fue transferir el
50% del bien inmueble, razon por la cual el documento de transferencia seria de fecha
posterior al documento de anticipo de legitima.

Por lo expuesto solicita se emita Auto Supremo casando el Auto de Vista recurrido.
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De la respuesta a los recursos de casacion.

Estela Zotes Aguilera, Carlos Daniel Zotes Roda y Hugo Zotes Aguilera, por memorial
de fs. 580 a 585 vta., contestan al recurso de casacion bajo los siguientes fundamentos:

- Rechazan los argumentos del recurso de casacion, porque no corresponderian al
objeto del proceso.

- Que la recurrente no habria dado cumplimiento a los requisitos legales para formular
el recurso de casacion establecido en el art. 274 del Cédigo Procesal Civil, pues no
mencionaria la ley o leyes que fueron infringidas, violadas o aplicadas indebidamente y como
le causaria perjuicio, sin sefialar si su impugnacion seria en la forma o en el fondo, siendo el
mismo una simple narracidn de hechos sin la debida fundamentacion que debe contener toda
impugnacion de casacion.

- De igual forma, observan el petitorio del recurso de casacion, aduciendo que el
mismo seria inviable juridicamente.

- Que los jueces de Alzada fueron claros al sefialar que no pueden fallar sobre
aspectos que no fueron objeto del proceso, por lo que los reclamos de apelacion no podian
ser atendidos.

- Al margen de los fundamentos expuestos supra que atacan la forma del recurso de
casacion, afiaden que el derecho legitimo de los coherederos Hugo y Carlos Zotes Aguilera
no fue objeto del proceso, aparte que los jueces en materia civil no tendrian competencia para
conocer aspectos de filiacion.

- Refieren también que en el caso de autos no hubo reconvencion y contrariamente,
cuando la ahora recurrente, contesté a la demanda, habria confesado que no hubo rescisién
del contrato de anticipo de legitima.

- Que contrariamente a la observacion referida a la filiacion de Carlos Zotes Aguilera,
aducen que éste si seria hijo legitimo de Carlos Zotes Nufiez, tal como constaria en el informe
de SERECI/CL/NLE/65/2017. En cuanto a Hugo Zotes Aguilera, refiere que la Resolucién N°
876/2016 de fecha 08-2006 haria referencia a la autorizacion de la inscripcion de la partida de
nacimiento con filiacién probada, donde no existiria doble inscripcién, puesto que una de ellas
habria sido cancelada.

- Que la intencion de su padre fue que el bien inmueble sea de propiedad de todos
sus hijos, razén por la cual habria realizado el anticipo de legitima donde firma la recurrente,
por lo tanto, al suscribir de forma posterior otro documento de transferencia del 50% sabiendo
de la existencia del primero, demostraria plenamente la ilicitud y el dolo de Maria Zotes
Aguilera.

- Que ante la falta de realizacion de la pericia, la demandante habria optado por
desistir de la pretension de nulidad por falsificacion de firmas, dejando vigente todas las
demas pretensiones en especial la establecida en el art. 1066 del sustantivo civil que habria
sido perfectamente aplicada por los jueces de instancia haciendo respetar la porcion de
legitima de cada uno de los coherederos, toda vez que modificar la legitima seria ilegal no
solo por disposicion de la ley, sino porque en una anterior minuta ya se habria dispuesto de la
misma.

Por lo expuesto solicitan se declare improcedente el recurso de casacion interpuesto
por Maria Zotes Aguilera.
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En razon a dichos antecedentes diremos que:

CONSIDERANDO I

DOCTRINA APLICABLE AL CASO

En mérito a la resolucion a dictarse, corresponde desarrollar la doctrina aplicable.
[I.1. Del ANTICIPO DE LEGITIMA.

Este Tribunal Supremo de Justicia, sobre el tema particular, en el Auto Supremo N°
531/2015-L de fecha 10 de Julio, ha referido lo siguiente: “De lo anterior, es necesario
ponderar y citar el art. 1254 del Cédigo Civil que sefiala: “Toda donacion hecha a heredero
forzoso que concurra a la sucesion del donante importa anticipo de su porcién hereditaria,
salvo el caso de dispensa a que se refiere el art. 1255, sin embargo conforme a la prevision
contenida en el art. 1059 del Cddigo Civil; en cuyo marco el anticipo de legitima no es una
donacion propiamente dicha porque no constituye un acto de liberalidad alguno que se ajuste
a la prevision del art. 655 del Codigo Civil, que en esencia dice “La donacion es el contrato
por el cual una persona, por espiritu de liberalidad, procura a otra un enriquecimiento
disponiendo a favor de ella un derecho propio o asumiendo frente a ella una obligacion” sino
como su nombre lo indica, s un acto de entrega anticipada de la porcion que en la sucesion
le corresponde a un heredero forzoso, legitima que en nuestra economia juridica cualquiera
sea el origen de los hijos, es de las cuatro quintas partes del patrimonio, constituyendo
Unicamente la quinta parte restante la porcion disponible que el de cujus puede destinar a
liberalidades, sea mediante donaciones o mediante legados, en favor de sus hijos, parientes o
extrafios. La Legitima, entonces, es parte de la herencia a que tienen derecho los herederos
forzosos respecto del patrimonio de su causante, la misma que no puede ser dispuesta
libremente ni ser objeto de liberalidades, es decir, objeto de donacién, debido a que en caso
de afectacion al fallecimiento del de cujus, los herederos tienen el legitimo derecho de
solicitar la colacion de los bienes que pudiesen haber afectado la legitima que es indisponible.

En ese entendimiento el Tribunal Supremo de Justicia en el A.S. 364/2013 de 19 de
julio, a razonado que: “...conforme a la previsién contenida en el art. 1059 del Codigo Civil; en
cuyo marco el anticipo de legitima no es una donacién propiamente dicha porque no
constituye un acto de liberalidad” ... Como también sefiala en el A.S. 326/2010 de fecha 23
de septiembre, que: “...Ias partes pueden determinar libremente el contenido de los contratos
que celebren, es decir...el contenido del acuerdo de voluntades al que llegaron...”. Situacién
0 aspecto que debe tomarse en cuenta en este andlisis a fin de dar respuesta efectiva a la
problematica suscitada dentro la presente causa.

Finalmente se dira que, el Juez A quo como el Ad quem han interpretado de manera
errénea los arts. 491 num.1) y 667 como el art. 1287 del sustantivo civil, al vincularlo el
anticipo de legitima con la donacién, pues se ha hecho énfasis que nuestro ordenamiento
sustantivo civil no reconoce o determina la formacion del contrato de anticipo de legitima
como un documento publico para su formacion por el contrario se dijo que la formacién del
anticipo de legitima es cuando las partes lo determinan o acuerdan voluntariamente, no
obstante de ello el anticipo de legitima y la donacién si bien existe cierto vinculo entre estos
dos términos, empero estos tienen esencias distintas para la aplicacion de los derechos sobre
un anticipo de legitima y una donacion, pues las normas que se instituyen como aplicadas
como los art. 491 num. 1), 667 y 1287 del Sustantivo Civil, son aplicables en su formacién
especificamente para la donacion y no para un anticipo de legitima.
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En ese contexto se debe comprender que el anticipo de legitima es la entrega que
hace quien otorga el anticipo de un derecho expectantico que le corresponde, a favor de
cualquiera de sus herederos forzosos, usualmente, es la herencia que los padres en vida
otorgan a sus hijos, que comunmente se denomina como “adelanto de herencia”, al margen
de ellola esencia propia de esta institucion juridica, es proveerle al heredero de una
seguridad patrimonial en vida de quien otorga el anticipo de legitima, no necesariamente tiene
que revestir formalidad al momento de su formacion.

En ese entendimiento cita el Dr. Zarate del Pino, que: "...el anticipo de legitima viene
a ser el adelanto que una persona puede hacer a alguno de sus herederos forzosos, de una
parte, igual o menor de los bienes que les corresponderia recibir por concepto de cuota
hereditaria a la muerte de quien hace el anticipo."

De lo expuesto, debe quedar aclarado que el hecho de que se haya establecido que
el anticipo de legitima no debe ser considerado como una donacion, esta referida Unicamente
al hecho de que esta no necesariamente tiene que revestir de formalidad al momento de su
formacion y no asi para otros ambitos, puesto que en el caso de que la legitima de uno de los
herederos forzosos se vea afectado por una liberalidad, como consecuencia de un anticipo de
legitima, el afectado tiene derecho de solicitar la colacion de los bienes que pudiesen haber
afectado su legitima, colacion que afectara los bienes que tienen la calidad de indisponibles
(cuatro quintas partes de la legitima) y no asi aquellos que se encuentren comprendidos
dentro del porcentaje que esté destinado a liberalidades.

I1I.2. De la AFECTACION A LA LEGITIMA DE LOS HEREDEROS FORZOSOS.

Al respecto, el art. 105 del Codigo Civil establece que: “La propiedad es un poder
juridico que permite usar, gozar, disponer de una cosa y debe ejercerse en forma compatible
con el interés colectivo dentro de los limites y con las obligaciones que establece el
ordenamiento juridico”, de lo expuesto se tiene que dicha norma franquea al titular la potestad
de disponer de sus bienes sin restriccion alguna.

Ahora bien, respecto ala legitima diremos que ésta es una institucién de orden
publico que comprende la parte de la herencia que el de cujus esta limitado de disponer
libremente cuando tiene herederos forzosos, que son los descendientes, ascendientes o
conyuge y de la cual los mismos no pueden ser privados sin justa causa por actos a titulo
gratuito, en el claro entendido de que los hijos, sea cual fuere su origen, son iguales ante la
ley y su legitima es de las cuatro quintas partes del patrimonio de su progenitor y sélo la
quinta parte del mismo puede ser dispuesta libremente por él, conforme previene el art. 1059.1
del Cédigo Civil, norma que claramente establece que si a raiz de un acto de liberalidad, sea
este en vida del titular o por testamento, se habria dispuesto mas del 20% del patrimonio,
podria haber lesién a la legitima, toda vez que por disposicion de esta norma solo la quinta
parte es de libre disposicién. Esta férmula normativa prevé la proporcion del patrimonio que el
de cujus puede destinar a liberalidades; en esa logica el de cujus si no tiene herederos
forzosos puede disponer de la totalidad de sus bienes y en caso de que los tuviera (herederos
forzosos) la liberalidad de sus actos sobre su patrimonio se limita a la proporcién que indica la
norma legal de referencia.

De esta manera, corresponde precisar qué debe entenderse por “liberalidad”, la cual
se halla inmersa en el art. 1059.1 del Codigo Civil, citado supra; es asi que, segun Manuel
Ossorio en su Obra “Diccionario de Ciencias Juridicas, Politicas y Sociales”, la define como:
“Disposicién hecha a titulo gratuito, a favor de otra persona, ya figure como donacién, como
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legado (v) o como institucion contractual’; por su parte Guillermo Cabanellas de Torres, la
define como, “Donacién o dadiva de bienes propios hecha a favor de una persona o entidad,
sin pretender compensacidn ni recompensa alguna”; de estas citas doctrinarias, queda claro
que la liberalidad implica una disposicion no onerosa que puede realizar el de cujus de su
patrimonio sea en donaciones (mediante actos entre vivos) o legados (por testamento), es
decir el desprendimiento que hace de su patrimonio a titulo gratuito.

Entendida asi la liberalidad, si el causante en vida procede a disponer liberalmente de
sus bienes excediéndose mas alld de la quinta parte que la Ley le autoriza, ese acto de
disposicidn voluntario no es pasible de ser sancionado con nulidad, toda vez que la Ley prevé
como remedio legal “la reduccion de la disposicion testamentaria o la reduccion de las
donaciones efectuadas’, tal y como lo sefialan los arts. 1068 y 1252.1 del Codigo
Civil; consiguientemente debe quedar claro que la afectacién a la legitima por exceder el
limite de liberalidad en las disposiciones, no da lugar a la nulidad de esos actos, por el
contrario una vez abierta la sucesion lo que corresponde es su reduccidn hasta reponer la
proporcion fijada en ley como legitima (siempre que se trate de liberalidades), lo contrario,
implicaria que todas las donaciones realizadas por el causante por actos entre vivos fueran
nulas, lo que contrasta con el poder de disposicidn que le faculta al titular el art. 105.1 del
Cadigo sustantivo que ya fue citado.

Sin embargo, no debe confundirse la “liberalidad” instituida por el régimen sucesorio,
con los actos de disposicion que hubiere realizado el de cujus en sujecion estricta del art. 105
del Codigo Civil; en funcién a esta norma legal, los actos que onerosamente disponga el
causante de su patrimonio antes de abierta la sucesion no pueden considerarse como actos
de liberalidad encaminados a violar la legitima, ya que los mismos por su naturaleza de
contratos sinalagmaticos tienen una contraprestacion o retribucién que recibe su titular por el
valor del bien; consiguientemente en términos meramente econdmicos por la disposicién de
un bien especifico, el patrimonio en su conjunto no sufre ninguna afectacion.

Dentro de ese mismo contexto, corresponde referirnos al art. 1066 del Codigo Civil
que esta referido a las modificaciones y pactos de las cargas y condiciones sobre la legitima
sancionada con nulidad; en el primer paragrafo de la norma de referencia sanciona con
nulidad cuando por disposicién testamentaria se modifica o suprime la legitima de los
herederos forzosos o se impongan cargas o condiciones sobre la misma. En el segundo
paragrafo igualmente sanciona con nulidad todo contrato, celebrado antes de abrirse la
sucesion, que modifique, suprima o imponga cargas o condiciones a la legitima de los
herederos forzosos; la norma se refiere a los actos que tengan por objeto la modificacion,
supresién o impongan cargas o condiciones a la legitima, es decir, el contrato que se
sanciona con nulidad es aquel en cuyo objeto se pacte sobre la legitima para su reforma,
supresién o imposicion de condiciones, empero, no importa una limitacion al derecho que
tiene el causante de realizar actos de disposicion a titulo oneroso como es la compra venta
facultado por el art. 584 con relacion al 105.1 del Codigo Civil.

Criterio que ya fue asumido en la vasta jurisprudencia emitida por este Tribunal
Supremo de Justicia, entre ellos, el A.S. N° 412/2013 de 15 de agosto, A.S. N° 518/2014 de 8
de septiembre y A.S. N° 336/2015 de 18 de mayo.

CONSIDERANDO IV:
FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION
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Expuestos como estan los fundamentos que han de sustentar la presente resolucion,
corresponde a continuacion dar respuesta a los extremos denunciados por la codemandada
Maria Zotes Aguilera.

1. En ese entendido, del analisis de los reclamos que sustentan el citado medio de
impugnacion, se advierte que en los numerales 2, 3 y 4, la recurrente denuncia que los jueces
de instancia no habrian considerado que no existia ninglin reconocimiento legal que dé la
calidad de hijos de los sefiores Carlos Zotes Nufiez y Fernando Aguilera de Zotes, a los
codemandados Hugo y Carlos Zotes Aguilera; puesto que el primero de éstos, recién se
habria inscrito legalmente como hijo en fecha 29 de agosto del afio 2016, es decir posterior a
la muerte de sus supuestos padres, y Carlos Zotes Aguilera tendria doble inscripcion de
partida de nacimiento; arguyendo en ese sentido que uUnicamente la demandante Estela y la
ahora recurrente Maria ambas Zotes Aguilera, contarian con una inscripcion legal.

De lo acusado en los citados numerales, se advierte que la recurrente atribuye al
Tribunal de Alzada la contravencién del principio de congruencia, pues al acusar de manera
expresa la falta u omisién de consideracion de ciertos aspectos, se infiere que lo que en
realidad esta denunciando es una incongruencia omisiva; en ese entendido, al constituirse la
congruencia externa en un aspecto que atinge Unicamente a la estructura formal de la
resolucion, este Tribunal Supremo de Justicia se ve limitado a verificar si dicho extremo
resulta o no evidente.

En consecuencia, de la revision de los fundamentos que sustentan el Auto de Vista
N° 120/18 de fecha 25 de mayo que cursa de fs. 569 a 571 vta., se tiene que en el acapite
denominado “Competencia de este Tribunal”, los jueces de Alzada en el numeral 4.1. incisos
2) y 3) extractaron como hechos denunciados en el recurso de apelacion que interpuso Maria
Zotes Aguilera, la inexistencia legal de documentos idoneos que otorgue la calidad de
coherederos a Hugo y Carlos Zotes Aguilera; reclamo que posteriormente, ya en el apartado
denominado “Fundamentos juridicos de la presente resolucién”’, contrariamente a lo advertido
en casacion, si fue considerado y merecio una respuesta, ya que refiriéndose de manera
exclusiva a lo mencionado en el punto 4.1., adujeron que en el Auto de Vista, de acuerdo a lo
estipulado por ley, sélo se tomaria en cuenta a lo establecido en el art. 265.1 del Cédigo
Procesal Civil, porque el salirse de dichos parametros implicaria la vulneracion de principios
constitucionales como el debido proceso y legalidad.

Ahora bien, remitiéndonos a la norma citada por el Tribunal de Alzada, se tiene que la
misma hace referencia a las facultades del Tribunal de segunda instancia, entre las cuales
establece que el Auto de Vista debera circunscribirse a los puntos que fueron objeto de
apelacion, siempre y cuando, obviamente, estos hayan sido resueltos por el inferior; sin
embargo, como el tema del “reconocimiento legal” de los codemandados Carlos y Hugo
ambos Zotes Aguilera, que les otorgue la calidad de hijos de Carlos Zotes Nufiez y Fernanda
Aguilera de Zotes, no fue objeto del presente proceso, ni de probanza y por ende tampoco fue
considerado por el juez de la causa en la emisién de la sentencia; es que se infiere que el
Tribunal Ad quem correctamente decidi6 aplicar el art. 265.1 del Codigo Procesal Civil y
remitirse solamente a lo resuelto por el Juez A quo.

De lo expuesto, se concluye que la falta de consideracién (incongruencia omisiva)
acusada en los numerales 2, 3 y 4 del recurso de casacion, no resulta evidente, pues los
Jueces de Alzada, al haber otorgado la respuesta citada supra, desvirtian completamente la
vulneracién del principio de congruencia, por lo que el presente reclamo deviene en
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infundado. Sin embargo, se aclara a la recurrente que si no estaba de acuerdo con dicho
razonamiento, ni con la aplicacion de la citada norma adjetiva civil, debié acusar errénea
interpretacién o aplicacion de la misma, y no limitarse a denunciar una inexistente falta de
consideracion, pues el hecho de que no se le haya dado la razén a alguno de sus agravios
apelados, no implica que los mismos no hayan sido considerados.

2. Continuando con el examen de los reclamos denunciados en casacion, se puede
advertir que en los numerales 1y 6, de manera conteste, Maria Zotes Aguilera, denuncia que
el Tribunal de Alzada no habria valorado que la esencia de la demanda, estaria sustentada en
el hecho de que el documento de compraventa del bien inmueble objeto de litis donde su
padre Carlos Zotes Nufiez le transfiere el 50% del mismo seria falso, extremo que al no haber
sido probado con prueba pericial, tendria que haberse confirmado la legalidad del mismo.

Abocandonos en lo acusado, resulta pertinente remitirnos a los actuados procesales
suscitados en la presente causa, de donde se advierte los siguientes extremos:

- Si bien es evidente que Estela Zotes Aguilera, entre otras extremos, demandé6 a
Maria, Carlos y Hugo todos ellos Zotes Aguilera, la nulidad de la transferencia de fecha 10 de
febrero de 2009, donde Carlos Zotes Nufiez —su padre- le transfiere a Maria Zotes Aguilera —
su hermana-, el 50% del inmueble ubicado en la zona el Toa de la ciudad de Santa Cruz de la
Sierra, U.V. 2, Mzo. 8, Lote s/n con una superficie de 212.- mt2.; pretensién que tuvo como
sustento dos aspectos: 1) Que su hermana Maria, de forma ilicita habria falsificado la firma de
su padre en dicho documento, y 2) Que la Unica finalidad de su hermana era evitar que todos
los hermanos Zotes Aguilera accedan a su legitima que por ser herederos forzosos les
corresponderia sobre el bien inmueble citado anteriormente.

- Que en virtud a los fundamentos expuestos por la parte actora, como por los
extremos inmersos en los memoriales de contestacion de los demandados, el juez de la
causa en la Audiencia Preliminar (fs. 209 a 227), dispuso como hechos a probar por la parte
demandante: la existencia de falsedad en el documento de transferencia, la afectacion de su
legitima, que existi6 hecho y motivo ilicito, que su pretensiones de inscribir su derecho
sucesorio en Derechos Reales seria legal y que se encuentra legitima para solicitar la division
y particion de los bienes sucesorios.

- Sin embargo, en la audiencia complementaria de fecha 26 de febrero de 2018 (fs.
243 a 251 vta.), la demandante, ante la demora con relacion a la produccién de la prueba
pericial para determinar si existe o no falsedad en la firma de Carlos Zotes Nufiez en el
documento de fecha 10 de febrero de 2009 con reconocimiento de firmas en la misma fecha,
porque el perito requeriria de mayor prueba, desistié de la pretensién de nulidad por la causal
invocada de falsedad en la firma del vendedor; situacién que al adecuarse a lo estipulado en
el art. 242 del Codigo Procesal Civil, el juez de la causa por Auto de fecha 26 de febrero de
2018 que cursa de fs. 245 vta. a 246, aceptd el desistimiento y ordend que el proceso
continlie con la finalidad de determinar si el documento de transferencia de fecha 10 de
noviembre de 2009 afectaria 0 no la legitima de los otros hijos del de cujus Carlos Zotes
Nufiez al tenor del art. 1066 del Codigo Civil.

- En ese entendido, y toda vez que la citada resolucion, no fue objeto de impugnacion
alguna por la parte demandada, especificamente por la recurrente, se infiere que ésta se
encontraba conforme por lo dispuesto por el juez de la causa.
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De estas consideraciones, se concluye que al haber sido desistida la nulidad de la
transferencia Unicamente por la supuesta falsificacion de firmas, mal podria exigir la
recurrente, que durante la tramitacion de la causa debia producirse prueba pericial para
determinar la falsificacion o autenticidad de la firma de Carlos Zotes Nufiez en el documento
objeto de litis, pues el mismo, conforme precisamente el desistimiento que fue aceptado por el
juez de la causa, resulta irrelevante, maxime cuando los fundamentos por los cuales el juez
de la causa declar6 la nulidad de la transferencia, tuvo como sustento aspectos que no
guardan relacion alguna con la falsificacion de firmas, por lo que el presente reclamo resulta
infundado.

3. De la revision de los reclamos acusados en los numerales 5, 7 y 10, se advierte
que los mismos estan orientados a acusar la vulneracién del art. 105 del Cédigo Civil, debido
a que la recurrente considera que la nulidad del documento de fecha 10 de febrero de 2009
donde su padre le transfirié el 50% del bien inmueble ubicado en la zona el Toa, UV. 2, Mzo.
8, Lote s/n con una superficie de 212,00 mt2., seria ilegal, pues su padre en pleno ejercicio de
su derecho propietario podia disponer del 50% del cual era titular, siendo este acto su ultima
voluntad, por lo que dicha transferencia seria de fecha posterior a la suscripcion del
documento de anticipo de legitima que data del afio 2007.

Sobre el particular, debemos sefialar que si bien el art. 105 del Sustantivo Civil otorga
al titular del derecho propietario la facultad de disponer libremente de sus bienes sin
restriccion alguna; sin embargo, no se puede obviar que en ciertos casos, es la misma ley que
limita el ejercicio de este derecho de disposicion, tal el caso de lo dispuesto en el art. 1059.1
del Codigo Civil que establece que en aquellos casos en que el titular de un derecho
propietario tenga herederos forzosos (descendientes, cdnyuge o ascendientes), éste no
puede disponer mediante actos de liberalidad, mas del 20% de su patrimonio, pues conforme
lo estipula expresamente esta norma, solo la quinta parte es de libre disposicién, debido a
que el exceso de dicha porcion afecta la legitima de los herederos forzosos.

Ahora bien, como ya se explicd en el punto II.2., conforme a las citas doctrinarias ahi
expuestas, la liberalidad implica una disposicién no onerosa, por el cual el de cujus dispone
de su patrimonio ya sea mediante donaciones (acto entre vivos) o por legados (por
testamento); en otras palabras, la liberalidad debe ser entendida como aquel desprendimiento
que el titular hace de su patrimonio a titulo gratuito. Consiguientemente, los actos que
onerosamente disponga el causante de su patrimonio antes de abierta la sucesién no pueden
considerarse como actos de liberalidad encaminados a violar la legitima, ya que los mismos
por su naturaleza de contratos sinalagmaticos tienen una contraprestacion o retribucion que
recibe su titular por el valor del bien; de ahi que la nulidad de los actos que modifiquen,
pacten, otorguen una carga o establezcan condiciones sobre la legitima, a las cuales se
refiere el art. 1066 del Sustantivo Civil, no debe ser considerado como una limitacion al
derecho que tiene el causante titular de un determinado derecho, de realizar actos de
disposicion a titulo oneroso, como es la compra venta que se encuentra facultado por el art.
584 con relacion al 105.1 ambos del Cédigo Civil, toda vez que al ser una disposicién onerosa,
el patrimonio en términos econdmicos, no sufre afectacion alguna.

Bajo esos presupuestos, en el caso de Autos se observa que por documento de fecha
10 de febrero de 2009 que cursa a fs. 49 y vta., Carlos Zotes Nufiez transfirié en calidad de
venta, el 50% de un bien inmueble ubicado en la zona “El Toa” con una superficie de 212,99
mt2., en favor de Maria Zotes Aguilera; transferencia que en virtud a lo expresamente
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estipulado en la clausula tercera fue por el precio libremente convenido de Bs. 80.000.-;
extremo que nos permite inferir que el citado acto juridico se constituye en un contrato
sinalagmatico, es decir con prestaciones reciprocas, donde el vendedor, a cambio del
desprendimiento de ese 50% del bien inmueble, recibi6 de la compradora una retribucion
econdmica que ingresd a su patrimonio; por lo que la transferencia, contrariamente a lo
expuesto por el juez de la causa, al tener la calidad de oneroso mal podria considerarse como
un acto de liberalidad que viole la legitima de los demas hijos del vendedor, por lo que
tampoco debié aplicarse el art. 1066.11 del Codigo Civil, ya que con ese acto de disposicion,
no se modific, suprimio, ni se impuso carga o condicién alguna a la legitima de los herederos
forzosos, pues reiteramos, en lugar de ese 50% del bien inmueble ingresé al patrimonio del
de cujus la suma econdmica de Bs. 80.000.

Empero, pese a ese criterio errado del Juez de la causa que fue confirmado por el
Tribunal de Alzada, no se puede omitir que la nulidad del documento de transferencia citado
supra, no tuvo como Unico sustento la supuesta afectacion de la legitima de los demas
herederos forzosos, porque si nos remitimos a los fundamentos expuestos en la sentencia de
primera instancia, se observa que el juez A quo, en el Considerando Il, punto Il.1. y 11.2.,
razoné como otro hecho relevante, que por documento de fecha 06 de marzo de 2007 (antes
de la transferencia del 50% del bien inmueble que fue realizado el afio 2009), Carlos Zotes
Nufiez en su calidad de propietario ya habia transferido a sus cuatro hijos Carlos, Maria,
Estela y Hugo todos ellos Zotes Aguilera, la totalidad del mismo bien inmueble, transferencia
que fue realizada en calidad de anticipo de legitima; documento que al no haber sido negado,
ni desvirtuado por la demandada Maria Zotes Aguilera, ahora recurrente, mas al contrario en
su memorial de contestacion que cursa de fs. 155 a 159, se tiene que esta confeso de
manera espontanea que para la venta del 50% del bien inmueble objeto de litis, no hubo
rescision alguna del documento de anticipo de legitima, lo que implicaria que existen dos
documentos de transferencia sobre el mismo bien inmueble realizado por el mismo propietario
Carlos Zotes Nufiez, el primero en calidad de anticipo de legitima en favor de todos sus hijos
y el segundo como venta del 50% por la suma de Bs. 80.000 en favor de una de sus hijas -
Maria Zotes Aguilera-. Fundamentos estos que permitieron inferir al juez A quo, que el
anticipo de legitima se encuentra firma y vigente, y por ende haria plena prueba al tenor del
art. 1297 del Codigo Civil, surtiendo plenos efectos entre las partes contratantes.

En ese entendido, debemos concluir, que si bien es cierto que el documento de venta
del 50% del bien inmueble objeto de la presente causa, al ser oneroso, no afecta la legitima
de los herederos forzosos de Carlos Zotes NUfiez no podia ser considerada como causa para
disponer la nulidad del mismo, mas aln cuando en los casos en que la legitima se ve
afectada por una liberalidad, la ley instituy6 la figura juridica de la colacién que afecta a
aquellos bienes que tienen la calidad de indisponibles (4/5 partes de la legitima) mas no asi la
figura de la nulidad del acto como tal; no obstante, no se puede eludir que al no haber sido
objeto de reclamo ni observacion alguna en casacion, el otro motivo por el cual el juez de la
causa declar6 probada la demanda de nulidad del documento de transferencia de fecha 10 de
febrero de 2009, corresponde mantener vigente el razonamiento de que el documento de
anticipo de legitima de fecha 6 de marzo del afio 2007, por el cual Carlos Zotes Nufiez
transfirio en favor de sus cuatro hijos (Carlos, Hugo, Estela y Maria Zotes Aguilera), entre
otros bienes, la totalidad del inmueble que es objeto de litis, surte plenos efectos legales al
mantenerse vigente, pues el mismo no fue desvirtuado, negado y tampoco se presentd
durante la tramitacién del proceso prueba alguna que demuestre que haya sido dejado sin
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efecto o declarado ineficaz, correspondiendo de esa manera, mantener la decision asumida
por los jueces de instancia respecto a la nulidad del documento de venta de fecha 10 de
febrero de 2009, ya que mas alla de que ese razonamiento sea o no el correcto, si la
recurrente pretendia que la decision de primera instancia sea casada y en consecuencia se
declare improbada la demanda principal, debi6 atacar en el fondo todos los fundamentos en
los cuales se sustento dicha resolucién y no abordar solo uno de ellos; por tanto, al no haber
sido observado ni reclamado este otro sustento referido a la validez del documento de
anticipo de legitima, el mismo se mantiene.

4. Ahora bien, respecto al reclamo de que en el documento de transferencia de
anticipo de legitima de fecha 7 de marzo del afio 2007, no habria sido suscrito por Hugo
Zotes Aguilera.

Sobre el particular, y con la finalidad de verificar si lo acusado resulta o no evidente,
corresponde remitirnos al citado documento que cursa de fs. 92 a 93 vta., de donde se
advierte que contrariamente a lo acusado por la recurrente, al margen de intervenir como
anticipador Carlos Zotes NUfiez y como anticipados Carlos, Hugo, Maria y Estela todos ellos
Zotes Aguilera, con la finalidad de expresar su conformidad con lo estipulado en dicho
documento y dar fiel y estricto cumplimiento del mismo, todos los sujetos intervinientes
estamparon sus firmas, lo que implica que Hugo Zotes Aguilera si intervino en la suscripcion
del anticipo de legitima, sin embargo, el hecho de que éste recién se haya inscrito
convencionalmente como hijo de Hugo Zotes Nufiez y Fernanda Aguilera de Zotes en fecha
29 de agosto de 2016, conforme a lo estipulado en el numeral 1 del presente considerando al
no haber sido objeto del presente proceso el reconocimiento como hijo de dicho sujeto, no
corresponde realizar consideracion alguna al respecto, toda vez que si la parte recurrente
consideraba o considera que sus hermanos Carlos y Hugo Zotes Aguilera no tendrian que ser
beneficiarios de la herencia por existir irregularidades en sus reconocimientos 0 porque no
existiria prueba suficiente que acredite el mismo, ésta debi6 reconvenir por dicho extremo, sin
embargo como no lo hizo, tiene la via llamada por ley para hacer valer las observaciones que
acusa en este punto.

5. Finalmente, sobre el hecho de que el Tribunal de Alzada no habria valorado, ni
ordenado de oficio la realizacion de peritaje respecto a las mejoras existentes en el 50% del
bien inmueble que habria adquirido el 10 de febrero de 2009; con relacion a este punto
debemos sefialar que el tema de las mejoras a las cuales hace alusion la recurrente, no fue
objeto del presente proceso, toda vez que en su memorial de contestacion que cursa de fs.
155 a 159, asi como durante la tramitacion del proceso, ésta para nada se refirié a la
supuesta existencia de mejoras que habria realizado en el 50% del bien inmueble objeto de
litis, pues este tema recién lo trae a casacion; por lo que no resulta I6gico que acuse que el
Tribunal de Alzada no haya solicitado de oficio la produccion de prueba pericial para
determinar la existencia de las mismas, cuando en virtud a la desidia de la misma recurrente,
este aspecto no fue objeto de probanza y por ende tampoco del proceso, resultando en
consecuencia el presente reclamo infundado.

Por lo expuesto, corresponde a este Tribunal Supremo de Justicia emitir resolucién
conforme lo prevé el art. 220.11 del Cddigo Procesal Civil.

POR TANTO: La Sala Civil del Tribunal Supremo de Justicia del Estado Plurinacional
de Bolivia, con la facultad conferida por el art. 42.1 num. 1) de la Ley del Organo Judicial de 24
de junio de 2010, y en aplicacion del art. 220. del Codigo Procesal Civil,
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declara INFUNDADO el recurso de casacion de fs. 573 a 576 vta., interpuesto por Maria
Zotes Aguilera, contra el Auto de Vista N° 120/18 de fecha 25 de mayo de 2018, cursante de
fs. 569 a 571 vta., pronunciado por la Sala Civil, Comercial, Familiar, Nifiez, Adolescencia,
Violencia Intrafamiliar Doméstica y Publica Segunda del Tribunal Departamental de Justicia
de Santa Cruz, con costas y costos.

Se regula los honorarios del abogado profesional de la parte demandante en la suma
de Bs. 1.000.

Relator: Magistrado Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.
Registrese, comuniquese y devuélvase.

Fdo.: Dr. Juan Carlos Berrios Albizu.

Dr. Marco Ernesto Jaimes Molina.

Sucre, 8 de marzo de 2019.

Ante mi: Abg. Maritza Oro Condori.- Secretaria de Sala.

INACIO!
SR NAL O
s )
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236

Feliodoro Aranibar Calle c/ Waldo Félix Ayala Montaiio y otros
Usucapion
Distrito: Oruro

AUTO SUPREMO

VISTOS: El recurso de casacidon de fs. 614 a 616 vta., interpuesto por Feliodoro
Aranibar Calle; contra el Auto de Vista N° 81/2018 de 07 de junio, cursante de fs. 600 a 604,
pronunciado por la Sala Civil Segunda del Tribunal Departamental de Justicia de Oruro,
dentro del proceso ordinario sobre usucapion, seguido por el recurrente contra Waldo Félix
Ayala y ofros; el Auto de concesion del recurso de fecha 17 de julio de 2018, cursante a fs.
622, el Auto Supremo de Admision N° 715/2018 RA; los antecedentes del proceso, v;

CONSIDERANDO I:
ANTECEDENTES DEL PROCESO

1. En base al memorial de demanda de fs. 4 a 5, subsanada por memoriales de fs. 8,
21, 23 y 26, Feliodoro Aranibar Calle inicié proceso ordinario sobre usucapion; accidn que fue
dirigida contra Waldo Félix Ayala y otros, quienes una vez citados, por memorial de fs. 67 a
69, 95 y 110 a 111 contestaron a la demanda; desarrollandose de esta manera el proceso
hasta dictarse la Sentencia N° 87/2016 de fecha 08 de noviembre, cursante de fs. 533 a 535
vta., donde el Juez Publico Civil y Comercial N° 6 del Tribunal Departamental de Justicia de
Oruro declaré IMPROBADA la demanda antes referida.
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2. Resolucion de primera instancia que al haber sido recurrida en apelacién por
Feliodoro Aranibar Calle, mediante memorial de fs. 542 a 544 vta.; la Sala Civil Segunda del
Tribunal Departamental de Justicia de Oruro, emitié el Auto de Vista N° 81/2018 de fecha 07
de junio, cursante de fs. 600 a 604, CONFIRMANDO la sentencia apelada, decisidon asumida
en funcion al siguiente argumento:

Que el informe pericial elaborado por el arquitecto Franz Davalos Humeres, en lo
esencial y pertinente establece que la construccion fue realizada hace 6 afios atras y fue
paralizada por razones de tramites en la Alcaldia, o sea para la aprobacion de planos
arquitecténicos, de lo cual se establece que dicha construccion al no contar con planos
aprobados es clandestina y simplemente tiene una data de hace 6 afios atras, informe
totalmente objetivo, pues no indica si antes hubo o no ofra construccién precaria, existiendo
una correcta valoracién del informe pericial. En cuanto a las declaraciones testificales de fs.
509 a 511, si bien el primer testigo adujo que el actor vivid en una pequefia construccion, pero
sin asegurar este aspecto y el segundo testigo simplemente refirié que el actor vive mas de 9
afios, de lo que se puede inferir que la posesion puede ser 9 afios un mes o un dia, de
manera que dicha declaracion no da a entender que dicha posesion haya sido por mas de 10
afos.

3. Fallo de segunda instancia que fue recurrido en casacion por Feliodoro Aranibar
Calle mediante el memorial de fs. 614 a 616 vta., recurso que es objeto de analisis.

CONSIDERANDO II:
DEL CONTENIDO DEL RECURSO DE CASACION

a) Acusa la infraccion y/o aplicacion indebida del art. 145.1 y Il del Codigo Procesal
Civil, sefialando que el juez de primera instancia al declarar improbada la demanda no ha
procedido al estudio, andlisis, apreciacion y valoracion de toda la prueba de cargo producida
en el proceso, y en particular la prueba documental consistente en el certificado de fecha 19
de septiembre de 2012 de fs. 2 que acredita que vive en el inmueble pretendido por mas de
diez afios; asi como tampoco el certificado de 11 de abril de 2013 de fs. 468, que demostraria
las construcciones realizadas en el predio, incurriendo por ello el Tribunal de Alzada en error
de hecho al no haber reparado la errénea apreciacion del Juez A quo.

O sea, que existe error en la valoracion probatoria, porque las autoridades de
instancia no han apreciado la prueba de referencia (que cursa en fs. 2 y 468), pues constituye
una obligacién del Juez A quo, considerar cada una para realizar la valoracion de la prueba
conforme a las reglas de la sana critica, la cual no admite discrecionalidad.

b) No se ha realizado un andlisis de los hechos comprobados en la audiencia de
inspeccion judicial, cuya acta cursa en fs. 501 a 503, en la cual se demuestra que su persona
y su familia habitan el inmueble pretendido.

De esta manera, solicita se case el Auto de Vista impugnado y deliberando en el
fondo se declare probada su demanda.

Contestacion al recurso de casacion.

Habiendo sido planteado el recurso de casacion antes descrito, previa sustanciacion
del mismo, la parte demandada pese a su legal notificacion no contestd, ni observé el recurso
en estudio, no correspondiendo en consecuencia mayor anélisis.

CONSIDERANDO III:
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DOCTRINA APLICABLE AL CASO
[II.1. De la valoracién de la prueba.

El art. 145 del Cddigo Procesal Civil, bajo el nomen juris de “Valoracion de la prueba”,
establece: “I. La autoridad judicial al momento de pronunciar la resolucion tendra la obligacion
de considerar todas y cada una de las pruebas producidas, individualizando cuales le
ayudaron a formar conviccion y cuales fueron desestimadas, fundamentando su criterio. II.
Las pruebas se apreciaran en conjunto tomando en cuenta la individualidad de cada una de
las producidas y de acuerdo con las reglas de la sana critica o prudente criterio, salvo que la
Ley disponga expresamente una regla de apreciacion distinta. Ill. En la valoracion de los
medios de prueba, la autoridad judicial, apreciara las mismas tomando en cuenta la realidad
cultural en el medio probatorio”, acudiendo a la doctrina podemos citar José Decker Morales
en su obraCddigo de Procedimiento Civil comentarios y concordancia sefiala
que: “...producida la prueba, el juez comienza a examinarla, tratando de encontrar la
existencia del hecho o hechos afirmados por las partes. Finalmente, de ese examen puede
salir la verdad, cuando encuentre conformidad de los hechos afirmados, con la prueba
producida; también puede suceder lo contrario, “todo depende de la eficacia de los elementos
que se hayan utilizado en la investigacion”. Este proceso mental —Couture- llama “la prueba
como conviccion”, asi también, Victor De Santo, en su obra “La Prueba Judicial” (Teoria y
Practica), indica: Con relacion al principio de unidad de la prueba, “El conjunto probatorio del
proceso forma una unidad y, como tal, debe ser examinado y merituado por el érgano
jurisdiccional, confrontando las diversas pruebas (documentos, testimonios, etc.), sefialar su
concordancia o discordancia y concluir sobre el convencimiento que de ellas globalmente se
forme”.

El principio de comunidad de la prueba es: “La prueba no pertenece a quien la
suministra; por ende, es inadmisible pretender que solo beneficie al que la allega al
proceso. Una vez incorporada legalmente a los autos debe tenérsela en cuenta para
determinar la existencia o la inexistencia del hecho sobre el cual versa, sea que resulte
favorable a quien la propuso o al adversario, quien bien puede invocarla.

Principios que rigen en materia civil, y orientan a los juzgadores en la labor valorativa
del universo probatorio introducido al proceso en el sentido de que toda prueba una vez
ofrecida por las partes y admitida por el juez conforme a procedimiento, se convierte en
prueba del proceso y no de una sola de las partes, esto con la finalidad de llegar a la verdad
real de los hechos, en cuya valoracién simultaneamente también se aplica el principio de
unidad o valoracion conjunta de la prueba y no de manera aislada, y que el juzgador debe
tomar en cuenta, pues estd en la obligacion de apreciar y valorar todas las pruebas en su
conjunto que deben ser integradas y contrastadas, conforme mandan los arts. 1286 del CC, y
145 del Codigo Procesal Civil, y dentro de los sistemas de valoracion de la prueba conforme
arroja la citada normativa procesal, permite el sistema de valoracion probatoria de acuerdo a
las reglas de la prueba tasada en los casos establecidos por ley, y en otros casos de acuerdo
al sistema del prudente criterio o a las reglas de la sana critica, esta Ultima regentada bajo las
directrices de la I6gica, ciencia y experiencia.

2 De la incongruencia omisiva y de la trascendencia o relevancia en la
incongruencia.

Es en este entendido que a través del Auto Supremo N° 254/2014 se ha orientado en
sentido que: “La inobservancia de estas reglas conllevan incongruencia, que a decir de la
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doctrina se diferencian en: Incongruencia positiva, que es aquella en la que el juzgador
extiende su decision mas allé de los limites del problema judicial que le fue sometido a su
consideracién; e Incongruencia negativa, cuando el juzgador omite el debido pronunciamiento
sobre alguno de los términos del problema judicial. En ésta ultima, encontramos la
denominada “citra petita”, que resulta de la omision de alguna de las pretensiones deducidas
€n proceso...

Es de importancia considerar que el principio de congruencia procesal, si bien
pondera el derecho al debido proceso, sin embargo “no es absoluto”, en la medida de la
afectacion de otros derechos, garantias y principios fundamentales que emergen en procura
de brindar la tutela judicial efectiva a las partes.

En el recurso de casacién en la forma y en relacién al principio de congruencia, la
trascendencia y la afectacion del agravio debe gravitar indefectiblemente para suponer la
nulidad de obrados, previendo siempre la garantia al debido proceso, a la defensa y a la
justicia pronta, oportuna y sin dilaciones que sustenta el art. 115 de la Constitucion Politica
del Estado.

De donde se tiene que el Juez no puede simple y llanamente aplicar la nulidad, que
es restrictiva, sino que debe ponderar la omision frente a los otros principios y derecho
constitucionales fundamentales para llegar a una decision judicial que esté acorde con la
nueva dogmética de la nulidad que se afianzé con la Constitucion Politica del Estado
Plurinacional en su art. 115 y los art. 16 y 17 de la Ley N° 025, pues solo sera posible la
nulidad si existe afectacion del derecho a la defensa.”.

Del lineamiento jurisprudencial extractado se establece que este Tribunal bajo un
criterio de logicidad y en aplicacion del principio de proporcionalidad, determind que si bien
debe respetarse el debido proceso en su elemento congruencia, empero, ese criterio no debe
ser aplicado bajo paradigmas de estricta y rigurosa formalidad, sino que la interpretacion de
legalidad que realizan las autoridades jurisdiccionales debe ser desde y conforme al bloque
de constitucionalidad, donde la finalidad del debido proceso sea la preeminencia de los
derechos sustantivos sobre los adjetivos, es decir cuando soliciten (los sujetos procesales) la
nulidad de una resolucién por incongruencia, esta resultara viable siempre y cuando se
advierta que de corregirse el defecto procesal como resulta ser la incongruencia u otro
derecho inherente al tramite del proceso, dicha determinacion ha de repercutir en el fondo de
la decision, pues a contrario sensu, o sea en el hipotético de disponer una nulidad por un
defecto formal por satisfacer meros pruritos formales que no han de incidir en el fondo de la
causa, esta determinacién no se encuentra apoyada en derecho y se convierte en un
instrumento dilatorio, por actuar en contravencion del modelo constitucional de derecho que
pregona una justicia pronta, oportuna y sin dilaciones.

En base al fundamento expuesto la autoridad judicial al momento de disponer una
nulidad procesal por incongruencia deberéa tener en cuenta el parametro antes anotado, o sea
la trascendencia o relevancia en el fondo de la causa, a efectos de evitar resoluciones
judiciales que contengan una argumentacion juridica desde el punto de vista totalmente
formal, sin tomar en cuenta los parametros constitucionales establecidos en el art. 115.11,
desconociendo el fin de la administracion de justicia, un entendimiento antagonico implicaria
desconocer los principios que rigen la nulidad de obrados como ser el de trascendencia,
criterio que también asumido por Tribunal Constitucional bajo el denominativo de -relevancia
constitucional-, el cual orienta en sentido que la tutela constitucional en tema de infracciones
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procedimentales es acogida cuando : “esa infraccion procedimental de lugar a que la
decision impugnada tenga diferente resultado al que se hubiera dado de no haberse incurrido
en los errores o defectos denunciados” (SCP N° 1062/2016-S3 Sucre, 3 de octubre de 2016).
En ese mismo sentido, la SC 1905/2010-R de 25 de octubre, sostuvo que: “...una
problematica no tiene relevancia constitucional cuando la resolucion de fondo que la
jurisdiccién ordinaria emitié no vaya a ser modificada o de resultado diferente, aun cuando se
disponga subsanar los errores u omisiones de procedimiento incurridas por el demandado de
amparo constitucional”.

El entendimiento expuesto supra como se dijo, resulta aplicable al tema de la
incongruencia omisiva u otra vulneracion al debido proceso, bajo el entendido de que los
recurrentes deben fundamentar y demostrar que en el supuesto de disponerse la restitucion o
pronunciamiento sobre esta pretension, la decision de fondo ha de sufrir modificacion, esto
con la finalidad de que la determinacién a ser asumida no sea una con un caracter netamente
formal; criterio que igualmente debe ser observado y analizado por las autoridades
jurisdiccionales previamente a disponer una nulidad procesal, es por dicho motivo que ese
derecho no resulta absoluto, sino que debe responder a los principios y criterios dogmaticos
que hacen a una nulidad procesal bajo una interpretacion sistematica, y en caso de reunir los
presupuestos citados corresponde otorgar y disponer la restitucion del defecto formal por ser
gravitante y trascedente.

11.3. De la usucapion.

El Auto Supremo N° 142/2015 de 06 de marzo sostiene: “De inicio corresponde
sefialar que el art. 138 del Codigo Civil refiere que “La propiedad de un bien inmueble se
adquiere también por solo la posesion continuada durante diez afios”. Respecto a lo anterior
la doctrina y la jurisprudencia se encargaron de establecer en primer lugar qué debe
entenderse por posesion y los elementos que esta debe reunir, es decir el animus y el corpus,
y en segundo lugar los caracteres o requisitos que debe reunir la posesioén para que ésta sea
Util a efectos de lograr la usucapién, en ese sentido, de una interpretacion ldgica y sistematica
de las normas contenidas en los arts. 135 y 137 del Cédigo Civil, se desprende que la
posesion Util para fundar la usucapion debe ser: continua e ininterrumpida, pablica, y pacifica.

Con relacion a los requisitos o caracteres mencionados debemos referir que éste
Tribunal Supremo mediante linea jurisprudencial consolidada en sus diferentes Autos
Supremos, ha razonado que:

1) La posesion continua, supone que la misma ha sido ejercida de manera sucesiva y
permanente; en sentido contrario la discontinuidad conlleva la suspension, interrupcion o
pérdida de la posesion.

En relacion a lo anterior, Planiol, citado en la obra “Tratado de Los Derechos Reales”
de Arturo Alessandri R. y otros, hace referencia a dos tipos de interrupcion de la
prescripcién: 1) La interrupcion natural de la prescripcion, que estd ligada a la pérdida o
interrupcion material de la posesion y en los casos en que dicha pérdida genera efectos
interruptivos de la prescripcion. 2) La interrupcion civil de la prescripcion, que esta relacionada
a la actividad desplegada del que se pretende verdadero duefio de la cosa, que sale de su
pasividad y expresa, ante el poseedor y por medios legales, su inequivoca intencion de no
abandonar el derecho de propiedad que afirma tener, oponiéndose a la posesion de aquél.
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No obstante, para que opere la interrupcion civil de la prescripcion adquisitiva, quien
considere tener derecho de dominio sobre el bien debe accionar judicialmente sobre el
poseedor, a efectos de hacer valer respecto a él el derecho que pretende, oponiéndose a la
posesion que aquel ejerce. El art. 1503 del Cddigo Civil expresa que: "l.La prescripcion se
interrumpe por una demanda judicial, un decreto o un acto de embargo notificados a quien se
quiere impedir que prescriba, aunque el Juez sea incompetente”. Cuando la norma alude al
término demanda, debemos entender que en un sentido amplio hace referencia a todas
aquellas peticiones judiciales que importen una manifestacion de la voluntad de mantener
vivo su derecho, es decir que de manera inequivoca demuestren la intencion de no
permanecer en inactividad o silencio respecto a su derecho. Resultando que para que ese
acto sea efectivo se requiere que el mismo: 1) debe ser deducido ante un 6rgano
jurisdiccional; 2) debe demostrar inequivocamente la voluntad de ejercer su derecho de
propiedad deduciendo oposicion a la posesion del poseedor; y 3) debe ser notificado a quien
se quiere impedir que prescriba.

Establecidos esos aspectos generales, corresponde precisar que, no toda accién o
controversia judicial genera el efecto interruptivo de la prescripcidén adquisitiva, sino sélo
aquellas que conlleven los tres requisitos enunciados, y siempre que a través de aquella se
demuestre de manera inequivoca la intencidn de oponerse a la posesion, pues, pueden existir
multiples pretensiones relativas a otros aspectos que si bien evidencian litigiosidad entre
partes, empero no interrumpen la posesion, toda vez que para que esto suceda la pretension
opuesta al poseedor inequivocamente debe estar orientada y dirigida a repulsar la posesion.

2) La posesion publica, en términos generales es aquella que se ejerce frente a la
sociedad, es decir, aquella en la que los actos del poseedor se realizan de forma no
clandestina u oculta, que por el contrario el corpus y el animus se manifiestan publicamente.

La posesion clandestina es aquella que se opone a la posesién publica. En otras
palabras, es clandestina la posesion que se ejerce ocultandola a quienes tienen derecho para
oponerse a ella. No es nec